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PRELIMINAR 


En 1988 salia a la lluz, non ensin problemes, un Ilibru de mio asole- 
yau pola Universida d’Uviéu, de titulu Contribucién a la Gramdtica 
Historica de la Lengua Asturiana y a la Caracterizacion Etimolégica 
de su Léxico'. Estrincdu ya nes Ilibrerfes resulta afayadizo qu’esta 
coleici6n acueya aquel trabayu igudndolu y enanchéndolu segtin giiei 
ye posible. La primera noveda d’esta edicién ye que, dau’] bayurosu 
material col que se cuenta, del vieyu llibru de 1988 allGmase namas que 
la primera faza, la empobinada dafechu a la gramatica hestérica; la 
segunda, nel so dia, inxertara |’estudiu etimol6xicu del léxicu. 


Esta Gramdtica Historica de la Lengua Asturiana reproduz, n’ esen- 
cia, la primer estaya del testu de 1988 pero allargandola enforma, na 
exemplificacion y contenfos, y faciendo un bon exerciciu p’afitar I’ éti- 
mu na fonte documental emplegada. Entamase tamién agora, como 
daquella se fixo, con una curtia descripcidén de la fala pa fixase Ilueu nos 
aspeutos evolutivos, fonicos y fonoldxicos, de mas calter. Recuéyense 
tamién los dos capitulos de morfosintaxis hestdrica, el del casu y el del 
articulu, yé amestaos na primera edicidn. Enanchamos esta faza cola 
semeya d’un articulu d’hai unos afios onde se caracteriza la Ilingua 
medieval escrita. Cuenta asina’] Ilector con una ferramienta amafiosa pa 
facese una idea mas xeneral de la hestoria de la llingua. De toes mane- 
res, esta aportaciOn morfosintautica ha pescanciase namdés como un 
entamu al trabayu que, nel so momentu, ha desendolcar la profesora Ana 
Maria Cano Gonzdlez. Aguardo qu’apuerte Ilueu esi dia en que decida 
asoleyar los sos munchos y valoratibles apuntes, notes y observaciones 


! Los problemes yeren de la parte del entés rector, Juan Sebastian Lopez Arranz, al que nun- 
y prestaba un res |’aclaraci6n que s’inxeria en nota y que daba anuncia d’un fechu acabante 
pasar baxo’l mandatu del so antecesor Alberto Marcos Vallaure. La nota dicfa asina: 

“Este libro recoge el trabajo de investigacién presentado en dos tomos al Concurso 
para la provision de Cétedra de Dialectologia Hispanica de la Universidad de Oviedo 
que tuvo lugar el 27 y 28 de octubre de 1987. El autor de este trabajo fue rechazado 
por unanimidad por el tribunal formado por Emilio Alarcos Llorach, su esposa 
Josefina Martinez Alvarez, Gregorio Salvador Caja, J. Gonzalez Cuenca y Agustin 
Vera Lujan. Con anterioridad a la celebracién del citado Concurso, el profesor Garcia 
Arias, autor del presente trabajo, habia recusado a los tres primeros miembros de dicho 
tribunal, pero el recurso fue desestimado”. 


sobro la morfoloxia y sintaxis diacréniques. Como colofén al llibru 
qu’agora s’asoleya otra vuelta, inxerse una amestadura, 16xicamente 
tamién de tipu hestéricu, cola qu’emprimaba la edicion del Fueru Xulgu 
de 1’ Academia de la Llingua Asturiana en 1994. 

Esta edicién de la Gramdtica Historica de la Lengua Asturiana pera- 
meyora la primera gracies al llabor inimaxinablemente Ilargu de Pilar 
Fidalgo Pravia, nos aspeutos téunicos, indices y cartografia. Tamién ye 
deldora de Xosé Miguel Suarez. bon conocedor del gallego-asturianu, 
y d’Héctor Xil, de les fales del occidente de Lle6n. 


Uviéu a 10 dies andaos del mes de xineru del afu 2003 
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TRANSCRIPCION Y GRAFIAS 


a: a vocal abierta, con realizacion palatal o velar; grafiada “a” 

€: e abierta, palatal; grafiada “e” 

e: vocal, cerrada, palatal; bec a gan 

i: vocal, palatal mds cerrada; grafiada “i”, “y” (al menos si es con- 
juncion) 


“ 


9: o abierta, velar; grafiada “o” 

0: vocal velar, cerrada; grafiada “o” 

u: vocal velar mds cerrada; grafiada “u” 
/I/: archifonema palatal 

/U/: archifonema velar 


Sp ” 


: semivocal o semiconsonante palatal; grafiada 
: semivocal o semiconsonante velar; grafiada “u” 


: oclusiva, labial, sorda; grafiada “p” 
: oclusiva, dental, sorda; grafiada “t” 
: oclusiva, velar, sorda; grafiada “c” (ante a, 0, u), “qu” (ante e, i) 


i ” 


: oclusiva, labial, sonora; grafiada “b”, 
: oclusiva, dental, sonora; grafiada “d” 
: oclusiva, velar, sonora; grafiada “g” (ante a, 0, u), “gu” (ante e, i) 
: b fricativa, bilabial, sonora; grafiada “b”, “v” 
: d fricativa, dental, sonora; grafiada “d” 

: g fricativa, velar, sonora; grafiada “g” 


Som EAS yee Fu. 


f: fricativa, labiodental, sorda; grafiada “f” 

v: fricativa, labiodental, sonora 

0: fricativa, interdental, sorda; grafiada “c 
O, u) 

s: fricativa, apical, sorda; grafiada actualmente 

z: fricativa, apical, sonora 

§: fricativa, prepalatal, sorda; grafiada “x” 

3: fricativa, prepalatal, sonora 


“a ” Bird ” 


(ante e, i), (ante a, 


“¢ ” 


x: fricativa, velar, sorda; grafiada “h.” 

h: fricativa, aspirada, faringea, sorda; grafiada “h.” 

ky: africada, medio-palatal, semisorda, no rehilante; grafiada “yy” 
y: fricativa, palatal, central, sonora; grafiada “y” 


tS: africada, prepalatal, sorda; grafiada “ch” 

d3: africada, prepalatal, sonora 

t§: africada, alveolar, sorda, antecedente medieval de [8] 
dz: africada, alveolar, sonora, antecedente medieval de [8] 


{: oclusiva, cacuminal o prepalatal, sorda antecedente de [ts] 
d:; oclusiva, cacuminal o prepalatal, sonora, antecesora de [ts] 
dz; africada, apical, palatal, sonora, antecesora de [ts] 

ts: africada, apical, palatal, sorda; grafiada “1.1” 


“ ” 


t’s: africada, alveolar, sorda con notable oclusion; grafiada “ts 
m: nasal, bilabial, sonora; grafiada “m”; “n(f)” 

n: nasal, alveolar, sonora; grafiada “n” 

pi: nasal, palatal, sonora; grafiada “ni” 

n: nasal, velar, sonora 

n: nasal, cacuminal, sonora 

1: liquida, lateral, alveolar, sonora; grafiada “|” 

A: liquida, lateral, palatal, sonora; grafiada “Il” 

r: liquida, vibrante, alveolar, sonora, simple; grafiada “-r-”, “-r” 


Len <4 


: liquida, vibrante, alveolar, sonora, multiple; grafiada “r-“, “rr” 
tN aaa Sloe 


“: sobre una vocal indica cantidad breve 
~: sobre una vocal indica cantidad larga 


[ ]: transcripcion fonética 
//: transcripcion fonolégica 


: si precede a un término se considera conjetural o no documentado 

+: ante una palabra asturiana indica que se quiere indicar explicita- 
mente que esta afectada la expresion por la primera metafonia por 
-U, -i. 

-: indica otro resultado posible 

-u: unidad final de palabra 

s-: unidad inicial de palabra 

/: entiéndase como ‘en oposicion a’ 


A> B:A evoluciona a B 
A <B:A procede de B 


A ~ B: A es condicion para B pero no justifica plenamente todos los 
pasos evolutivos o todos los elementos 0 no evoluciona en esa 
direccion inexorablemente. 


— Si se senala un proceso evolutivo la expresién medieval documen- 
tada va entre comillas. Los resultados actuales se escriben segun la 
ortografia de la lengua asturiana aunque, Si se juzga necesario para 
una mejor inteleccion, se transcriben entre corchetes o barras. 
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I. ACERCAMIENTO SINCRONICO A LA DIALECTOLOGIA 
DE LA LENGUA ASTURIANA2 


2 Para el conocimiento del modelo escrito de la lengua asturiana: Academia de la Llingua 
Asturiana (2001), Gramdtica de la Llingua Asturiana. Uviéu, ALLA, 3° ed. No trataré de los 
aspectos suprasegmentales del asturiano. Sobre la entonacién puede consultarse Canellada 


1984. 
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1. EL VOCALISMO 
1. 1. VOCALISMO TONICO 


El] asturiano, como los demas dominios centrales hispanicos, pre- 
senta un sistema de cinco unidades vocialicas, /a e i o w/, de tres grados 
de abertura y doble localizacion, anterior o palatal y posterior o velar. 
Se trata, en consecuencia, de un sistema triangular: 


Su valor fonologico puede manifestarse gracias a la prueba de la 
conmutacion en pares de palabras como los que siguen: 


pata / peta ‘apetece’, pita ‘gallina’ / pota ‘olla’ / puta, parra / 
perra / porra ‘maza’, raza / reza / riza / roza ‘maleza vegetal’, 
pana / pena / pina ‘cufia’, pasu ‘paso’ / pesu ‘peso’ / pisu “piso’/ 
posu ‘poso’, llana ‘lana’ / llena ‘crecida del rio’ / lluna ‘luna’, 
cena / zuna ‘mania’, casu ‘caso’ / quesu ‘queso’ / cosu ‘cosa 
pequefia’ / cusu ‘perrito’, carru ‘carro’ / corru ‘construcciOn cir- 
cular’ /curru ‘pato’, palu ‘palo’ /pelu ‘pelo’ /polu ‘limpio’, trapa 
‘trampa en el suelo’ / trepa ‘trabaja mucho’ / tripa / tropa / trupa 
‘densa’, etc. 


Este vocalismo contrasta con el del gallego-asturiano que, desde la 
orilla derecha del rio Navia hacia occidente, ya presenta cuatro grados 
de abertura’. 


1.1.1. El sistema vocdlico de cinco unidades varia, en cuanto a su fre- 
cuencia, en algunas regiones del dominio por la influencia metafonéti- 
ca ejercida sobre la tonica, especialmente por la -u. En las zonas en que 
la metafonia es fendmeno vivo en la actualidad, esto es, en las cuencas 
del Nalén y del Caudal asf como en una franja en torno a El Cabu 


3 Seria un sistema de siete unidades, cuatro grados de abertura y dos tipos de localizacion: 
i/e/e/a/d/o/u. 
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Pefies, la frecuencia de vocales cerradas /i, u/ es superior al resto del 
asturiano a expensas de las medias /e, o/; pero estas Ultimas, en parte, 
se ven compensadas, también en posicién tonica, dado que reciben el 
resultado del cierre de la /d/ ante /-u/. Los siguientes ejemplos son sufi- 
cientemente ilustrativos del proceso cerrador: 


A+-u > 0: (Cuenca del Nalon): 
matu ‘matorral’ > motu, platu ‘plato’ > plotu, matalu 
‘matarlo’ > matolu, etc. 
> é: (Cuenca del Caudal & Cabu Pefes): 
metu, pletu, matelu, etc. 

ét+-u >: 
pelu ‘pelo’ > pilu, perru > pirru, comelu ‘comerlo’ > comi- 
lu, etc. 

6+-U >i: 
llombu ‘lomo’ > llumbu, gochu ‘cerdo’ > guchu, matolu ‘lo 
mato’ > matiilu, etc. 


No debe deducirse de cuanto antecede que donde pervive el fen6- 
meno metafonético el sistema queda reducido a tres unidades en posi- 
ci6n tonica, dado que las cinco unidades siguen siendo posibles siem- 
pre que el fonema que aparezca al final de la palabra sea distinto a -u: 


metu - motu ‘matorral’/ mata ‘bosque’ / matos / mates, 
pilu/ pelos, pirru/ perra / perros / perres, 

llumbu ‘lomo’ / llomba ‘loma’ / llombos / llombes, 
melu - molu / mala / malo/ malos / males, 

fetu - fotu ‘tonto’ / fata / fato / fatos / fates, etc. 


Como puede haberse deducido ya, la metafonia por -u afecta no sélo 
a los nombres sino también a los adjetivos, verbos e incluso a los con- 


tados ejemplos de adverbios que cumplan la condicién fénica de aca- 
bar en -u: 


sulu / sola/ solo / solos / soles, soltiru / soltera / soltero / solteros / 
solteres, roba(r)lu ‘robarlo’ + robolu - robelu / robalo / robala / 
robalos / robales, cortiulu ‘lo cort6’/ cortéla/ cortélo / cortolos / cor- 
toles, pesquilu ‘lo cogt’ / pesquéla / pesquélo / pesquélos / pesqué- 
les, bebe(r)lu > bebilu, llueu > Iluiu, etc. 


Del mismo modo, se ve afectada por -u la vocal ténica de los dip- ; 
tongos: 
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castiellu — castiillu |ji] / castiellos [je], portiellu > portiillu / por- 
tiellos, pueblu — puiblu [wi] / pueblos [we], cuirpu / cuerpos, etc. 


La rapidez de elocucién facilita que se fusionen ambas palatales en 
una sola [ji] > [i] mas o menos alargada. La falta de atencién puede lle- 
var a considerar, err6neamente, como castellanismo (castillu, portillu) 
lo que no es sino resultado autéctono. 


Evidentemente, la actuacién metafonética de la vocal -u conlleva 
una hipercaracterizacion del significante masculino singular dando un 
margen mayor de seguridad a la oposicién de género: susu ‘soso’ / sosa 
/ soso / SOSOS /sOS€S. 


Tal hecho pudo haber sido responsable de que en algunos puntos se 
haya iniciado un proceso, hoy poco expandido, de asegurar la diferen- 
ciacién del masculino sdlo gracias a la vocal tonica, después de haberse 
producido una abertura de la -u > -o; asi en hablantes de Carrefio 0 de 
Ayer hemos podido constatar: surdo / sorda / sordo / sordos / sordes. 


La metafonia por -u esta en regresiOn si bien es cierto que, en las 
zonas tradicionalmente sefialadas como metafonéticas, todos los 
hablantes pueden ofrecer, de vez en cuando, muestras inequivocas del 
fendmeno. Una prueba de su arraigo hasta tiempos modernos la tene- 
mos en la presencia del mismo en palabras de introduccion relativa- 
mente reciente como puede ser cast. silicoso = silicosu > silicusu / sili- 
cosa / silicoso / silicosos / silicoses. 


En las zonas de metafonia aquellos hablantes que van abandonando 
las expresiones tradicionales suelen hacer uso de las mismas con un 
valor altamente enfatico 0 expresivo; asi es frecuente ofr en la Cuenca 
del Nalon y del Caudal: 


El pd ye neciu pero’l fiu niciu hasta velo y dexalo. 
Taba gochu pero pa guchu I’ hermanu, etc. 


Cuando la metafonia empieza a retroceder en una determinada zona 
no se ven afectadas con la misma frecuencia ni intensidad las tres voca- 
les /a, e, o/ habitualmente inflexionadas. Suele ser la /d/ la vocal que 
primeramente evita el cierre; le sigue la /é/, Es el fonema /0/ el que 
muestra durante mds tiempo el influjo cerrador*. 


4 Puntualizaciones y/o datos de interés sobre el fendmeno metafonético y su vitalidad han 


US) 
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1.1.2. La metafonia por -u en el resto de Asturias y del dominio. La 
metafonfa ha sido sefialada también en el oriente asturiano, en el con- 
cejo de Cabrales (Garvens 1960), en ejemplos como afu — efu, xatu 
‘ternero’ > xetu, gordu > gurdu, mofiu — mufiu, tetu “‘pezon de la vaca’ 
— titu pero no parece revestir la vitalidad observada de las zonas ante- 
riormente citadas. Ejemplos del fendmeno del cierre de la tonica por - 
u los encontramos aisladamente por todo el dominio lingiifstico, al 
norte y sur de la cordillera y hasta tierras de Miranda; sin embargo no 
dejan de ser restos fragmentarios dignos de estudio desde una perspec- 
tiva diacronica (§ 3.3.10.5.). 


1.1.3. La segunda metafonia por -u. Dentro del asturiano centro-sure- 
fio, donde se ha constatado metafonia por -uv, se apunta también la exis- 
tencia de una segunda metafonia segtin la cual la vocal inflexionada 
primeramente ha sufrido un segundo influjo cerrador. En la actualidad, 
como también ocurriria con el influjo de -i, sdlo quedan testimonios 
fragmentarios del fendmeno que examinamos mas adelante desde una 
perspectiva historica (§ 3.3.10.5.5.). 


1.1.4. Metafonia por -i. Hoy pueden ofrecerse numerosas muestras de infle- 
xidn de la tonica debida al influjo de la -i. Al igual que se ha dicho que la 
-u cerré la vocal tonica hasta el punto de poder hablarse de doble metafo- 
nia, también es factible afirmar lo mismo de la vocal palatal aunque resulta 
aconsejable efectuar el estudio desde una vision diacronica (§ 3.3.5). 


1.2. VOCALISMO ATONO NO FINAL 


Pese a que en ocasiones no aparece de modo explicito en las mono- 
grafias, creo que debemos sefialar que en todo el asturiano, en posicion 


venido haciéndose en estos ultimos veinte afios y se han recogido en LLAA y en la colec- 
cién Toponimia de la Academia de la Llingua Asturiana; especialmente Gerold Hilty 
(“Problemas de metafonia en asturiano”, LLAA 42 (1991): 7-15); Garefa Arias (1982; 1988: 
1992; 2003); Viejo (2001: 71); Maria Elena Gonzalez y Maria Paz Fonticiella (“Datos de 
metafonia nel conceyu de Xix6n”, LLAA 34 (1989): 51-54): Alvaro Arias (“Metafonia en 
Felechosa (Ayer): caltenimientu de la inflesién ensin -w final”, LLAA 46 (1992): 7-21); 
Xulio Vigil (“Metafonia nuna parroquia de Bimenes” LLAA 61 (1996): 7-32); Sara 
Gutiérrez (“Aspeutos de la toponimia y fala de Villoria (Llaviana)” LLAA 66 (1998): 7-35); 
Fernando Alvarez-Balbuena sobre Tam6n, en Carrefio, Toponimia 20 (1992); Xulio Viejo 
sobre Tene, Quirds, en Toponimia 64 (1998): 5; Garcia Fernandez sobre Llangréu en 
Toponimia 77 (1999): 82 y (2000); Paz Garcia Alvarez sobre La Pola L.lena en Toponimia 
70 (1998): 4; Ramiro Gonzalez sobre L.lena en Toponimia 63 (1998); 74 (1999), 88 ~ 
(2001); Xulio Llaneza sobre Samartin del Rei Aurelio en Toponimia 26 (1993), 53 (1996); 
Xurde Fernandez sobre Carrefio en Toponimia 95 (2002), etc. 
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atona no final, pervive un sistema también de cinco unidades /a e io w/. 
La prueba de la conmutaciodn nos lo manifiesta claramente: 


pasada / pesada / pisada / posada, patada / petada ‘apetecida’ / pita- 
da ‘conjunto de gallinas’ / potada ‘olla Mena’ / putada ‘canallada’, 
pataca ‘patata’ / petaca / pitaca ‘gallina de poco valor’ / potaca ‘olla 
despreciable’ / putaca ‘prostituta de poca estima’, aneciar ‘terquear’ / 
aniciar “criar por primera vez’, pacador ‘que hace fardos de heno’ / 
pecador ‘que peca’ / picador ‘que pica’, catar ‘ordefiar’ / quitar / 
cotar ‘acotar un terreno’, corar ‘degollar’ / curar ‘sanar’, caseru 
‘amigo de estar en casa’ / queseru ‘que le gusta el queso’, calada / 
quilada ‘conjunto de quilos’ / colada ‘lavado de ropa’ / culada ‘golpe 
en el culo’, palada / pelada ‘sin pelo’ / pilada ‘balanceada’, etc. 


Debe de sefialarse que la mayor tendencia al cierre vocalico de las 
atonas se constata en las zonas mas conservadores y montafiosas del 
dominio y es acentuada en las variantes mas occidentales del idioma. 
Incluso en algunos puntos del occidente, asf en Palacios del Sil 
(Gonzalez-Quevedo 2001: 27), parece que en determinados hablantes 
podria pervivir lo que debio ser una tendencia bastante general, un sub- 
sistema de tres unidades /J a U/ en el que se neutralizaron palatales y 
velares respectivamente. Si se trata de vocales postdnicas el susbsiste- 
ma tiende siempre a reducirse mas acusadamente. 


Dicho esto ha de consignarse que en todo el asturiano es limitado el 
rendimiento funcional de las cinco unidades lo que, a su vez, realimen- 
ta esa tendencia al cierre fonético. Esta realidad fonética, con tales 
implicaciones fonoldégicas, explica que en posicién atona sean muy fre- 
cuentes los trueques vocdlicos o la alternancia de resultados; asi pode- 
mos sefialar variantes como: 


decir - dicir, pelota - pilota, pedir - pidir, xemir - ximir, perrina - 
pirrina, contar - cuntar, llobin - llubin, probin - prubin, portiella - 
purtiella, pomarada - pumarada, etc. 


La inestabilidad f6nica en posiciOn atona lleva a algunas fijaciones 
vocdlicas que s6lo pueden considerarse anémalas si se estudian en 
comparacion con el estandar castellano: 


capetal (junto a capital), contrebucion (y contribucion), apolmonar 
y polmon (frente a pulmon), sepoltura (y sepultura), dolzura (y dul- 
Zura):.ctc. 
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1.2.1. Dos circunstancias, creemos, favorecen el mayor 0 menor cierre 
vocélico de las dtonas: de un lado la amplitud del cuerpo fonico de la 
palabra, de otro el cardcter de la tonica. Casi podria enunciarse una ten- 
dencia generalizada, no una regla universal, que prevé el cierre de las 
Atonas si la palabra es polisilaba y la tonica /i/ 0 /i/: 


pequefiu, pequenacu pero piquifiin; pocu pero poquinin o pucunin; 
nenu, nefazu pero nifin; fondu, fondén, fondalada pero fundil; 
fonte, fontdn, fontanona pero funtaniella; corru, corra, corrada pero 
curripu, etc. 


1.2.2. Dentro de la tendencia generalizada al debilitamiento del voca- 
lismo atono asturiano debemos anotar también que sus posibilidades de 
modificacién aumentan cuando lo favorece el contexto f6nico; asi 
puede sefialarse que: 


a) Las vocales atonas trabadas por nasal pierden mas facilmente su 
timbre primitivo; asi se explica la inseguridad en ejemplos como: 


entainar - antainar “darse prisa’, enantes - anantes ‘antes’, enxa- 
mds - inxamds - anxamds ‘jamas’, antoxu - entoxu ‘capricho’, 
entds - ants ‘entonces’, llindar - llendar ‘vigilar al ganado’, etc. 


b) Otro tanto ocurre en contacto con [f] 0 trabada por [r]: 


erbia - arabia ‘herramienta’, enterrar - antarrar ‘enterrar’, 
terrén - tarrén ‘terreno’, servilleta - sorvilleta ‘servilleta’, artu- 
misa - ortumisa ‘tipo de planta’, arizu - ericiu - oriciu ‘erizo’, 
arrincar - arrancar, etc. 


c) La presencia de elementos labiales 0 velares puede explicar tam- 
bién algunas modificaciones del vocalismo atono: 


ferrufiu - forruiu ‘6xido’, mendongu - mondongu ‘faenas de la 
matanza del cerdo’, bira ‘suero’ - diburar ‘desnatar’, llimiagu - 
llumiagu ‘babosa’, felechu - foletu ‘helecho’, mestura - mustura 
‘tipo de pan’, miruca - muruca ‘lombriz de tierra’, remiendu - 
rumiendu ‘remiendo’, recucher - rucucher ‘recoger’, etc. 


d) Cuando se trata de una vocal en posici6n inicial absoluta seguida 
por /S/ 0 /N/ se constata también el grado sumo de debilidad vocilica y, 


frecuentemente, su pérdida, lo que puede dar lugar a particulares reali-_ 
zaciones del archifonema: 
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esnidiar - snidiar ‘resbalar’, escontra - scontra ‘contra’, escuru - 
scuru ‘oscuro’, entds - ntds ‘entonces’, enaguar - naguar ‘ansiar’ , 
enarcar - narcar ‘curvar’, entamar - ntamar ‘emprender’, etc. 


En todo caso ha de tenerse presente que las modificaciones vocali- 
cas atonas no solo estén motivadas por tales contextos sino que siem- 
pre estan expuestas a una gran inestabilidad, aunque quiz4 sea en 
dichas secuencias donde resulta mas frecuente la inseguridad f6nica. 


1.3. VOCALISMO ATONO FINAL 


1.3.1. En posicién final 4tona encontramos en asturiano dos subsiste- 
mas: 


a) Occidental (zona de diptongos decrecientes), que presenta exclu- 
sivamente tres unidades distintivas: 


| AaB 
a 


La realizacion fonética de estas unidades es muy amplia y, quiza, lo 
mas destacable sea la posibilidad que ofrecen los archifonemas /I/, /U/ 
que, respectivamente, muestran un gran campo de dispersidn que va 
desde realizaciones muy cerradas, del tipo [1], [u], hasta otras mucho 
mas abiertas como [¢€], [9], sin duda favorecido por habitos locales y 
particulares, contorno fénico, rapidez elocutiva, etc. Lo mismo que 
ocurre con los nombres pasa con los adjetivos, adverbios, pronombres, 
verbos, etc., con tal que presenten una vocal final palatal o velar. 


Cabe notar que, estadisticamente, es mas frecuente la tendencia al 
cierre de la velar que de la palatal, aunque siempre es posible sefialar 
particularidades, en puntos concretos, que han inclinado la balanza mas 
en una direcci6n que en otra. También se ha de sefalar que el tipo de 
vocal t6nica puede incidir en la abertura de la final; en tal sentido, si la 
acentuada es vocal de abertura media 0 maxima es siempre posible 
esperar una realizacién mas abierta de la final; de este modo cabe que 
encontremos fame, tarde, sede, conco, velorio, etc., mas frecuentemen- 
te que los correspondientes y también posibles fonicamente fami, tardi, 
sedi, concu, veloriu, etc. 


Esa misma tendencia se observa en los plurales, sean nominales o 
verbales (nueces - nuecis, comes - comis); incluso en muchas ocasio- 
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nes, sobre todo si se trata de velares, se tiene la percepci6n de que la 
/-s/ y la /-n/ favorecen el cierre vocdlico: nenos - nenus, frafimos - fra- 
fimus, escapanon - escapanun, etc. 


b) Centro-oriental (zona de reduccion de los diptongos decrecientes) 
que, al igual que en posici6n t6nica, ofrece cinco unidades /@, e, 1, 0, u/. 


Tal sistema presenta un vocalismo final muy definido fonéticamen- 
te, dadas las repercusiones fonoldgicas que se siguen cuando las uni- 
dades van en tal posicion. En efecto, en la serie palatal se puede encon- 
trar la oposici6n -e / -i en aquellos casos en que se contrapone 3* per- 
sona singular del presente de indicativo frente a la 2* del singular del 
imperativo de los verbos en -er, -ir: 


bebe / bebi (‘él bebe’ / ‘bebe tt’), cueye / cueyi - coyi (‘él coge’/ 
‘coge tt’), oye / oyi (él oye’ / ‘oye tt’), parte / parti (‘él parte’ / 
‘parte tu’), etc. 


La misma oposici6n se encuentra también en los concejos riberenos 
del Seya que contraponen acusativo / dativo, aunque limitado a las dos 
primeras personas del singular de los pronombres personales: me / mi, 
te / ti: 


entregomi pan / entregome pela manana, vioti un giieyu malu / viote 
en casa, etc. 


En la serie velar presenta gran rendimiento funcional la oposicién 
-u / -o pero se ha producido una divergencia entre el asturiano de los 
concejos estrictamente centrales frente a los de la zona oriental, inclui- 
da la parte mas oriental del centro. En efecto, en la zona estrictamente 
central observamos un mayor rendimiento oposicional, dado que per- 
viven adjetivos flexionados en -u / -o asociados semdnticamente al 
rasgo ‘masculino + contable’ / ‘no-contable’, mientras que mas hacia el 
oriente los adjetivos en -u subsisten asociados al rasgo ‘masculino + 
contable’ y ‘no-contable’. 


1.3.2. De todas maneras, en toda la regién centro-oriental, hay en este 
aspecto coincidencias profundas como es la oposici6n -u / -o: 


a) En los referentes pronominales de acusativo lu / lo: 


a ési nun-ylo emprestes (‘dinero’), emprésta-ylu que-y fai falta (‘el 
boligrafo), emprésta-yla (‘la camisa’), etc. 
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b) En la distinci6n nombres en -w frente a primera persona del singu- 
lar del presente de indicativo en -o: (un) recuerdu / (yo) recuerdo, etc. 


c) De la misma manera, teniendo en cuenta las puntualizaciones que 
se hacen mas adelante (§ 3.3.10.), coinciden en las terminaciones en 
-o en los gerundios (mayando), y practicamente también aunque con 
alguna excepcidn, en los demostrativos (esto, eso, aquello), articulo 
(lo), asi como en los plurales masculinos en -os y primeras personas de 
plural de los verbos en -mos>, numerales y algunos adverbios (cuando, 
como). 


1.3.3. Mas compleja es la situacién de los nombres porque, aunque 
ofrecen antropénimos frecuentemente en -o, en la zona oriental son 
habituales los masculinos en -v° frente al centro donde alternan las 
muestras con -u, -o. En lo que se refiere a los sustantivos en -o, en la 
franja estrictamente central hay una gran complejidad que no ha sido 
satisfactoriamente explicada; en esta regidn podemos encontrar un 
mismo sustantivo en -u 0 en -o (fresnu - fresno) sin aparente raz6n jus- 
tificativa; probablemente para una buena comprension debera enfocar- 
se este aspecto desde una perspectiva diacrénica y a la luz de los dife- 
rentes microsistemas del asturiano central (§ 3.3.10.1.3.). El adverbio, 
acorde con los adjetivos, sera en -o en el centro y en -u hacia el orien- 
te, a no ser en casos muy contados en -o como los ya citados cuando, 
como. 


1.3.4. Un rasgo comin a todo el asturiano es la tendencia a la palatali- 
zacion de la -a atona en -e: pefia - pefie, sidra - sidre, yedra - yedre, etc. 
Es cierto que toda /a/, sea cual sea su posicion, parece tener una cierta 
tendencia a la palatalizaci6n’ pero es en posicién final cuando pueden 
ofrecerse numerosos ejemplos, sin duda porque se sigue la inclinaci6n 
general del asturiano al cierre de la atona. Son bastantes los ejemplos 


5 Las terminaciones en -os en Bimenes y pueblos altos de Llangréu suelen presentar un cie- 
rre acusado en -us, de modo similar a lo que ocurre en la serie palatal (§ 1.3.4.). 

® Lo raro es que aparezcan nombres como el talo ‘lamina de hierro donde se cuece la boro- 
fia’ (Meré) aunque en Porrta (LIn) se han recogido una serie de nombres en -o (Martinez 
Fernandez 1997: 283-286; Garcia Arias 2003). En la zona mas al sur, en Oseya de 
Sayambre, es habitual recoger terminaciones en -o. 

7 Sin embargo en la Cuenca del Nalén, frente a la del Caudal-Ayer y Cabu Penis, se obser- 
va una velarizacion de d > 6 en los casos de metafonia por -u, sin duda favorecida por ser 
-u también velar. 
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de confusién que pueden mostrarse en los apelativos y en los top6ni- 
mos, de modo notable pero no exclusivo, en la zona centro-oriental del 
pais. Pero en ese proceso cerrador la confluencia con /-e/ no se ha pro- 
ducido hasta el punto de borrar la contraposicién fonoldégica del siste- 
ma. Sin embargo, la repercusi6n lingiifstica de este fendmeno se ve cla- 
ramente en los plurales en los concejos que ofrecen concordancias 
femenino-plurales en -es < -as (les cases altes) y en los reajustes del 
sistema verbal que contrapone la 2* p. sing. del presente de indicativo 
de la primera conjugacion en -es, y la 3* del pl. en -en (llegues, lleguen), 
a los correspondientes subjuntivos en -as, -an (llegas, llegan)*: 


(a) cOmpreslu y nun lu pagas ‘lo compras y no lo pagues’ 

(b) si llores nun lloras delantre’| nefiu ‘si lloras no llores delante del 
nifio’ 

(c) cuando llegan compreslu ‘cuando lleguen lo compras’ 

(d) si marchen que marchan ‘si se marchan que se marchen’, etc. 


El cierre de la -a en -e puede, incluso, lograr un grado mas como se 
observa en algunos pueblos de Llangréu y Bimenes donde se oyen plu- 
rales en -is (cases + casis, nefies + nenis) y terminaciones verbales 
del tipo escapes — escapis, escapen > escapin, escaparies > esca- 
pariis, escaparien — escapariin. En el singular, como se vera mas ade- 
lante, hay sitios donde se puede dar el cierre de la -a en -e y, posterior- 
mente, en -i (llefia, llerie, lleni), con una vocal final que se comportara 
como si fuera etimoldgica en lo que se refiere al cierre metafonético. 
Ha de sefialarse, por otro lado, que los intercambios de -a, -e pueden 
provocar diversas inseguridades y ultracorrecciones. 


1.4. COMBINACIONES VOCALICAS 


1.4.1. En todo el asturiano pueden aparecer las siguientes combinacio- 
nes vocalicas que forman diptongos decrecientes lo que no garantiza 
que todos los ejemplos estén imbricados en una misma explicacion eti- 
moldgica: 

/ai/: flaire ‘fraile’, aire 

/au/: afatdu ‘con mucha ropa’, pautu ‘acuerdo’ 


Ha de entenderse que en los verbos en -er, -ir también se cierra sistematicamente -as > 
-eS5, -an > -en, € incluso un grado mas al ir precedidas de [{]: -fas > -ies > -iis; -tan > -ien 
> -lin. 
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/ei/: reitu ‘rédito’, llei ‘ley’, queisu ‘queso’ 

/eu/: insurreutu “insurrecto’, castanéu ‘castahar’, coméu ‘comid’ 
/oi/: doi, voi, toicin ‘tocino’, corredoira ‘camino’ 

/ou/: tou ‘todo’, escapdu ‘él escap6’, atontéu ‘atontado’, etc. 


Aunque todos estos diptongos pueden aparecer en todo el dominio 
dstur debe decirse que, por razones de génesis evolutiva, /au/es el mas 
extendido dada su presencia en los participios; /ei, eu/, Jou, oi/ ofrecen 
su mayor frecuencia en el asturiano de tipo occidental. 


En posici6on atona los diptongos, aunque tienen una gran perviven- 
cia, estan mucho mas expuestos a su monoptongacion y posterior cie- 
rre, siguiendo en esto la tendencia general del vocalismo: 


regueiru ‘arroyo’ > regueirin > reguerin > riguirin 
cousa ‘cosa’ > cousadiella > cosadiella > cusadiella ‘adivinanza’ , 
etc. 


Por otro lado, el diptongo /ai/ es tal vez el de menos rendimiento y, 
en posicion atona, puede alternar con /ei/; es sin duda en el occidente 
donde mas ejemplos se pueden ofrecer en este sentido: 


paisanu - peisanu, raitdn - reitdn “petirrojo’, raineta - reineta ‘tipo 
de manzana’, baillar - beillar ‘bailar suelto’, cairuetu - queiruetu 
‘Erica cinerea’, adicidn - eicidn - icion, etc. 


Los diptongos /ei, ou/ presentan en el centro-oriente su minima 
expansion por haberse monoptogado hist6ricamente; cuando se consta- 
tan en la actualidad son siempre fruto de un desarrollo secundario debi- 
do al mayor desgaste del consonantismo intervocalico: sdlo resultan 
excepcionales las zonas de metafonia por -u, donde /ow/ y /eu/ presen- 
tan una gran frecuencia a expensas del correspondiente /au/, Por su 
parte /oi/ en Quirés y en algunos otros puntos aislados del dominio 
como Alba, en Leén (Sanchez Badiola 1991), responde, primordial- 
mente, a una disimilacién de las velares del diptongo /ou/; en buena 
parte del occidente dstur (y en g-asturiano) pervive también /oi/ fruto 
de la metatesis del sufijo -ORIU / -ORIA. 


1.4.2. Los diptongos crecientes del asturiano son: 


/ie/: fierru, priesa “prisa’ 
/ia/: pescanciar ‘entender’, ilesia ‘iglesia’ 
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/io/: pioyu “piojo’, mio “mio’ 

/iu/: rondiu ‘pieza redonda’, corciu ‘corzo’ 

/ii/: castiillu ‘castillo’, portiillu ‘portillo’ 

/ue/: cueyo “yO Cojo’, cuerro “yo corro’ 

/ua/: cuatriada ‘variedad de bolos’, cuafia ‘paso dificil’ 
/uo/: puorta ‘puerta’, nuovu ‘nuevo’ 

/uu/: antiguu, cruu ‘crudo’ 

/ui/: cuitdu, cuintu ‘cuento’, etc. 


Por razones de comodidad expositiva incluimos entre los diptongos 
crecientes /iu/, /ui/ sin entrar en ulteriores discusiones tedricas. Es 
obvio, por otra parte, que el diptongo [wo] o [w6] casi siempre apare- 
ce como simple variante de /ue/, especialmente en zonas asturiano- 
occidentales (en cuyo caso también puede alternar, en ocasiones, con 
[wa] e incluso con [te], [io]) y en las mas arcaizantes y montanosas del 
oriente. Por otro lado ha de hacerse notar la mayor frecuencia en occi- 
dente del diptongo [ja] a expensas de [je] en unas pocas palabras, y con 
un desarrollo que puede ofrecer variantes como [ia, ie, yia]. En las 
zonas de metafonia, por otro lado, la presencia de signos con -u contri- 
buye a una menor presencia del diptongo ie, we, sobre todo a favor de 
los respectivos ii, ui. 


Debera, finalmente, ponerse de manifiesto que los diptongos con un 
primer elemento [j] son los de mayor frecuencia dada la vitalidad con 
que en asturiano aparece, por razones que diacr6nicamente estudiare- 
mos, un elemento vocalico conocido habitualmente con el nombre de 
yod epentética (§ 3.2.8.). 


1.4.3. Ademas de los citados diptongos encontramos otras combina- 
ciones vocdlicas como las que siguen: 

/ia/: cacia ‘vajilla’, pidia ‘pedia’, pia ‘pie’ 

7 ie/: bebies ‘bebias’, tendries ‘tendrias’, dies ‘dias’ 

/ii/: bebtis ‘bebias’, tendriis, diis ‘dias’ 

/ io/: partio, tenio 

/ iu/: partiu, teniu, comiu, coriu ‘pato’ 

/a’e/: caena ‘cadena’, maera ‘madera’ 

/ ao/: tomao, escapao 

/a’u/: moyaura ‘mojadura’, toratira ‘dolor de espaldas’ 

/ ea/: xacea ‘sefial de haberse tumbado’, velea ‘inquietud’ 

/ eo/: castaneo ‘castafiar’, fayeo ‘hayedo’ 
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/e’u/: torceura ‘torcedura’, mordetira ‘mordedura’ 
/ oa/: toa ‘toda’, poa ‘astilla’ 

/o’i/: poicu ‘estillita’, coin ‘cerdito’ 

/ oe/: toes ‘todas’, boes ‘boas’ 

/uu/: pelleytiu ‘pellejudo’, coyontiu ‘cojonudo’ 
/ua/: pelleytia ‘pellejuda’, molleyvia ‘mollejuda’ 
/uo/: crio ‘crudo’, coyontio ‘cojonudo’ 

/ aa/: tenaa ‘tenada’, escapaa ‘escapada’ 

/ ee/: comees, tenees 

/e’ e/: entendeera ‘entendimiento’ 

/ oo/: too ‘todo’ 

/a’i/: entaina ‘aprestrate’ 

/e’i/: prehi ‘por ahi’, etc. 


Todas estas combinaciones posibles dentro del territorio lingtifstica- 
mente asturiano no son igualmente frecuentes en todas las zonas. Es 
mas, podemos decir que muchas, especialmente las que unen vocales 
abiertas, estan confinadas a la regidn central donde, por un lado, se ha 
producido una pérdida mas generalizada de las antiguas consonantes 
oclusivas intervocdlicas y, de otro, el cierre -as > -es, -an > -en. No quie- 
re decir que, esporadicamente, no podamos anotar ejemplos en otras par- 
tes sino inicamente constatamos frecuencias. Ha de decirse que cuando 
las combinaciones vocdlicas se deben a la caida de una consonante, la 
realizacion fonica del nuevo grupo puede ir desde una realizacion dip- 
tongada hasta otra en la que se marque la divisidn silabica; ocurre espe- 
cialmente con las combinaciones iu, ui donde para ranciura o fuina es 
posible ofr tanto [fan’@jura], [‘fwina] como [fan@i’ura], [fo’ina]. De 
las combinaciones citadas debe manifestarse que las mds habituales y 
comunes al asturiano en su totalidad son precisamente fa, iu, puesto que 
acogen numerosas combinaciones verbales y participiales. 


Ha de Ilamarse la atencion sobre el hecho de que el asturiano ofre- 
ce, a juzgar por la simple relaci6n combinatoria, grupos del tipo /aa, ee, 
00, ii, uu/ que podrian plantearnos algun problema en cuanto a su inter- 
pretacion fonoldgica. También es justo que digamos que, fonéticamen- 
te, tales grupos vocdlicos, pueden aparecer fusionados en el decurso [a, 
e, i, 0, uJ, sean ténicos o 4tonos, o con la vocal alargada [a: e: 1: 0: u:], 
de ser tonicos. Diremos, por otro lado, que la mayor frecuencia de 
ejemplos con [i:], sean cuales sean sus realizaciones fonicas, ha de 
deberse a la confluencia con la combinacién /ée/. 
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Fonol6gicamente, entonces, cabe preguntarse si nos encontramos 
ante una geminaci6n de vocales o si, por el contrario, ha de desdoblar- 
se el sistema aceptando para el asturiano, fundamentalmente de tipo 
central, una diferenciaci6n vocdlica cuantitativa (Gutiérrez 1979). Que 
encontramos pares minimos donde es posible la oposici6n resulta claro, 
a juzgar por los siguientes ejemplos que pueden aparecer en un mismo 
lugar de la cadena hablada: 


pera ‘pera’ / peera ‘vejiga’ (ye una pera / ye una peera) 

to ‘tuyo’ / too ‘todo’ (ye to lo que trexo / ye too lo que trexo) 

parti / partii (parti pan ‘yo parti pan’ / partii pan ‘partid pan’)? 

si ‘si’ / si-y ‘si le’ (si dices babayaes / si-y dices babayaes) 

fina ‘suave’ / fiina [11 > 1:] ‘hijita’ (como yes fina agudnteslo / como 
yes fiina agudnteslo) 


A estos ejemplos podriamos afiadir otros pares pertenecientes a dife- 
rentes categorias gramaticales: 

molin ‘molino’ / moliin ‘molian’ 

cosin ‘cosita’ / cosiin ‘cosian’ 

llega(r) ‘llegar’ / llegaa ‘llegada’ 

malda ‘maldad’ / mal daa “desgracia’, etc. 


Es posible que la simplicidad descriptiva nos lleve a postular un 
unico rasgo opositivo pensando que las combinaciones citadas, clara- 
mente combinaciones de dos unidades vocalicas aislables etimolégica- 
mente, pueden entenderse como fonemas geminados. Por lo demas, 
justo es decir que la frecuencia de ejemplos con /ee, 00, uu/ es reduci- 


disima y es precisamente en tales casos cuando la generalizaci6n de la 
fusion de ambos elementos es habitual. 


1.4.4. También son posibles las combinaciones vocdlicas conocidas con 
el nombre de triptongos: /i’ ai, i’ au, i’ ei, i eu, i’ oi, 7 ou, Wau, U’ ai, UW’ eu, 
wei, wou, u’oi/, El mas frecuente en todo el dominio es, sin duda, 
/i’ au/ y, probablemente, los de menor aparici6n /i’oi, i’ ou, u’ou, w’oi/, 
aunque seria preciso un andlisis detenido para poder establecer seme- 
jantes apreciaciones impresionisticas. Son posibles otras combinacio- 
nes de tres vocales abiertas, especialmente en el centro-sur asturiano, 


dada la frecuente pérdida de algunas consonantes intervocdlicas: fayeo 
> faeo, etc. 


° Te6ricamente también seria posible partii-y pan ‘partidle pan’ aunque lo habitual serdn 
secuencias de dos palatales. 
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2. EL CONSONANTISMO 


2.1. El inventario de unidades fonoldgicas consondnticas del asturiano 
hablado en todo el centro asturiano, casi hasta El Seya, asf como en el 
centro-sur y en la zona A occidental (y en buena parte de la tierra de 
Entrambasauguas) y que sirve de base al modelo estandar, podria repre- 
sentarse con criterios articulatorios, siguiendo el modelo ofrecido por la 
gramatica académica (ALLA 2001: m1, 1), al que afiadimos (x), como sigue: 


labiales | dentales |alveolares | palatales | velares 
ocl. sordas p t ee) k 
sonoras b Ca y g 
fricativas f ) S (x 
nasales m i 4 reas 
liq. lat. l A 
liq. vibr. eee 


El valor fonoldégico de estas unidades deberia ser constatado en cada 
una de las zonas donde se habla la lengua que, necesariamente, podria 
utilizar signos diferentes para probar su caracter distintivo. Por otro 
lado este sistema puede considerarse de compromiso, con relacién a los 
demas del asturiano hablado, siempre y cuando se ofrezca un abanico 
de correspondencias con relacion a las invariantes presentadas. Los 
ejemplos, en consecuencia, variarian segtin los diferentes lugares 
donde se pretenda comprobar pero creemos que es valido también 
como intento de ofrecer un diasistema 0 sistema de sistemas. Por nues- 
tra parte, convencidos como estamos de que un sistema de sistemas no 
debe presentarse con criterios foneticistas sino como un nudo de rela- 
ciones y oposiciones que no deben definirse sino abstractamente y al 
margen de su sustancia fonica, optamos por ver cuales son las inva- 
riantes que pueden aislarse en asturiano, sin que ello obste para que 
veamos qué posibilidades fonéticas pueden manifestarlas. 


2.2. Las unidades sordas /p t k/ muestran su valor funcional al poder 
presentarlas en oposiciones del tipo: 

p/b: pote ‘olla’ / bote, llapar ‘sorber’ / llavar ‘lavar’. 

p/f: pacer / facer ‘hacer’, tupu ‘denso’ / tufu ‘hedor’. 

p/m: pata / mata ‘bosque’, capa / cama. 

p/t: papa ‘traga’ / tapa, capar ‘castrar’ / catar ‘ordefiar’. 
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p/t§: pota ‘olla’ / chota ‘ternera’, tapar / tachar. 
p/k: papa / capa, topa / toca, etc. 


Las citadas unidades siempre presentan una realizacion oclusiva sorda 
y su aparicion, [p, t, k], esta limitada al margen prenuclear de la silaba, 
donde pueden ser precedidas de /N, L, R, S, 89/ y seguidas de /R, rye 


2.3. Las unidades sonoras /b d g/ tienen también entidad lingiiistica 
puesto que pueden aparecer en oposicién: 


b/f: baba / faba ‘alubia’, tubu / tufu ‘hedor’!'. 

b/d: el bote / el dote, sebe ‘seto’ / sede ‘sed’. 

b/y: va/ ya, cavada ‘lugar cavado’ / cayada “‘bast6n’. 
b/g: bota/ gota, trabar / tragar. 

b/m: boca / moca ‘sin un cuerno’, subir / sumir, etc. 


Las dos primeras unidades admiten una realizacion oclusiva [b d] en 
posicion inicial absoluta o cuando van precedidas de nasal o 1; en los 
demas casos su aldfono es fricativo [B 6] pudiendo, en numerosos ejem- 
plos, presentar el grado maximo de debilitamiento e incluso su pérdida, 
principalmente en las zonas centrales y, primordialmente, centro-meri- 
dionales de Asturias. El comportamiento de /g/ parece un tanto diferen- 
te dado que habitualmente, incluso en posicion inicial, su realizacion es 
fricativa'* y, quiz4 por eso mismo, resulta relativamente frecuente su 
confusion con [x] o [h] especialmente hacia el oriente del dominio!?. 


La aparicion de /b d g/sdlo es posible en el margen prenuclear de la 
silaba pudiendo ser precedidas de /N L R S 8/ y seguidas de /R L/, a 


excepcion de /d/ que s6lo admite /R/ como segundo elemento de grupo 
consondntico!*, 


'0 Tncluso es posible /tL/ en cultismos del tipo [tl]: atles, atléticu. 
'! Aunque pueden darse algunas confusiones o alternancias como ferrén - berrén. 


!2 Es opinién que me hace llegar la Dra. Carmen Mufiiz, profesora de fonética de la 
Universidad ovetense. 


'3 En ejemplos como farrapiezu - h.arrapiezu - garrapiezu ‘harapo’, parigiielas - parih.uelas, 
etc. 

'4 La actual ortograffa del asturiano admite en el margen posnuclear de la silaba “p”, “t’, “‘c”, 
“b”, “d”, “g” que, sdlo en una pronunciacién cultizante, permitir4 hablar de neutralizacio- 
nes de labiales, dentales y velares entre si. Hablantes asturianos influidos por la escolari- > 
zaciOn y modelos foraneos pueden adaptar castellanismos como signo con realizacién mar- 
cadamente fricativa; en otros casos palabras como victoria pueden realizarse desde [8] 
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2.4. Las unidades fricativas /f @ s §/ muestran su valor fonolégico mer- 
ced a las siguientes oposiciones: 


f/0: feu ‘feo’ / ceu ‘temprano’, mofu ‘musgo’ / mozu ‘mozo’!>. 

j/s: falar ‘hablar’ / salar ‘echar sal’, rifén ‘caballo semental’ / risén 
‘reidor’. 

J/S: fatu ‘hato’ / xatu ‘ternero’, fana ‘desprendimiento’ /xana ‘hada’. 

0/s: zuba ‘chupa’ / suba, cocer / Coser, cuez ‘cuece’ / cues ‘cose’. 

O/S: cepa / xepa ‘joroba’, caza/ caxa ‘caja’. 

s/§: sana / xana ‘hada’, casa / caxa ‘caja’. 

j/m: fecha / mecha, mafa ‘viscosidad’ / mama, etc. 


2.4.1. Aunque el modelo estandar asturiano, con buen criterio, no pre- 
senta /x/ como unidad normativa, debe considerarse /x/ como fonema 
en la actual descripcién sincrénica del asturiano hablado, pese a su 
caracter de préstamo forastero y a su reducido rendimiento funcional, 
dado que aparece en alguna oposici6n'®; asf: 


§/x: arroxar ‘caldear el horno’ / arroh.ar ‘vomitar’; guaxa ‘ser mito- 
l6gico’ / guah.a ‘muchacha’, etc. 


Esta presencia de /x/, generalmente con realizacion fricativa, velar, 
sorda [x], puede manifestarse en el oriente asturiano como fricativa, 
sorda, aspirada, faringea [h] en confluencia con el resultado auté6ctono 
continuador de la antigua ja) Pero incluso en esa zona oriental, donde 
tradicionalmente f- > [h-], ambas unidades confundidas manifiestan 
hoy su autonomia fonoldégica debido a los préstamos que con f- se han 
ido incorporando a lo largo del tiempo; asi: 


hasta [¢]. Los cultismos del tipo [ks] o [ys] son adaptados normalmente al asturiano habla- 
do como [s]. 

!5 Son posibles confusiones como fenoyu - cenoyu, fincar - cincar, fisgon - cisgon, etc. 

16 Evidentemente en ast. or. la descripcién de los sistemas locales autéctonos debe incluir 
también la existencia de /x/, 0 mejor /h/, de génesis mas amplia. 

'7 Las dos variantes sefialadas para la aspirada asturiana en el oriente, segtin el ALPI (s.v. aho- 
garse), serian del tipo [h] faringea, fricativa, sorda, aspirada (como el inglés have) y [x] 
velar, fricativa, sorda. Cabe suponer que algo por el estilo ocurre en posicion inicial aun- 
que no se ha publicado el mapa correspondiente y los datos aportados s.v. azada resultan 
insuficientes. En la monografia sobre el habla de Cabrales se dice “la aspiracién del astu- 
riano oriental se articula hacia el velo del paladar, en vez de ser una articulacion faringea, 
como lo es la de Extremadura o del Sur” (Fernandez Cafiedo 1963: 21). Para el autor de la 
citada monografia la -s se articularfa de modo similar a “la de la h, aunque reducida de 
sonido”. Esta circunstancia fénica explica determinadas fusiones operadas en la secuencia 
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fix: fecha ‘data’ / h.echa ‘hecha’, facha ‘tipo de faja’ / h.acha 
‘hacha’, finca ‘finca’ / h.inca ‘hinca’, etc. 


La aspiracion de f- es posible incluso en zonas centrales!® siempre y 
cuando siga un diptongo [we, wil: fuera - h.uera, fonte - h.uente, fue - 
h.ue, fui - h.ui, fuina - h.uina ‘marta’, etc. La toponimia del occidente astu- 
riano también manifiesta el mismo fendmeno mas tenuemente: 
Fompernal - H.uampernal (Tb), etc. Es posible encontrar aisladamente en 
zonas centro-occidentales antiguos castellanismos con [h-] y con [-h-] 
como manifiesta h.ondia ‘honda’ (Bab), h.oya ‘hoyo’ (Bab), zah.dén 
‘zahon’ (Sm), etc. A veces, sin embargo, viejos castellanismos aspirados, 
al carecer el asturiano centro-occidental de /x/, fueron interpretados con 
Lf] (A.urgar > xurgar). En otras ocasiones, en cambio, ast. [f] continia un 
préstamo medieval castellano con una sibilante prepalatal [3] o [J]: ast. 
antoxu ‘capricho’ frente al aut6ctono entueyu “estorbo’, etc. 


2.4.2. Se ha discutido si / es una unidad aut6noma dentro del sistema 
(Martinez Alvarez 1968: 49)!9, pero la respuesta no admite discusién 
puesto que no parece argumento digno de consideracion que se objete 
el hecho de que en ocasiones /{/ pueda realizarse fonicamente como 
[sj], asi xana ‘hada’ [Sana] y [’sjana]. Esa objeccién se viene abajo 
cuando comprobamos que la realizacién [sj] no es posible en toda /f/. 
En efecto, siempre que /{/ va seguida de /i/ nuclear es imposible tal 
equivalencia pues caxina [ka’ Sina] ‘cajita’ no representa en modo algu- 
no *[ka’fjina]. La oposicién fonoldgica queda de manifiesto en pares 
de palabras como: 


s/§; pisin “pisito’ / pixin ‘rape’, casina ‘casita’ / caxina ‘cajita’, 
‘vaina de legumbres’, pasin ‘pasito’ / paxin ‘cestito’, etc. 


Otra cosa distinta es advertir que en los hablantes mas castellaniza- 
dos se puede producir una desfonologizacién de /{/ y una reinterpreta- 
cidn de esta unidad como [sj] tal y como hacen entrever algunas trans- 


hablada en ejemplos como las ortigas [lahortfyah] cuyo singular se entendié como [la hor- 
tiya]. 

'8 Seguin el ALPI (s.v. ahogarse, azada) podrian encontrarse en asturiano una [f] labiodental, 
fricativa, sorda y una [¢] bilabiodental, fricativa, sorda. 


'9 La graffa actual generaliza “x” habiéndose superado una etapa anterior de discusiones y de 
practicas diferentes que iban desde usos medievales (§ 4.4.9.3.) hasta otros m4s modernos _ 
que utilizaron “g” o “j” seguidas de vocal palatal, o los digrafos, “ch”, “jx”, “xs”, “xx”, 
“xh”, 0 a misma “x” con diéresis, etc. 
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cripciones, o simples consignaciones graficas, del extremo mas orien- 
tal de Asturias, de Oseya o de tierras al sur del dominio. 


2.4.3. El fonema /s/ admite realizaci6n [s, z], segtin preceda 0 no a una 
consonante sorda 0 sonora; del mismo modo puede presentar realiza- 
ciones mas 0 menos dentalizadas si precede a una dental; es posible, 
incluso, que aparezcan en posici6n inicial absoluta determinados sig- 
nos lingiifsticos con [s-] liquida aunque siempre quepa sefialar su alter- 
nancia con resultados donde precede una vocal: snidiar - esnidiar ‘res- 
balar’, sfozar - esfozar ‘hozar’, etc. 


2.4.4. Todas las citadas unidades fricativas pueden aparecer en el mar- 
gen prenuclear de la silaba precedidas de consonante, pero sdlo a // 
pueden seguirla ambas liquidas /L R/, el fonema /0/ admite /R/ como 
segundo elemento de grupo consonatico (zreiza); las unidades /\/, /x/no 
permiten una liquida pospuesta. En la lengua hablada, en el margen 
posnuclear no es posible la aparicion de /f, x/° pero si de /0/ y A/, esta 
ultima neutralizada con /s/ en /S/. 


Cabe, finalmente, advertir del valor fonol6gico que en algunos pun- 
tos debe asignarse a /s/, puesto que, ademas de lo que acaba de decir- 
se, puede presentar en el margen posnuclear de la silaba realizaciones 
que van desde una simple aspiracion [h]?! hasta una realizacion [r] bas- 
tante relajada’*; el realismo fonético llevarfa en cada caso concreto a 
una descripcién fonolégica determinada propia de cada uno de los sub- 
sistemas. 


2.5. Las unidades nasales /m n p/ son fonemas diferenciados dado que 
aparecen en oposiciOn en signos como: 


m/n/p: machu ‘macho’ / nachu ‘chato’, mata ‘bosque’ / nata - hata, 
rama / rana / rafia ‘rae’, pana ‘pana’ / pafia ‘recoge’. 

m/b: mancu / bancu, ramu / rabu. 

m/p: mote / pote ‘olla’, tomar / topar ‘encontrar’. 


20 B] asturiano escrito admite “f’ en el margen posnuclear de la sflaba. 
21 Especialmente en Cabrales y alguna zona oriental (Alvarez Fernandez-Cafiedo 1963: 38). 


°2 Especialmente en Casu (Armayor 1995: 18), Sobrescobiu (Conde 1979: 96), parte de Ayer 
(Rodriguez-Castellano 1952: 50), A Estierna, en Ibias (Fernandez 1960: 12). 
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py: fios - nos ‘nos’ / yos ‘les’, rahar ‘pacer excesivamente’ / rayar 
‘hacer rayas’. 

JV: fiata - nata ‘nata’ / llata ‘palo’, vifia ‘vifia’ / villa ‘capital munici- 
pal’. 

JVS: fiata - nata ‘nata’ / xata ‘ternera’, rafar “pacer excesivamente’ / 
raxar “rajat’. 

pS: fata - nata / chata, espanar “‘estallar’ / espachar ‘despachar’, etc. 


La génesis del sistema consonantico asturiano hace que en posicion 
inicial aparezca [n-] o [n-] segtin zonas, no siendo sino, en principio, la 
una simple variante geografica de la otra en el diasistema; por este moti- 
vo son frecuentes las alternancias del tipo nidiu - fidiu, non - fion, nalga- 
fialga, etc. Hist6ricamente, pues, podriamos decir que en el ast. nor- 
oriental, en posicidn inicial de palabra, se produce una distribuci6n 
defectiva de /n/ y que en el ast. sur-occidental habria una distribuci6n 
defectiva de /p/ en idénticas circunstancias. Desde el punto de vista del 
diasistema del asturiano hist6rico habria, pues, en posicion inicial, solo 
dos fonemas m-/N- donde /N-/ admitiria, diatopicamente, realizaciones 
del tipo [n]- 0 [n-]. Pero estos hechos, debido a la presi6n castellani- 
zante, se han ido modificando en el sentido de que la mayoria de los 
préstamos efectuados al asturiano (desde el castellano) suelen presentar 
una realizacion del tipo [n-], lo que favorece hoy la presencia de [n-] en 
el ast. nor-oriental. 


Las tres nasales, /m n pi/, hist6ricamente solo mantendrian su carac- 
ter plenamente distintivo en posiciOn intervocdlica aunque, por su 
génesis, es mucho mas frecuente /-n-/ que /-n-/en el ast. nor-oriental y, 
en sentido contrario, estadisticamente mas habitual /-n-/ que /-n-/ en el 
ast. sur-occidental. En el margen posnuclear de la silaba todas las nasa- 
les se neutralizan en /N/. En dicho margen las posibilidades fénicas de 
la nasal dependen del contexto que les siga, siendo de destacar el carac- 
ter velar [yj] en posicion final y especialmente posici6n final absoluta 
hasta el extremo de generar algunos hablantes una [y] posterior debido 
a la err6nea interpretaciOn que se hace de la secuencia f6nica: un home 
[un Ome] > un gomi ‘un hombre’, con outros [kon 6wtros] > con gou- 
tros, cast. un hilo [uy ilo] > un guilu, etc. En posici6n inicial, sobre 
todo inicial absoluta, es frecuente, al igual que le ocurre al fonema /s/, 
generalizar una nasal sin apoyo vocalico, aunque éste siempre sea posi- 
ble en los mismos contextos; cuando aparece exclusivamente la nasal 
suele admitir una realizaci6n marcadamente velar: [nt6s] ‘entonces’, 
[ytam6] ‘empezo’, [ntamar] ‘emprender’, etc. 
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2.6. Las unidades liquidas son // K r ¥/ y su funcién distintiva se mues- 
tra en las siguientes oposiciones: 


I/K: lega / llega, salar / sallar ‘escardar’ . 

l/r: colar ‘irse’ / corar ‘degollar’. 

lft: pala / parra, pola / porra. 

A/r: cuellu ‘regazo’ / cueru ‘cuero’. 

Kft: llosa ‘heredad’ / rosa, callu ‘callo’ / carru ‘carro’. 

t/t; caru ‘caro’ / carru ‘carro’, coru ‘coro’ / corru ‘construccién circu- 
lar;,, etc, 


Es de destacar, por un lado, el escasisimo rendimiento funcional de 
la oposicién //K en posicion inicial de palabra; s6lo cuando se trata de 
préstamos o cultismos se da oposicion entre ambas unidades ya que el 
asturiano tradicional desconocia //-/, o mejor, /]-/ se encontraba en dis- 
tribucion defectiva, por haberse palatalizado toda /- latina; ahora bien, 
hoy dia algunos signos asturianos como J/lac6én, con [A], admiten una 
variante con [I-]. Si se trata de términos que en castellano presentan /- 
(lacon) podria suponerse, en principio, que la variante con [I-] seria 
debida a la castellanizaci6n. Pero no parece adecuado generalizar tal 
suposicion dado que muchas veces la variante asturiana con [I-] (iria - 
lliria) no encuentra equivalente en ese otro idioma (*liria). Eso es lo 
que invita a interpretar las variantes asturianas con [I-] como muestra 
de realizaciones débiles y contextuales, relicto de una antigua etapa de 
variaciOn consonantica a la que se sobrepuso, posteriormente, la pre- 
sion castellanizante con [I-]. 


En posici6n inicial de palabra también se constata la distribucion 
defectiva de /r/, lo mismo que su ausencia detras de [s, J, x], de nasal o 
de liquida. Por otro lado debe hacerse constar que tanto en el margen 
prenuclear de la silaba, cuando van como segundo elemento de grupo 
consonantico, como en el margen posnuclear, la neutralizacién que se 
produce entre las lfquidas nos ofrece exclusivamente dos unidades /L, 
R/ y, aunque son frecuentes los trueques fOnicos entre ambas (incluso 
en posici6n intervocdlica), no puede admitirse la confusion fonologica 
(arma / alma, farton / faltén). Especialmente las variantes fonicas de 
/R/ pueden llegar a ser sumamente débiles, 0 a perderse incluso, maxi- 
me si van en contextos donde hay otras liquidas; es de notar, también, 
la neutralizacion de /s/ y /r/ posnucleares en algunos puntos del domi- 
nio, como anteriormente se ha sefialado. 
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2.6.1. Oposicion entre las palatales. Pese a que mas arriba ya hemos 
contrapuesto /4/a otras unidades del sistema, queremos ofrecer la opo- 
sicién frente a otros fonemas palatales con los que fénicamente se 
encuentran pr6ximas algunas de sus realizaciones: 


K/y: llera ‘pedregal’ / yera ‘él era’, esfollar “desollar’ / esfoyar “des- 
hojar’. 

K/9: llanca ‘madero’ / zanca ‘pata’, callar / cazar. 

K/t§: llanciar ‘lanzar’ / chanciar “bromear’, tollu ‘pozo humedo’ / 
tochu ‘palo pequefio’. 

K/n: llegra ‘legra’ / fegra ‘negra’, rolla ‘tronco’ / rofia ‘costra’. 

A/S: llana ‘llanada’ / xana ‘hada’, rolla ‘tronco’ / roxa ‘rubia’. 

K/s: llana / sana, ello / eso, etc. 


En términos de frecuencia es justo sefalar el mayor numero de inci- 
dencias de [tS] a expensas de [y] en las zonas B-D asturiano-occidenta- 
les. También es frecuente [tf] en el asturiano surefio-occidental*? por el 
avance del cheismo. En cambio en el norteno-oriental es ampliamente 
frecuente [y] a expensas de [A] por el avance del yeismo; en el centro- 
sur la presencia de [y] es notoria también porque, ademas de los orige- 
nes comunes al resto del dominio, contintia, en posicién inicial como 
hemos de ver, los grupos latinos PL-, CL-, FL-. 


2.6.2. Realizaciones de /K/, Desde el punto de vista que seguimos en 
nuestra exposicidn, que en todo momento intenta referirse a un posible 
diasistema asturiano, hemos de intentar dar cabida a aquellos aspectos 
diatépicos que ofrezcan una mayor relevancia. En este sentido se hace 
necesaria una referencia explicita a que las realizaciones fénicas de /K/, 
esto es [A], sdlo son autéctonas en el asturiano nor-oriental, grosso 
modo en el mismo territorio en que aparece [p] inicial como resultado 
propio. En sentido divergente las realizaciones del tipo [A] son ajenas, 
en principio, al asturiano de tipo sur-occidental que generalmente ofre- 
ce en su lugar, aunque no exactamente coincidente en todos los casos’*, 
una particularidad fonética muy acusada con realizaciones apico-pala- 
tales del tipo [{s]. La presencia de [A] en el asturiano sur-occidental es 
hoy una realidad debida al influjo del asturiano nor-oriental y del cas- 
tellano. A ello debe de haber colaborado también la realizaci6n apical 


23 -Y en zonas donde contintia PL-, CL-, FL-. 


94 . pee : . . 
*4 En la parte diacrnica de este trabajo se puntualizan algunos extremos evolutivos en lo que 
se refiere a los continuadores de PL-, CL-, FL-. 
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que, al mismo tiempo, favorece que los hablantes surefio-occidentales 
sean mas raramente yeistas. A efectos del diasistema consideramos que 
las realizaciones de tipo [ts] son variantes de /A/ porque, una vez mas 
debemos insistir, en nuestra visién global esto no contradice posibles 
descripciones fonologicas de los microsistemas locales. 


Habitualmente las variantes sur-occidentales de tipo [ts], que grafia- 
mos segtin la normativa académica /./*>, y se conocen en ambientes no 
especializados con el nombre de che vaqueira, suponen una simplifica- 
cin de la realidad fonética que aparece en las descripciones mas com- 
plejas y que podria sintetizarse asi~®: 


[qd]: prepalatal, oclusiva, sonora (A Estierna). 

[dz]: prepalatal, africada, sonora (La Bordinga, ;Felechosa?). 
[ts]: prepalatal, africada, sorda (Ayer, La Viliel.la, Quirés). 
[t’s]: alveolar, africada, sorda (Oc. y Sur de Ast.). 


5 En realidad las graffas han variado segtin los criterios empleados, mas o menos foneticis- 
LAS a Dice WSiautS, oS ee tS oe tlie (come Chk se Chih wl) eterno mas trecuente en las 
monografias dialectales asturianas, siguiendo el alfabeto fonético de la Revista de Filologia 
Espanola (1915), es transcribir “$” (R.-Castellano, Menéndez Garcia, Neira Martinez, 
Guzman Alvarez, Garcia Arias, Cano Gonzalez, Gonzaélez-Quevedo). La variante de A 
Estierna se ha transcrito a veces como una [d] sobre un punto o semicirculo aunque, en oca- 
siones, se simplifica uniéndola a resultados proximos. 


26 Resumido asi en la monografia sobre A Estierna (Fernandez 1960: 42). Un estudioso como 
Diego Catalan, que conoce las viejas anotaciones efectuadas por Menéndez Pidal y otros 
autores, se ha referido reiteradas veces a esta realidad sureno-occidental del asturiano 
como puede comprobarse en la reunion de sus articulos (Catalan 1989: 82 & 102 & 126). 
Por su parte Rodriguez-Castellano, ademas de la variante de A Estierna [qd], “palatal, sono- 
ra y generalmente oclusiva” (Rodriguez-Castellano 1954: 50) parecida a la de Ayer [ds] 
“africada, semicacuminal, sorda” (Rodriguez-Castellano 1952: 46) sefiala las variantes mas 
generales: 

a) “Apico prepalatal (a veces post-alveolar), africada, sorda” (Rodriguez-Castellano 

1954: 48). 

b) “muy parecida pero con el punto de articulacién un poco mas retrasado” 

(Rodriguez-Castellano 1954: 49). 
Otras descripciones parciales las han realizado los autores de conocidas monografias dia- 
lectales (Guzman Alvarez 1949: 218; Neira 1955: 21; Menéndez Garcia 1963: 15; Fer- 
néndez 1960: 42; Garcia Arias 1974: 77; Cano 1981: 66; Gonzalez-Quevedo 2001: 59). Un 
articulo globalizador nos lo presenta Rodriguez-Castellano en 1953 (“El sonido § del dia- 
lecto asturiano”); del mismo modo resulta de interés en tal direcci6n el debido a Menéndez 
Garcia en 1950 (‘‘Cruce de dialectos...”). 
Hay palatogramas en Rodriguez-Castellano (1954: 48 y 51); también sobre las realizacio- 
nes al sur, en Babia (Alvarez 1949: 218). Hay datos espectrograficos sobre Quirés 
(Martinez Alvarez 1969), sobre Teberga (Garcia Arias 1974: 81-82). También sobre A 
Estierna (Fernandez 1983) y sobre Tinéu (Merino 1998). Por lo que a nosotros se refiere, 
en lo sucesivo y salvo observaci6n en contrario, nos referiremos a ese conjunto de sonidos 


como [fs] o “11”. 
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Es posible que la primera referencia escrita, explicita, a este tipo de 
sonido se encuentre en la Ortopeia Universal de Gonzalez Valdés en su 
obra de 17852’. Sin embargo, como habra de verse mas adelante, en 
ocasiones en nuestra documentacién medieval este tipo de sonidos apa- 
recen con una grafia “n’” y en algunos textos de los siglos XVII-XVII 
como “r’, “ri”, que tal vez pretendan manifestar su posible cardcter 
alveolar y sonoro que resulta rastreable en el presente (§ 4.4.6.3.; § 


4.4.11.). 
2.7. EL FONEMA /y/ 


A lo largo de nuestra exposicion, y especialmente en las lineas ante- 
riores, hemos venido mostrando el valor opositivo de Ay alguna de las 
relaciones que contraia en el sistema. El fonema /y/ puede presentar en 
posicion fuerte aldfonos ligeramente rehilantes [y]; en posici6n inter- 
vocalica la debilidad de [-y-], sobre todo en contexto palatal, es nota- 
ble, hasta el punto de vocalizarse [i] y perderse con cierta frecuencia 
(fiya > fia). Esa tendencia, ampliamente detectada, parece que muestra 
una actividad mayor en los cuadrantes A-c occidentales donde son fre- 
cuentes realizaciones de ovea por oveya, abea por abeya, etc. En tales 
circunstancias puede haberse producido alguna modificaci6n en la rea- 
lizacion fonica de algunas palatales. En efecto, como se ha dicho, en 
determinados puntos del occidente, por ejemplo en parte al menos de 
los concejos de Grau, Pravia y Salas, [-A-] se ha centralizado, tal vez 
desde hace algunas generaciones, al haberse perdido [-y-], con lo cual 
la vieja oposicién A/y sigue manteniéndose por otras vias?®. 


2.7.1. Pero en las brafas de la zona C, también en Tameza y posible- 
mente en Rano (Qu) y en otros puntos aislados del occidente, se cons- 
tata la existencia de un sonido de tipo [ky]?? y que ha sido descrito 


*7 “Quando se hiere con la extremidad de la lengua mds retirada hacia el cielo de la boca, sig- 


nifica una articulacion particular de los ingleses y de algunas partes de Asturias” (Cf. 
Rodriguez-Castellano 1954: 52). 


*8 Seria interesante saber si esto ha podido tener alguna repercusidn especialmente en la zona 
Cc occidental. 


°° Rodriguez-Castellano (1954: 61) lo transcribe habitualmente como una k palatalizada 
sobre una y; Menéndez Garcia (1963: 145, 147-148) lo grafia como “cy” y lo considera 
“palatal, africada, sonora (y a veces casi oclusiva)”; Diego Catalan prefiere grafiarlo ney: 
dice que “puede considerarse como ch sonora” (Catalan 1989: 65,69). Menéndez Pidal, 
que ya posee datos acerca de este sonido en 1910, lo habia grafiado unas veces como “dz” 
y otras como “dy” (Catalan 1989: 65). Fernan Coronas, poeta de Cadavéu (Vd) en alguna 
de sus composiciones escribe “quiamare” (‘llamar’), “quiamados” (‘lamados’) (Garcia 
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como “medio-palatal, africada semisorda, no rehilante” (Rodriguez- 
Castellano 1954: 35), si bien se ha puntualizado que “parece que se 
trata de un grado intermedio entre la y de muyer y la tf de fichw’ 
(Rodriguez-Castellano 1954: 174)°°. 


Fonolégicamente cabe considerar dentro del diasistema asturiano 
que este citado sonido no es sino una variante del fonema /)/ con algu- 
na de cuyas variantes nos ofrece no s6lo una gran proximidad fonica, 
sino una misma distribuci6n (y origenes). 


2.7.2. Yeismo. Hemos de hacer notar que en la actualidad se observa en 
el dominio Astur una confusi6n entre las unidades del sistema A/y a 
favor de realizaciones de tipo [y]. Es el fendmeno que conocemos con 
el nombre de yeismo y que va ganando terreno en zonas que hasta el 
presente se habian mantenido distinguidoras. Diat6picamente, a falta 
de un estudio puesto al dia, se han sefialado casos de yeismo relativa- 
mente antiguo, en Cabrales y puntos de Grau, Pravia, Salas*!. Se suele 
decir también, con evidente verosimilitud, que modernamente se trata 
de un fendmeno en amplia expansion desde las ciudades y villas; la 
ensefianza y la influencia de los medios de comunicaci6n contribuyen 
de un modo poderoso en la generalizacion yeista, especialmente entre 
la juventud. Es posible que en zonas de yeismo “relativamente antiguo” 
se haya producido un fendmeno de transfonologizacién debido a que la 
pérdida frecuente de la -y- > [@] condujo a una centralizacion de la anti- 
gua [-A-]*. 


2.8. EL FONEMA /tf/ 


A lo largo de nuestra exposici6n hemos considerado /t{/, que habi- 
tualmente grafiamos “ch”, como una unidad mas del sistema y asi la 


Arias 1989:14). Entiendo que la graffa medieval “gll” que aparece en un topénimo, 
“Gontrodo Ectaz de Caruaglledo” (SV a. 1177) podria estar intentando senalar el reforza- 
miento oclusivo de la palatal sonora (Cfr. 4.4.10.3.). Recientemente se ha aludido a su per- 
vivencia (Avello 1985: 687). Nosotros, de acuerdo con la ortografia académica, escribimos 


“6. 29 


SN 
30 Sus origenes estarian en el lat. LJ, -C’L-, -G’L- (§ 4.4.10.) aunque, esporadicamente, puedan 
encontrarse algunos casos como seguidores de PL- y grupos afines (§ 4.4.8.) 


31 También en zonas de la tierra de Entrambasauguas (Rodriguez-Castellano 1948: 191). 


32 Otra cosa seria averiguar si hay testimonios de yeismo en la Edad Media en ejemplos como 
“Tomba” (§ 4.4.6.3). 


37 


Xosé Lluis Garcia Arias 


hemos contrapuesto a otras con las que la considerabamos en oposi- 
cién. Indudablemente se trata de un postulado cémodo avalado por la 
tradicion descriptiva del asturiano aunque, si tendiéramos a fijarnos 
mas en una mayor economia del sistema, deberfamos considerar que se 
trata de una combinaci6on difonematica puesto que /t/ y /{/ son unidades 
aislables del sistema. Sin embargo, el hecho de que /{/ no aparezca 
nunca precedida de consonante oclusiva en interior de palabra, acaso 
justifique, por razones de distribucion, su habitual inclusion como uni- 
dad monofonematica en la descripcién efectuada en las monografias 
del dominio. Creemos, en todo caso, que la interpretacién difonemati- 
ca serfa una exigencia de coherencia si se tratara de describir algunos 
subsistemas concretos del occidente donde se dan oposiciones del tipo 
ky/t's/ts/tf (en algunas branas) 0 t's / ts /tf (en la zona B y puntos 
de las colindantes) o sencillamente {s / tf (en la mayor parte del ast. 
surefio-occidental). Efectivamente, en zonas del occidente (B-D, bra- 
fias), /t\/ (debida a LJ, C’L, G’L) fue una unidad diferente de [t’s] (fun- 
damentalmente originada en -CT-, -ULT-, aunque no exclusivamente). 
En la actualidad, en cambio, [t’s] se encuentra en franco retroceso ante 
la competitividad de las realizaciones castellanas de [tf] (< -CT-, -ULT-) 
y [ky] aboca a resultados de tipo [tf]. 


2.8.1. La variante [t’s]. Por eso hoy el sonido [t’s] (que nosotros habi- 
tualmente escribimos “ts’”’)*> podria estar ya representando en algunos 
sitios una variante sureno-occidental de /t{/. Fonéticamente [t’s] fue 
descrita como “postalveolar, africada, sorda” y se considera realizada 
con “un gran reforzamiento del elemento oclusivo, hasta el extremo que 
en muchos casos parece que se trata de una articulacién geminada, rea- 
lizada en dos tiempos (mut’su)” (Rodriguez-Castellano 1954: 59-60)**. 


33 En esta realizacién confluyen modernos resultados de [ts], en zonas donde -cT-, -ULT- > [jt] 
es bastante general. 


34 Este mismo autor en otro momento (Rodriguez-Castellano 1954: 35) alude a que es “‘coro- 
nal” (la grafia que emplea es “Ss” con una virgula en su parte inferior). Menéndez Garcia 
(1963:15), grafidndola “t”, con un semicirculo invertido, la habfa descrito (1950: 364) 
como “alveolodental, africada, sorda” y, mas tarde (1963: 15), transcribiéndola “t” con un 
punto debajo la considera “dorso-dental (0 alveolo-palatal), africada, sorda’”. Diego 
Catalan la graffa “ts” y la describe como “africada alveolodental, dorsal, sorda” (Catalan 
1989: 32). Neira, (1955: 22) grafidndola “t’, la considera “africada, sorda, alveolo-dental”. 
Garcia Arias (1974: 46), con graffa “ts”, la considera sonido “alveolo-dental, sordo”, Para 
Cano Gonzalez (1981: 73-74), con grafia “ts”, es sonido “africado, alveolo-dental, dorsal, 
sordo”. Segtin esta autora en algunos casos el predominio de la oclusi6n lleva a “hacer de- 
saparecer el de la fricacién y de ahi que junto a catsapu, cutsiellu, tsica, al carraputsu, 
matsu, natsu, y algun otro ejemplo, nos encontremos con catapu, cutiellu, tica”, etc. 
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Su extension irfa geograficamente desde L.lena (con algunos puntos 
aislados), hasta A Estierna en el osccidente, incluyéndose, por consi- 
guiente, parte de la zona centro-surefia, la zona B occidental, también 
parte de la D con puntos de Somiedu, Miranda y algunas brafias de c. 


2.8.2. Cheismo. Algunos estudiosos aluden al hecho de que, en la 
actualidad, se esta produciendo una confusi6n entre [ts] y [t{] a favor 
de este ultimo resultado. Especialmente parece que ocurre en L.lena, 
Ayer, Navia, y un poco mas 0 menos entre los hablantes jévenes de toda 
la gran franja surefio-occidental en la que incluimos la mitad norte- 
occidental de Leén con los concejos de Babia, L.laciana, Palacios del 
Sil, etc.*°. En nuestra opinién todo nos hace sospechar, para incidir 
sobre el paralelismo meramente geografico, que se trata de un caso 
similar al yeismo que encontrabamos en el asturiano norte-oriental 
donde [A] y [y] se confunden a favor de //. Si a esto se le ha venido 
denominando yeismo, parece que deberia ser aceptable conocer con el 
nombre de cheismo el correspondiente triunfo de [tf] sobre [fs]. 


En todo caso se trata hist6ricamente de dos tendencias geograficas 
que afectaban al diasistema de modo simétrico: alli donde se producia 
yeismo, fonéticamente hablando, no se daban condiciones para que 
apareciera cheismo, ni viceversa. Eran, por consiguiente, dos fendme- 
nos paralelos que afectaban a los diferentes subsistemas consonanticos 
del asturiano. Su consecuencia general, en términos estadisticos actua- 
les de frecuencia, es que en las zonas de yeismo la presencia de [y] es 
mucho mayor que en las de chefsmo; en éstas, por su parte, se incre- 
mentan considerablemente las realizaciones de tipo [tf]*®. 


2.9. PROPUESTA DE CLASIFICACION DIALECTAL 


Después de haber procedido a una sucinta descripcion de los fen6- 
menos sincrénicos mas notables, en el terreno fonico y fonoldgico del 
asturiano hablado, con frecuentes referencias a las zonas surefias del 
dominio, serfa conveniente presentar un esquema de clasificaci6n dia- 


35 En Los Argiieyos (Fernandez Gonzalez 1966) y en L.luna (Pérez Gago 1997) la confusién 
parece que ya es total en lo que dejan entrever las monografias citadas. 


36 En las zonas de [ts] al castellanizarse los hablantes pueden mantener la oposicion A/y; la 
realizacion [A] resultaba facil dada la apicalidad de [ts]; modernamente, sin embargo, ya 
se dan casos de yefsmo en la zona sur-occidental con unas caracteristicas similares a las de 


la franja nor-oriental. 
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lectal que, en aras de una buena pedagogia cientifica, simplifique al 
maximo la exposici6n y la terminologia. Es cierto que para que é€sta sea 
plenamente satisfactoria deberia tener presente la totalidad de rasgos 
fonico-fonolégicos, morfosintacticos y léxicos, tanto en una perspecti- 
va sincrénica como diacr6énica. Pero la complejidad de la obra no nos 
libera de que, a la espera de que pueda cumplirse ese desideratum, 
ofrezcamos una clasificacién provisional menos ambiciosa pero que 
resulte operativa en el contexto expositivo en que nos movemos. El 
estudioso sabe cumplidamente que las circunstancias lingiiisticas pre- 
sentes no son las mas id6neas para ofrecer una clasificacién del domi- 
nio, y menos con unos criterios estrictamente sincr6nicos pues en la 
mayor parte de la provincia de Leon y en la zona occidental de la de 
Zamora los resultados autéctonos estan en franco retroceso ante un cas- 
tellano uniformista. Se entendera, entonces, que las propuestas que se 
hagan deban ser consideradas con suma prudencia y con gran relativis- 
mo hist6rico. 


En los estudios de nuestro dominio encontramos una vieja divisi6n 
debida a Menéndez Pidal, en su obra de 1906, que ha mostrado su ope- 
ratividad aunque, como resulta manifiesto, siempre parece insuficiente. 
Mas modernamente, en 1996, Borrego Nieto nos ofreci6 una clasifica- 
cidn de las hablas de Le6n, Zamora y Salamanca, que tuvo la virtud de 
aportar un orden expositivo alli donde era muy dificil, dada la erosién 
lingiifstica del viejo idioma y la insuficiencia de los datos descriptivos, 
proceder de modo plenamente satisfactorio. 


Por nuestra parte creemos que tanto un intento como el otro son 
valiosos y, desde nuestra perspectiva pretendemos incorporarlos a 
nuestras breves observaciones. S6lo hemos de advertir que, a los efec- 
tos de nuestra exposicion, se hace conveniente ofrecer la divisién dia- 
lectal considerando el continuum del dominio, esto es desde el Duero 
hasta el océano que baja las costas asturianas. Consideramos, para evi- 
tar todo tipo de recelo terminolégico, que nuestro dominio romanico 
deberfa llamarse Dominio Lingiiistico Astur puesto que, tanto al norte 
como al sur de la cordillera, el territorio al que nos referimos y donde 
el latin evolucioné aut6nomamente hacia las caracteristicas que hoy 
estudiamos estaba poblado mayoritariamente por dstures. También, y_ 
como complemento necesario, ofreceremos una subclasificacién ope- 
rativa que afecta al territorio nortefio. 
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2.10. CLASIFICACION DIALECTAL ASTURIANA 
2.10.1. Atendiendo a criterios fénicos y morfoldgicos: 


a) Asturiano occidental: sistema de cinco vocales t6nicas y tres Ato- 
nas finales; diptongos decrecientes ei, ou; f-; adjetivos de dos ter- 
minaciones (malu/mala); dos referentes pronominales (/u/la); 
femeninos en -as*’: A, B, C, D, E (§ 2.11.1.1.) 


b) Asturiano central**: sistema de cinco vocales t6nicas y cinco ato- 
nas finales; monoptongacion de diptongos decrecientes en e, o; f-; 
adjetivos de dos (malu/mala) o tres terminaciones (malu/ 
mala/malo); presencia de tres referentes pronominales (lu/la/lo); 
femeninos en -es y muy minoritariamente en -as°°: 


- F 0 Nuclear*®: adjetivos de tres terminaciones (malu/mala/malo) 


y femeninos en -es*!. 


-Centro-nortefio (§ 2.11.2.1.) 
-Centro-surefio (§ 2.11.2.1.) 


- G0 Lateral*: adjetivos de dos terminaciones (malu/mala) y feme- 
ninos en -es. 


37 Cf, ademas § 2.10.2.b. 


38 Algtin autor (Neira 1981: 32) incluyendo mas criterios de comparaci6n sefiala dentro del 
asturiano central seis zonas que aqui no considero por resultar innecesario para mi exposi- 
cién. Martinez Alvarez (1996: 124-125) reproduce tal clasificacién pero, amén de otras 
consideraciones que prefiero obviar, yerra al considerar todo el concejo de Villaviciosa en 
la zona que yo llamo nuclear; se equivoca igualmente en la interpretacion fonoldgica de 
-o/-u atonas finales pues considera que no se da oposicion entre ellas en la zona que deno- 
mino lateral y no hace referencia a lo que ocurre mas al este en ese sentido. Por otro lado, 
resulta Ilamativo el curioso comentario que le merece el asturiano oriental convertido por 
su particular interpretacion en “romance cantabro occidental”. 


39 Ademias cf. § 2.10.2. 

40 También podriamos Ilamarlo asturiano central estricto aunque creo que es mejor seguir un 
criterio meramente geografico, asturiano nuclear, por ser la modalidad oral que se habla 
en el puro centro de Asturias. Se corresponde con las cuencas del Caudal (con Ayer, 
L.lena, Mieres, Riosa, Morcin) y del Nalén (Sobrescobiu, Llaviana, Samartin del Rei 
Aurelio, Llangréu, Bimenes); también los concejos de Siero, Norefia, Nava, Sariegu, occi- 
dente de Villaviciosa, Xix6n; Carrefio, Goz6n, Avilés (menos la parroquia de San 
Crist6bano d’Entrevifias), oriente de Illas, Les Regueres; algun punto oriental de Santu 
Adrianu; también los concejos de Corvera, Llanera, La Ribera y Uviéu a la derecha del 
Nalon. 

41 Las hablas mas surefias de Ayer y L.lena son las tinicas de todo el asturiano central que tie- 
nen -ds. 

42 Abarca desde la linea que une el centro-oriente de Villaviciosa, Cabranes, Pilofla, Casu y 
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c) Asturiano oriental: sistema de cinco vocales t6nicas y cinco atonas 
finales; monoptongacién de diptongos decrecientes en e, 0; h.-; 
adjetivos de dos terminaciones (malu/mala); presencia de tres refe- 
rentes pronominales (Ju/la/lo); femeninos en -es, -as**: 


- H 0 Rioseyano™: adjetivos de dos terminaciones, femeninos en 
-eS. 


- 1 0 Llanisco-cabraliego*: adjetivos de dos terminaciones, feme- 
ninos en -as. 


- J 0 Astur-santiyanés *°, 


Ponga hasta las tierras de la margen izquierda del Seya que no aspiran la f-, que son tam- 
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bién Parres (a excepci6n del tercio oriental), Berbes (Ribeseya), Caravia y Colunga. 
Ademéas de estos rasgos cf. § 2.10.2.a. 


Comprenderia los concejos de la ribera del Seya que aspiran: la casi totalidad del concejo 
de Ribeseya (menos el pueblo mas occidental, Berbes, y el mas oriental, Cuerres), el ter- 
cio oriental del de Parres (Torafu y parroquia de Cayarga asi como los pueblos a la dere- 
cha del rio Mampodre), el concejo de Cangues d’Onis (hasta Samartin, Mestas, Con, 
Llanu), el concejo de Amieva. 


Las tierras del concejo de Llanes con el pueblo mas oriental de Ribeseya, oriente de 
Cangues d’Onis (desde Mestas de Con), concejo de Onis, Cabrales. Quiza deba incluirse 
también Sayambre (Leon). 


Este nombre se inspira en el hist6rico de las “Asturias de Santiyana”. En nuestra opinion 
valdria para referirse al habla al oriente de la linea que va desde el rio Purén, en el limite 
de Cabrales y Penamellera Alta, hasta la izquierda del pueblo llanisco de Puertas (de 
Vidiago) y que sefiala una notable castellanizacion (Garcia Gonzalez 1982) aunque, en mi 
opinion, no el limite absoluto de los fendmenos considerados asturianos. Tiene la ventaja 
de hacer ver que la frontera administrativa 4stur-cantabra no supone un corte lingiifstico 
abrupto sino una continuacién de rasgos en Cantabria como ya habian puesto de manifies- 
to Menéndez Pidal (1906 & 1962, 2*) y Penny (1969; 1978a: 374; 1978b: 239). Los rasgos 
que Garcia Gonzalez sefala como divisoria serian: 

1) lat. LI > ast. y frente al resultado castellano o castellanizante; 

2) ast. /V frente a resultados castellanos en iauls 

3) ast. -ada frente a -d; 

4) lat. 0 ténica + LI > ast. [we] frente a 6; 

5) lat. -INUM > ast. -in frente a -inu; 

6) ast. dativos en -y, -yos frente a li, lis; 

7) posesivos: ast. el mio, el to, el so frente a el mi, el tu, el su. 
Sin embargo, creo que la frontera no es tan nitida como podria parecerlo pues, dejando a 
un lado los dos ultimos fendmenos de hibridismo lingiifstico y que también pueden perci- 
birse en otras partes de Asturias, lo cierto es que: 

a) Es facil encontrar en el léxico y en la toponimia a la derecha de la linea del rio Pu- 

ron — Puertas muestras con [y]; 

b) También ejemplos con /)/ 0 con su interpretaciOn [sj]; 

c) Son posibles, alli como en Cantabria, ejemplos en -in; 

d) Las terminaciones en -ada > -d también se dan ampliamente en el asturiano nuclear; . 

e) La diptongacién de 0 tonica + yod no se detiene en el extremo oriental asturiano, sino 

que transpasa hacia Cantabria pues se ha sefialado tanto en Tudanca (Penny 1978: 45) 
como en el Valle del Pas (Penny 1969: 38). 
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2.10.2. Atendiendo a criterios fénicos de tipo diacrénico: 


a) Asturiano norteno-oriental (Centro-nortefio + Lateral + Oriental 
+ A): 1-, -ll- > [A]; n-, -nn- > [p]*7 


b) Asturiano sureno-occidental (Centro-sureiio + B + C+D +E): L, 
-ll- > [ts]; n-, -nn- > [n] 


2.11. CLASIFICACION DIALECTAL DEL DOMINIO LINGU{STICO ASTUR 


central oriental 
sistema de 5 vocales| sistema de 5 vocales 


f=1>f= jie > lie 


occidental 
sistema de 5 vocales 
iptongos decrecientes 


d 


2.11.1. Grupo occidental: 


2.11.1.1. Asturiano 


A‘’’, —1-, -Il- > [A]; lj > [y]; ct > [tf]; pl- > [A]; n-, -nn- > [p]”? 
Bo: I-, -Il- > [ts]; 1j > [tf]; ct > [t’s]; pl- > [ts]; n-, -nn- > [n] 


En suma, los rasgos diferenciadores del extremo oriental de Asturias suponen sdlo una 
superposicion castellanizadora fuerte. 

47 B] habla de Sobrescobiu debe incluirse con el ast. nortefio-oriental aunque en el tratamiento 
de N-, -NN- > [n] se comporta como el surefio-occidental. 

48 © de las tierras bajas del Este (Catalan 1989: 72): Concejos de Castrillon, Illas (salvo 
Cabafies), Candamu, Sotu’! Barcu, Muros, Pravia, Cuideiru (salvo las brayias del centro- 
sur de Samartin de Lluifia y Val.louta), Salas (salvo las brafias al No y al SE y la parroquia 
de L.laviu), noreste de Miranda (aguas abajo de Balmonte capital), Grau, mitad norte de 
Tameza, extremo sur-oeste de Uviéu, mitad occidental de Santu Adrianu, los ultimos pue- 
blos al norte de Proaza y Pedroveya (Quirés). 

49 Los continuadores de N- > [p] son considerados con una perspectiva historica porque sabe- 
mos que pueden distar bastante de la vitalidad actual del fendmeno. 

50 © de las tierras altas del Este (Catalan 1989: 74): Concejos de Teberga, Quirdés (salvo 
Pedroveya), zona sureno-occidental de L.lena, Proaza (salvo extremo norte), sur de 
Tameza. 
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5) 


i) 


54 


Ol 1, -ll- > [ts]; lj > Ly]; ct > Gt): pl- > [ts] - [t{]; n-, -nn- > [n] 
p2: — 1-, -ll- > [ts]; 1j > [tf]; ct > [jt]; pl- > [ts] - [tf]; n-, -nn- > [n] 
B93: — I-, -Il- > [ts]; lj > [ky]; ct > [jt]; pl- > [ts] - [ky] - [ts]; n-, -nn- > [n] 


11.1.2. Leonés augustano** 


O de las tierras bajas del Oeste (Catalén 1989: 74): Valles bajos de Cangas, zona oriental 


de Allande, extremo so de Miranda, Tinéu, Villay6n (salvo Ponticella y Arbon), mitad 
oriental de Navia, Valdés, Val.louta (en Cuideiru), L.laviu y brafias al No y SE (Salas). 


O tierras altas del Oeste (Catalan 1989: 75): Concejo de Degafia, A Estierna (Ibias), Sur de 
Cangas de Narcea, Somiedu, mitad sur de Miranda. A esto debemos afadir que, aunque 
Catalan no introduzca en la clasificacién citada las zonas al sur de la Cordillera, es conve- 
niente advertir, como se deduce de otras observaciones suyas y de los datos acumulados 
por nuestros dialectélogos, que las tierras de administracién leonesa desde L.luna hasta 
L.laciana (inclusive) y los concejos mas al sur bafiados por el Sil y mas a oriente como 
Murias de Paredes, etc. deben incluirse en esta zona D occidental. Puede comprobarse con 
mas detalle en el mapa de Menéndez Pidal (1960) correspondiente a L-, -LL- y a LJ. Es cier- 
to que en algunas zonas acotadas por este estudioso, en la actualidad deben de estar deste- 
rrados los fendmenos mas caracterizadores. Asi por ejemplo nada recuerda la presencia de 
L-, -LL- > [ts] ni de LJ > [tf] en Toreno segun parece deducirse de una lectura superficial de 
los datos recogidos en un vocabulario (Gonzalez Gonzalez 1983) que necesita someterse a 
critica; en el vocabulario de La Llomba, partido de Murias de Paredes, tampoco hay ejem- 
plos con [ts] aunque hay muestras de LJ > [t{] (Moran 1950). Este ultimo resultado [tf] si 
esta presente (junto a [y] - [A]) en los datos del Valle Gordo; del primer fendmeno, aunque 
hay ejemplos con [A], pueden rastrearse muestras de cheismo (Rubio 1956-61). Por el con- 
trario, en una encuesta efectuada por mi en Montrondo (Murias de Paredes) en la década 
de los setenta del pasado siglo, la vitalidad de los resultados con [ts] y [tf] era totalmente 
satisfactoria. 


Que también podemos llamar de-las brafias occidentales. Cita Catalan dentro de la zona D 
(Catalan 1989: 75) las brafas dispersas de Miranda, Tinéu, Salas, Cuideiru, Valdés, 
Villayon y Navia. Creo que es mejor formar grupo separado de D puesto que como ha sefia- 
lado Menéndez Garcia (1963) presentan algun punto de diferenciaci6n. 


Con la recuperaci6n de este nombre aplicado por los romanos a los Astures de la llanura 
nos referimos a dos grandes grupos (que nos recuerdan el asturiano A) que hoy se diferen- 
cian de modo fundamental por el mayor o menor grado de resistencia a la castellanizacién; 
en este sentido el grupo mas hacia occidente, que aqui simplificamos en su denominaci6n 
llamandolo berciano-senabrés (y que incluiria hablas de Forniella, El Fabeiru menos 
Fontouria, Sancéu, Berlanga y en general del Bierzo oriental ademas del cabreirés y sena- 
brés), es mas conservador, mas resistente, con notable mantenimiento de resultados autéc- 
tonos; se corresponderia con buena parte de la zona | sefialada por Borrego Nieto. A su 
lado un segundo grupo que debia de diferir historicamente muy poco del anterior pero que 
hoy presenta un grado mayor de castellanizacién; es el que lamamos cepedano-alistano 
intentando agrupar buena parte de la zona 2 sefialada por Borrego Nieto y que compren- 
deria hablas que desde el sur de Omaiia y La Cepeda se extienden por Maragatos, Astorga, 
oeste de La Baeza, La Carbayeda, Aliste. Desde el punto de vista histérico no resulta facil 
decidir si algunos fendmenos son autéctongs, resultado de la homogeneizacién que dentro 
del dominio astur se fue produciendo o fruto de la castellanizacion. Si pudiéramos preci- 
sar con detalle el trato historico de LJ y de N-, -NN-, -cT- muy probablemente podrian incre- 
mentarse los elementos de diferenciacién entre lo que Ilamamos subgrupo berciano-sena- 
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Berciano-senabrés: I-, -ll- > [A]; lj > [y] - [A]; ct > [jt], pl- > [tf] 
Cepedano-alistano: 1-, -ll- > [A]; 1j > [y] - [A]; ct > [tf], pl- > [tf] 


2.11.1.3. Mirandés: _ 1-, ll- > [A]; lj > [A]; ct > [jt], pl- > [tf]; -nn- 
> [pn], sibilantes sordas/sonoras 


2.11.2. Grupo central: 
2.11.2.1. Asturiano 


Centro-nortefio-lateral”®: 1-, -ll- > [A]; lj > [y]; ct > [t§]; pl- > [A]; 


n-, nn- > [n] 
Centro-surefio?’: L-, -ll- > [ts]; lj > Ly]; ct > [tf]; pl- > [y]; n-, 
-nn- > [n] 


2.11.2.2. Leonés riberefio”®: 1-, -ll- > [A]; lj > [y]; ct > [tf]; pl- > [A] 


brés (mas bien con resultados de tipo LJ > [A]) y cepedano-alistano (generalmente con LJ 
> [y]) aunque, segtin parece, con zonas (como La Requejada, entre otras) donde son posi- 
bles ambas realizaciones. En lo que se refiere a N- hoy su palatalizacion esta menos exten- 
dida que la de -NN-; grosso modo podria decirse, como viene siendo tradicién, que las 
zonas de palatalizacion dorsal de L-, -LL- > [A] se corresponden con zonas de palataliza- 
cidn dorsal de N-, -NN- > [p] aunque no siempre hayan pervivido tales resultados hasta hoy 
como muestran, entre otros, los casos actuales de San Ciprian de Senabria o del mirandés 
donde n- no palataliza. 


55 Nombre con que nos referimos fundamentalmente al habla de Miranda aunque sin olvidar 
otros puntos aislados en Portugal que, como Riodonor y Guadramil, ofrecen en lo lingiifs- 
tico una fisonomia astur. 


56 El asturiano centro-nortefio se corresponde con el hablado en los concejos de Avilés, orien- 
te de Illas, Les Regueres, Uviéu, La Ribera, Siero, Sariegu y Nava, parte norte de Mieres 
y Morcin, Cuenca del Nalén, con Bimenes, Siero, Sariegu, Nava y occidente de 
Villaviciosa. Consideramos asturiano central-lateral (§ 2.10.1.b.) el que hablan los conce- 
jos que al oriente de los citados Hegan casi hasta el Seya con el mantenimiento de la F-, 
esto es, centro-oriente de Villaviciosa, Colunga, Caravia, Berbes (en la parte mas occiden- 
tal de Ribeseya), Cabranes, Pilofia, Parres (menos al oriente Torafu y la parroquia de 
Cayarga asi como la parte derecha del rio Mampodre menos El Romiyin y Santianes), 
Ponga y Casu. 

57 Corresponde, grosso modo, con el habla de la mayor parte de Ayer y L.lena, asi como la de 
Riosa y parte de Morcin y sur de Mieres. En este grupo podria incluirse el habla de al 
menos parte de Los Argiieyos (Le6n) aunque la castellanizacion es muy notable. 


58 Generalizamos este nombre tomado de La Ribera del Orbigo. Participa, aunque con mati- 


45 


Xosé Lluis Garcia Arias 


2.11.3. Grupo oriental: 
2.11.3.1. Asturiano 
Oriental: 1-, -ll- > [A]; lj > [Ly]; et > [tf]; pl- [A]; n-, -nn- > [p] 


- Rioseyano (§ 2.10.1.c) 
- Llanisco-cabraliego (§ 2.10.1.c.)°? 
- Astur-santiyanés (§ 2.10.1.c.) 


2.11.3.2. Leonés extremado™ 
2.12. CLASIFICACION DIALECTAL DEL PRINCIPADO DE ASTURIAS 


El continuum lingiiistico en el extremo occidental asturiano (Garcia 
Arias 1997) presenta un gran interés para la filologia asturiana y para 
la clasificaci6n dialectal de Asturias. Cualquier clasificaci6n que pre- 
tenda hacerse no ha de obviar el tratamiento individualizado que exige 
y la atencion a las isoglosas que por un lado lo enlazan con el dominio 
astur y, por otro, con el gallego-portugués. 


En este sentido, adelantamos una clasificacién muy provisional del 
gallego-asturiano que tiene en cuenta dos fendmenos: 


1. Tratamiento de LI: 
a) Franja nortefio-oriental con resultados de tipo asturiano: LJ > 
[y]: Comprende las franjas occidentales de Navia y Allande, parro- 
quias de Arbon y Ponticella en Villayén; Cuafia, El Franco, Bual, 
Eilao y Pezés, Tapia, Castropol, A Veiga (menos las dos parroquias 
mas occidentales), A Mesa (pueblo de Grandas). 
b) Franja surefo-occidental con resultados de tipo gallego: LI > 


ces, de los dos rasgos centrales ya citados y el resultado LI > [y] se encuentra en situaci6n 
erosionada. Se corresponderia con la zona 3 apuntada por Borrego Nieto quien sefiala su 
Ultimo reducto en las tierras sayaguesas. 


»° Debe incluirse aqui el sayambriego ateniéndonos a los criterios consonanticos que estamos 
siguiendo, 


© Con este nombre, que hace referencia al hecho de ser hoy hablas separadas del continuum 
lingtifstico dstur, agrupariamos zonas citadas por Borrego Nieto, como La Ribera de. 
Salamanca, El Rebollal y las de la Sierra de Gata (y probablemente deberiamos afadir en 
un primer intento caracterizador algunas extremefias) que participan de la monoptongacién 
de los diptongos decrecientes ei, ou, y de la aspiracién de F-. 
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[A]. Comprende los concejos de Os Ozcos, Taramundi, San Tiso, 
Grandas, Ibias desde Tormaleo al occidente y las dos parroquias 
mas al poniente de A Veiga. 


2. Tratamiento de L-, -LL- / -L-: 
a) Zona este con resultados de tipo asturiano: [A] / [1]. Comprende 
las franjas occidentales de Navia y Allande, parroquias de Arbén y 
Ponticella (Villay6n), Cuafia, El Franco, Bual menos A Baxada y 
Brafavara, pueblos de la ribera derecha de Eilao, parte oriental de 
Tapia hasta Mantaras, tres pueblos orientales de Castropol. 
b) Zona oeste. Reune la mitad occidental de Tapia, la mayor parte 
de Castropol y de A Veiga y Os Ozcos, Grandas de Salime; la 
mayor parte de Eilao, Pezds e Ibias, dos pueblos de Bual. Presenta 
una conducta uniformante de resultados en [I]. 
c) Borde fronterizo occidental con resultados de tipo gallego, que 
corresponde a los puntos mas al poniente de A Veiga, Taramundi, 
San Tiso, Os Coutos (Ibias): [1] / [@]. 


Al sur de territorio asturiano se encuentra una franja estrecha no dip- 
tongante que va desde Ancares (Le6n), desciende por el Bierzo occi- 
dental, por Lumeras, Tejeira, San Vicente, Quilds, Dragonte, Dehesas, 
Villaverde de la Abadia, La Barosa, Orellan, Vega de Yeres (Cano 
Gonzalez 1998 segtn datos del ALBI; cf. Seco Orosa 1998), siempre a 
la izquierda de Ponferrada, y se prolonga hacia el sur por las tierras mas 
occidentales de Senabria. A la lengua autdctona de ese territorio suele 
denominarse gallego-leonés; su estudio merece también una individua- 
lizaci6n®!. 


61 De todas maneras la complejidad dialectal es mayor que la que aqui se ofrece. 
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II. DIACRONIA DE LA LENGUA ASTURIANA 


3. GENESIS DEL VOCALISMO ASTURIANO 


En la evolucién del vocalismo clasico al asturiano actual® se han 
producido algunas modificaciones notables comunes a otras lenguas 
romances como son: 


a) Desfonologizacion de la cantidad vocalica y fonologizacién de la 
abertura, que llevara a la confusion de algunas unidades y a la dipton- 
gaciOn de otras. 


b) Fonologizacion del acento aunque, en principio y salvo algunas 
reglas complementarias, mantendra su posicion en la misma silaba que 
el latino®’. 


A ello debemos anadir que en asturiano, entre otras lenguas, triunfa 
la tendencia a la generalizacion de la silaba libre, s6lo impedida por una 
sibilante, nasal, liquida o unidad consonantica convertida en [1/4 
También debe indicarse que la evolucion lingiifstica se ha visto muy 
influida por la aparicion en el latin hablado de dos semiconsonantes, [j, 
w]®>. Ambas unidades van a favorecer notablemente, de un lado, el cie- 
tre de las vocales; de otro propiciaran la creaci6n, respectivamente, de 


62 No se entra aqui en la discusién que contrapone a autores que, como Eyssenhardt, Miiller 
y Mariczak, sostienen que las lenguas romanicas proceden del latin clasico frente a quie- 
nes mayoritariamente piensan que parten del latin vulgar como lengua hermana del clasi- 
co (Mariczak 2002). 


63 Ademas de algunas modificaciones acentuales debidas a la formacién de compuestos, se 
generalizarén como paroxitonos los antiguos verbos en -ERE; también los proparoxitonos 
que acababan en oclusiva + r seguida de vocal se haran paroxitonos como CATHEDRAM 
(OLD) > cadera, INTEGRUM (OLD) > enteru, aunque parece que podria haber ejemplos con- 
trarios del tipo COLUBER (OLD) > cuélebre, INTEGRAM > Endriga,; también algunas vocales 
en hiato desplazarén el acento al segundo elemento: MULIEREM (OLD) > *muljere, 
PARIETEM (EM) — *PARETEM (EM) — parede, etc. Del mismo modo algunos préstamos de 
origen griego en latin pueden ofrecer acento distinto del etimoldgico o del transmitido por 
via culta: SYMPHONIAM (OLD) > zamplofia, CATHEDRAM > cadera, etc. 


64 Sobre la distensi6n sildbica en asturiano cf. Canellada 1989: 57. 


65 BE] Appendix Probi corrige “uinia”’, “lancia”, “lintium”..., “cloaca non cluaca”, asi como 
“puella non poella”; las inscripciones de Pompeya escriben “alia” (alea), “casium” 


(caseum), etc. 
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un nuevo orden palatal y de una serie fricativa sonora, inexistentes en 
el lat. clasico. 


Pero en asturiano, junto a los dominios centrales peninsulares, dip- 
tongardn las vocales tonicas breves /é 6/, después de haberse realizado 
abiertas [e 9]. Fruto de todo ello es la generalizacién de un subsistema 
de cinco unidades vocalicas: 


I7i | 
iS Yu 
e (1) 
oie XO 
é —> ie ue < 6 
a 
fo 
a a 


3. 1. VOCALISMO TONICO 


3.1.1. Lat. A, A> lat. vg. A. El resultado general asturiano es /a/: 


ABELLANAM (REW) > ablana, ADITUM (REW) > aldu ‘orientacién’, 
ANNUM (REW) > afiu, BACAM (REW) > baga ‘capsula del lino’, 
FABAM (REW) > faba, PRATUM (REW) > prau, MATREM (OLD) > ma, 
PATREM (OLD) > pd, CATTUM (REW) > gatu, -ALEM > -al, MINARE 
(REW) > amenar, PARAMUM (REW) > Pdramo (Leon) > Parmu 
(Tp); Ste, 


3.1.1.1. Comportamiento con yod. El mismo resultado se ofrece cuan- 
do se encuentra ante yod primera, segunda y tercera®®: 


PLATEAM (REW) > plaza, *MATEAM (REW) > maza®’, LAPPACEUM 
(OLD) > llampazu ‘una planta’, CALCEAM (REW) > calza (‘“‘cal- 
zas”’: LRC a. 1207, 109), LAQUEUM (OLD) > /lazu, FASCIAM (REW) 


6° Seguimos la terminologfa de Menéndez Pidal (MGHE § 8 bis). 
67 Del correspondiente verbo mazar tenemos “Mazagallos” (LRC a. 1207, 190). 
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> faza, PALEAM (REW) > paya, ALLIUM (OLD) > ayu, COAGULUM 
(REW) > cuayu, CASTANEAM (REW) > castafia, NOUACULAM (REW) 
— navaya, -ACULUM > -ayu, RADIUM (OLD) > raxu (de leche), 
rayu (de un carro), FAGEAM (REW) > faya, STADIUM (REW) > STA- 
DIA > estaya “franja de tierra’, etc. 


3.1.1.1.1. De la aparicién de una yod tardia, 0 yod cuarta, pueden 
seguirse dos conductas dispares: 


a) Cierre vocalico: 


*MANTAICA (REW) > “mantaica” (ACL a. 950) > manteiga > mante- 
gd, *IBAIKA > veiga > vega, MAGICUM (OLD) > meigu > megu, -AUI 
> -€i > -€, FRAXINUM (REW) > freisnu > fresnu, FACTUM (REW) > fei- 
chu > fechu, BASIUM (REW) > beisu > besu, CASHUM (REW) > queisu 
> quesu, THARASIAM > Taresa, HABEO > (h)ei > (h)e, SAPIO > séi 
> sé, -ARIUM > -eiru > -eru (§ 3.1.8.2.1.), ete. 


b) Mantenimiento de la /a/: 


RABIEM (REW) > RABIAM (REW) > rabia, CAPSAM (REW) > caxa®, 
etc. 


La vocal abierta no inflexiona cuando la combinacion con el ele- 
mento vocalico se produce tardiamente: 


MAGIS (REW) > “maes” > mds, *NATA MAGIS > namdi, NON MAGIS 
> numdi, UAGINAM (REW) > vaina, SAGINAM (OLD) — *SAGINUM 
EIS eLGe 


3.1.1.1.2. La doble tendencia se manifiesta explicitamente con los deri- 
vados de -AGINEM: 


a) La inflexionadora con monoptongacion, quiza siguiendo el 
modelo que ofrecen palabras como PUTREDINEM (OLD) > podrén: 


PLANTAGINEM (REW) > llantén, FARRAGINE (OLD) — ferrén, SAR- 
TAGINEM (REW) > (el) sartén, *“CAUAGINEM (“kauagine”: ACL a. 
965, c. Xl) > La Cavén (Tb), etc. 


68 En posicién dtona es posible CAPSELLAM (REW) > caxella ‘tina’. En algtin punto del con- 
cejo de Grau se ha constatado la anteposici6n de una yod, caixa, como ocurre en posicion 
4tona con el derivado *CAPSATAM > caxada- queixada > quixada, *CAPSATELLAM > quei- 
sadiella junto a casadiella ‘empanadilla de nuez’, etc. 
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b) La conservadora nos la muestran ejemplos como: FARRAGINE 
(OLD) —> FERRAGINE (REW) > ferraina, PLANTAGINEM (REW) > 
l.lantaina, etc. 


Un caso como SARTAGINEM (REW) > “sartane” (CLO a. 1275), “sar- 
tan” (CLO a. 1280) plantea una cuestidn no facil de dilucidar aunque 
podria tratarse de una grafia deficiente para la manifestaci6n de una 
nasal palatal que todavia encontramos hoy en ejemplos derivados de 
-AGINE (§ 4.5.8). 


Resulta discutible afirmar que en la combinacion A + -GR- se haya 
producido una yod por debilitamiento de la -G-. Los ejemplos que sue- 
len ofrecerse partiendo de la idea de la vocalizacion de la -G- son muy 
reducidos (INTEGRUM (OLD) > enteiru > enteru®?, AGRUM (OLD) > eiru > 
eru) y de no facil aceptacién dado que por un lado supondria un trato 
divergente del correspondiente grupo sordo (-CR- > -gr-), de otro por- 
que seria posible otra explicaci6n; en efecto, INTEGRUM y AGRUM ha- 
brian perdido la -G-, cosa frecuente para toda -G- intervocalica, con lo 
cual llegariamos a resultados enteru en todo el asturiano aunque en un 
segundo momento seria interpretado como el sufijo -eru con la consi- 
guiente generalizaci6n analdgica de -eiru en occidente; lo mismo vale 
para A(G)RUM > Ar- frecuente en toponimia antepuesto a nombres de 
posesores (Garcia Arias 2002a: 386) dado que eiru > eru ‘campo’ 
puede entenderse como continuador del masculino *AREUM formado 
desde AREAM > era ‘tierra llana’”°. 


3.1.1.2. Comportamiento con [w]. En contacto con determinados elemen- 
tos velares posnucleares también se nos ofrece un resultado inflexionado: 


aja+u!! 


CAUSAM (REW) > cousa > cosa, PAUCUM (REW) > poucu > pocu, 
AUT (REW) > ou > 0, PAUSAM (OLD) > pousa > posa ‘alto en el 


°° Hemos propuesto *(UILLAM) INTEGRAM > Endriga (Garcia Arias 2001: 536). 


70 La documentaci6n “in tuo ayro” (SV a. 1046) no aclara etimolégicamente nada. Mas ade- 
lante se constata “in Ero de Uitales” (SV a. 1114) que puede remontar a un *AREUM 
UITALIS {,0 AGRUM UITALIs? También se lee “senra de Er Maior” (SV a. 1146). El argu- 
mento mas fuerte para suponer -GR- > -ir- quizé podria ofrecerlo el cruce FLAGRARE X FRA- 


GRARE del que habla Ernout-Meillet si es que asf se explica el ast. oc. cheirar ‘oler mal’ 
(§ 4.2.4). ; 


7 Seay tts 5 5 : 
' En algunos lugares puede mantener la expresién mds arcaica au, asi en Cabreira donde se 
consignan paucu ‘poco’, raupa ‘ropa’, yau ‘yo’. 
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camino’, -AUIT > -6u > -6, MAURUM (REW) > mouru > moru, RAU- 
CUM (REW) > roucu ‘ronco’, CAUTUM (REW) > coutu > cotu, FAU- 
TUM (REW) — *INFAUTUM > enfoutu > enfotu ‘confianza’, TAUKA 
(REW) > touca > toca, SANCTUM CLAUDIUM > San Cloyo (Uv), 
AGRUM Mauri > L’Armouri (Tb), FRAUDES (OLD) > *froudes > 
“froas” (MB a. 1264), etc. 


Ejemplos como probe, oru (“oro”: SV a. 1194), toru dificilmente 
podrian considerarse continuadores autéctonos de PAUPEREM (REW), 
AURUM (REW), TAURUM (REW) en el occidente asturiano dada la casi 
generalizada ausencia de diptongaci6n; en algtin caso, asi en la poesia 
de Fernan Coronas, puede aparecer la expresion “poubre”’, que si puede 
considerarse etimoldgica. 


La metatesis del [w] dio lugar también a formaciones del diptongo: 
SAPUIT > soupo, HABUIT > “aubo” (SV a. 1028) > houbo, con posterior 
generalizacion de la t6nica en /u/. 


La caida de la intervocalica en *UA(D)o Ilev6 a la formacion, por el 
cierre de la velar final, de un diptongo secundario *vau > vou > vo que, 
analdgicamente, se extendio a la primera persona del singular del pre- 
sente de indicativo de ESSE, STARE, DARE de donde ha de partir la expli- 
caciOn para los actuales resultados *SUM — sou > so, STO — tou > to, 
DO — dou > do, si bien es cierto que so, to, do no precisarian partir de 
esa etapa previa. 


b) a + 1 (trabada)”? 


ALTERUM (OLD) > outru > otru, TALPA (OLD) — *TALPUM > toupu 
> topu, FALCEM (REW) > fouz > foz, CALCEM (REW) > couz > coz, 
etc. 


Las expresiones actuales altu, saltu, alba, salsa ‘agua salada’ parece 
que contradicen esta regla, maxime teniendo en cuenta que se encuentra 
en toponimia la vocalizacion esperable en los sin duda autéctonos: 


72 De la época imperial son inscripciones que presentan vocalizaci6n de la / trabada: “cau- 
culus” (CALCULUS), “cauculatio” (CALCULATIO), “cauculator” (CALCULATOR). El fendmeno 
contrario, w — J, lo encontramos en el grecismo CAUMAM > calma. Un intercambio de 
velares también nos lo ofrece PEGMAM (OLD) > pelma que se comporta como si se tratara 
de un grupo romance, al igual que le ocurre a SMARAGDUM —> esmeralda. 
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MONTEM + ALTUM (REW) > Montoutu > Montotu, COLLUM + 
ALTUM (REW) > “collo alto” (DCO a. 1132, c. xm) > Cualloto, 
SALTUM (REW) > soutu > sotu ‘bosque’, PETRAM + ALBAM (REW) 
> Pedroba, MONTEM + ALBUM (REW) > Montoubu, etc. 


Todo hace pensar que estos resultados con vocalizacion de la /// pre- 
sentan la etapa evolutiva mas antigua, de la primera época colonizado- 
ra, mientras que altu, saltu, alba, etc. deberan entenderse como fruto de 
una segunda corriente conservadora expandida posteriormente en nues- 
tro territorio y en otras zonas romanicas. Palabras como falsu (“falso”: 
FX p. 255) parecen cultismos posteriores. 


Los ejemplos occidentales con un cierre de la A tonica trabada por 
nasal y precedida de [w], QUANDO (REW) > cuando - cuendo, QUANTOS 
(REW) > cuantos - cuentos, no son fruto del influjo de la nasal sino tes- 
timonio de la inseguridad de la combinaci6n vocalica pues el diptongo 
secundario /ua/ ha debido seguir las mismas corrientes evolutivas que 
el continuador de la 0 tonica latino clasica, esto es, alternancia fonéti- 
ca del tipo [wa - we]. Algo por el estilo ocurre en la serie palatal pues 
manena junto a manana ofrece una tonica que ha de considerarse resul- 
tado de la misma inseguridad [ja - je], *maniena - *maniana, fendme- 
no bien conocido entre los derivados de E ténica. 


3.1.1.2.1. En posicién atona también se observa el mismo proceso dip- 
tongador que en la ténica: 


AURICULAM (REW) > ourecha - oreya — urea, CAULICULUM 
(REW) > caulechu, ALTARE (REW) — ALTARIUM (REW) > outeiru > 
oteiru — uteiru, ALTANUM (REW) > otano — utano ‘viento fuer- 
fei; ete. 


Pero en esta posici6n atona la combinaci6n A + U pierde la U si sigue 
velar: 


AUGUSTUM (REW) > agostu, SAURA (OLD) + UNCAM (OLD) > 
*SARONCA > Xaronca ‘rana’, AUSCULTARE (REW) > ascuchar, 
AUGURIUM (OLD) > agiieru, ete. 


Se puede mostrar algtin ejemplo conservador como AUTUMNUM. 


(REW) > Oc. outunu aunque es posible AUTUMNARE (REW) > ofofiar y 
atonar (Uv). 


56 


Gramatica Historica de la Lengua Asturiana 


Ha de sefialarse que el diptongo AU > [ow] puede verse reducido a 
[o] cuando, siendo ténica, le sigue una liquida final: BUSTUM (OLD) 
PAULI > Buspouli > Buspol (Sl). 


3.1.1.3. En otros casos es posible que el cierre de la /4/ se produzca por 
haber quedado en posici6n dtona en el decurso: 


TRANS (REW) > tres ‘detras de’, Trescastru (Cn) ‘detras del cas- 
tro’, Trespena (Pz) ‘detras de la pefia’, ANTE (REW) > énte ‘delan- 
te de’, Entelailesia (Tb) ‘delante de la iglesia’, frente a INANTE 
(REW) > enante, ANTENATUM (REW) > “entenado” (DCO a. 
1258); etc. 


El fendmeno ya es antiguo, a juzgar por la documentacién: 


(1) “mercedem copiosam ente Deum” (SV a. 1003) 
(2) “ente mi” (MC a. 1263) 
(3) “eno bago dente Santa Maria” (MC a. 1275), etc. 


3.1.1.4. Hay pervivencia de algunos ejemplos esporadicos de cierre de 
la /a/ proparoxitona producidos si sigue vocal cerrada (palatal o velar) 
siempre que se esté en un contexto con -a (Garcia Arias 2003): 


AQUILAM (REW) > éguila — eila, LACRIMAM (REW) > 1.légrima, 
ast. drguma > érguma “argoma’. 


La toponimia también nos muestra ejemplos aislados, aunque en 
toda la extension del Principdu d’ Asturies’*, del mismo tipo evolutivo: 


AQUAM (REW) > El Cabezu l’ Egua (Pm), La L.lamalegua (Sl), La 
Llegua (Go), AQUILAM (REW) > Pozu I’ Eila (LI), ARBOREM (REW) 
— ARBORES — *ARBULES > Pendu les Erbules (Ay), etc. 


El cierre puede afectar a elementos de claro origen prerromano 
como SALIA —> Seya, Ribeseya, Oseya, Seyariu (Po), ASTURA — “Esto- 
la” — Esla (Le6n), *APIA > abia > Evia (Si). También a otros de ori- 
gen latino como LAPIDEM (OLD) > *llabia — Llevia (Llv), LANCEAM 
(REW) > llanza — llence; a préstamos, quiza, como “galnape” (ACL a. 
942) — “genabe” (ACL a. 956); incluso a términos de introducci6n tar- 
dia como PRACTICAM (REW) — platica — plétiga. 


73 Tncluida la tierra al occidente del Navia, asf El Caleyén das Euguas (/Tp/), etc. 
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En este contexto cabria plantearse si la evoluci6n aparentemente 
“anoémala” del sufijo -ARIAM > -iera en algunos puntos del concejo de 
Navia, podria justificarse como resultado de un cierre de la A — lat. vg. 
[e] con una evoluci6n similar a la lat. cl. E ténica (§ 3.1.6.). De ser las 
cosas asi se admitirfa que el cierre vocalico de la tonica habia ocurrido 
en una época anterior a la diptongaci6n hispanica, cosa que no es obs- 
taculo para considerar que podria también haberse dado antes y segui- 
do en una época mas tardia. A la objecién que surge, vista la divergen- 
te evolucién de -ARIAM > -iera frente al masculino -ARIUM > -eiru, debe 
responderse que se detecta un distinto proceder a lo largo de nuestra 


historia lingiifstica en los grupos con -RJ- como se indica mas adelante 
(SSa soy a: 


3.1.2. Lat. f, E, OE. El asturiano presenta un resultado generalizado /e/: 


ALIENUM (REW) > ayenu, PLENUM (REW) > /lenu, PARIETEM (EM) 
— *PARETEM (EM)’> > parede, -ETUM (OLD) > -éu, FRAXINETUM 
(REW) > “Frexineto” (ACL a. 908) > Fresnéu, NUCETUM (REW) > 
nocéu ‘nogal’, *-ITTUM > -etu (“cubetos”: CLO a. 1275), 
DISCUM (REW) > descu (“discos”: ACL a. 960), ARISTAM (REW) > 
aresta ‘raspa’, INDE (REW) > ende ‘alli’, PILUM (REW) > pelu, si 
(REW) > se (condicional), PISCEM (REW) > pexe ‘pescado’, PiCEM 
(REW) > pez (de pegar), STILUM (REW) > estelu ‘poste’ (“Stellum 
de Boueysan”: MB a. 1158, c. xi), BASILICAM (REW) > “baseli- 
cam” (ACL a. 895) — Baselgas (Gr), FIRME (OLD) > “ferme” 
(OCU a. 1245), FOEDUM (REW) > feu, POENAM (REW) > pena, 
POCILLUM (OLD)’° —> POCILLA > pocella ‘chispa’, RUPTAM (OLD) 
+ -ILLAM > La Rotella (Llg), etc. 


7 Pero el diptongo que aparece en -iera también podria entenderse como una antigua con- 
fusion con el diptongo decreciente de -eira pues es sabido que se daban trueques en el pri- 
mer momento de inseguridad vocdlica de los diptongos esponténeos como también se 
advierte, especialmente hacia occidente, en la serie velar entre wo - ue y ou y que citamos 
mas adelante en ejemplos como GROSAM > bruesa y brousa (§ 3.1.7.7.). 


7 En tal contexto se pierde la palatal como ocurre también con SERIEM (OLD) > 
*SER(I)ELLUM > Seriel.lu ‘espinazo’, FIMBRIAM (REW) —> *FIMBR(I)ELLAM > “fimbliella” (a. 
1294). Algo por el estilo pasa en CYPRIANUM > (San) Cibrdn. 


16 Es posible que ast. pocillu “‘pequefia taza de café’ sea un préstamo; de hecho tiene una rea- 
lizacion [A] en zona de [ts]. 
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3.1.2.1. Comportamiento con yod. 


a) La yod primera no influye sobre la /e/ latino-vulgar: 


UITIUM (REW) > vezu, CAPITIUM (REW) > cabezu, CORTiICEUM 
(OLD) > cortezu, etc. 


b) En los casos con LJ y NJ, en las zonas B-D y en otras occidenta- 
les al sur del dominio (Cabreira, Senabria, Aliste, Miranda), se 
observa que es posible la pervivencia del elemento semivocdlico 
[j] antepuesto al grupo palatal: 


CILIUM (REW) — CILIA > *ceiyya > ceya - ceicha, CONCILIUM 
(REW) > conceyu - conceichu, TILIAM (REW) > teya - teicha, 
CORTICULUM (REW) > corteyu - corteichu ‘corteza de la castafia’, 
REGULAM (OLD, EM)’’ > *reiyya > reya - reicha’®, APICULAM 
(REW) > abeya - abeicha, TEGULAM (REW) > *teiyya > te(i)cha - 
teya (SP a. 1251), LIGNUM (REW) — LIGNA > Lleifia - lleifia > 
llefia, SIGNUM (REW) — SIGNA > sefia, PIGNUM (REW) > “penno” 
(OCU a. 1274) > empefu, MALIGNUM (REW) > malefu, etc. 


El poco documentado CIRCULUM (REW) > *CIRCULA > cercha ‘enco- 
frado de un arco’ también mantiene la vocal tonica sin inflexionar. Pero 
parece que podrian ser casos de inflexidn: TINEAM (REW) > fifa 
(“tinna”, sobrenombre: DCO a. 1176). Otro tanto vale para MILIUM 
(REW) > miyu - michu, aunque algunos intentan explicarlo como fruto 
de una influencia de los términos en relacci6n con MILLE (REW) (> mil 
(DCECH s.v. mijo; MGHE § 11). Quizé también LIGNUM (REW) > Ilinu 
‘madero’ a no ser que se trate de un cultismo. SPECULUM (OLD)’? > espi- 
chu (As) parece un ejemplo de cierre por yod segunda, a no ser que sea 
un resto aislado de metafonia por -u (§ 3.3.10.5.1.). 


c) Casos de yod tercera: 


c.1) Resultados sin inflexionar: INUIDIAM (OLD) > “enveia” (FX 


77 Para REW se trata, creo que equivocadamente, de REGULAM. El semicultismo reg/a presen- 
ta una diptongacién “riegla” (SP a. 1346) sin duda de tipo analdgico, quiza desde el verbo 
reglar ‘reglamentar’. 

78 Reixa, canaleixa, codeixo ‘codeso’ se constatan en Cabreira (Cab § 11) y parecen viejos 
castellanismos. 

79 Para REW se trata de una tonica breve SPECULUM; de esa misma cantidad parte DCECH s.v. 
espejo, pero advierte que quiz4 deba pensarse en el lat. vg. *SPICULUM. 
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p. 28), CORRIGIAM (REW) > correa, UIRIDIAM (REW) > berza, 
-IDIARE > -eixar > -exar, PULEIUM (OLD, EM)*° > poléu, etc. 


c.2) Con inflexién. La palabra UINDEMIAM (REW) > vendimia (“ven- 
dimia’: SV s. XI) podria presentar cierre, el mismo que se 
constata en los semicultismos Santaofimia (Rs), Santaufimia 
(Sl), cuyo vocalismo t6nico muestra una indudable modifica- 
cion debida a la pervivencia de la yod, frente a lo que se obser- 
va en contextos fénicos similares del tipo SANCTAM EUPHE- 
MIAM > Santovena (Lln, Am) (Garcia Arias 2002a: 442) que 
ofrece un comportamiento similar al de *QUAT(T)UORFINIA — 
Cuadrovefia (Pa), *PETRAM FINIAM > Pedrovefia (Qu), supo- 
niendo que sean validos los étimos propuestos*!. 


d) En los casos con yod cuarta encontramos un doble comporta- 
miento: 


d.1) Resultado sin inflexionar: STRICTUM (REW) > estrechu - 
estreitu, CORRECTUM (REW) > correchu, DIRECTUM (REW) > 
drechu - direitu, TECTUM (REW) > techu - teitu, PROFECTUM 
(OLD, EM)** > provechu, FILICTUM (REW) > felechu - fleitu, 
MIXTUM (REW) > mestu ‘poblado de maleza’, SECTAM (OLD) 
> seicha > secha, etc®?. 


d.2) Resultado inflexionado con yod que también pervive en 
nuestros dias: LIMPIDUM (REW) > llimpiu, CINCTUM (OLD) > 
cintu, SEPIAM (REW) > xibia, BIUIUM (OLD) > El Bibio (Xx), 
ete. 


La misma doble tendencia aparece también en palabras como: DIc- 
TUM (OLD) > “decho” (MB a. 1213) y dichu, CEREUM (REW) > “ceiru” 
(Fernan Coronas) y ciriu, NITIDUM (REW) > nediu (Md) y nidiu (gral), 
etc. Parece que se constata asimismo cuando la vocal es seguida por 
-SJ- pues encontramos: 


8° Pero EM cita a REW que dice que las formas romances parten de PULEJUM. 


*! Sin embargo el vocalismo de Trevifia, Cofifiu parece abonado por TRIFINIA (OLD) y 
CONFINIUM (OLD) respectivamente. 


82 Pero REW parte de PROFECTUM. 


83 En algunos casos el ast. occidental presenta ejemplos de reducci6n del diptongo de estos 
origenes; pero donde ésta fue total fue en gallego-asturiano que generaliza igualando los 
resultados de lat. vg. /e, €/ + yod (dereto, estreto, foleto, seta, toyeto, pexe, madero, corre- 
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CAMISIAM (REW) > camisa, ARTEMISIAM (REW) > artumisa ‘una 
planta’, *CINISIAM (REW) > ceniza - cenisa, frente a CARCHESIA 
(OLD) > carquesa - carquexa ‘una planta’, *CARISIAM (DCECH) > 
careisa > caresa ‘larva’, CEREUISIAM (REW) > cerveza. 


Los derivados de EXIRE (OLD) desde su participio nominalizado pare- 
ce que muestran dos resultados diferentes, uno en /i/, EXITAM > sida 
‘salida, disculpa’ y otro en /e/, EXITUM > seu ‘vereda’; es posible que lo 
que estén mostrando esos elementos sea una inseguridad para seguir el 
modelo de la 3* conjugaci6n romance (con 7) o de la segunda (en e) 
pues verbos como caer aunque generalizan caida también dejaron 
muestra de la variante “caeda” (Pensado Tomé 1999: 157 & 196). 
Evidentemente los derivados participiales de JACERE (OLD), acaso por 
confluencia de JACEO y JACIO, tienen del mismo modo un doble com- 
portamiento, uno xaciu ‘sentido comutn’, otro xaceda ‘sefial de haberse 
tumbado’. 


3.1.2.2. También ha tenido una funcion cerradora la existencia de [w] 0 
[1] posnucleares o en la silaba siguiente: 


UIDUAM (REW) > *VID’VA > vilva, LINGUAM (REW) > Ilingua, 
SILUAM (REW) > silva ‘zarza’, SILUAM ALTAM > Silvota (Lla), 
*BETULAM (REW) — *BETULAS > *BED’LAS > *BEL’DAS > Vil.lar 
de Vildas (Sm)**. 


Sin embargo la lengua hablada puede manifestar inseguridad en la 
generalizaciOn de los resultados, maxime si va trabada por nasal: 


INGUEN (OLD) > ingre®> y énguane®®, LINGUAM (REW) > llingua y 
llengua®’, 


Influjo cerrador se ha sefialado también cuando la t6nica palatal se 
encuentra en hiato con una /a/: 


to, lleto, peto, proveto, coyeta) frente al continuador de /a/ + yod > [ej] - [ej] (Alvarez- 
Balbuena 1999), 

84 “Willar de Vildas” (MB a. 1504), pero “villar de viluas” (MB a. 1420). 

85 Podria ser un castellanismo pero no es necesario pues también tiene ingri, engre. 

86 Parece que seria mejor partir para esta expresiOn del acusativo analogico INGUINE dado por 
REW. 

87 Sin duda lluenga ‘lengua’ del centro-oriente se debe a un cruce de LINGUAM y LONGAM. 
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UIAM (MGHE § 11-2) > via (de donde aviase, esviase), -E(B)AM 
(MGHE § 11-2) > -ia’®, sEDEAT (MGHE § 10.c) > seya > sea > 
sia®’, DIAM (MGHE § 11-2) > dea > dia, “GARSEA” (MGHE § 11- 
2) > Garcia, SANCTAM DOROTHEAM > Santa Doradia, SANCTAM 
AGATHAM —> “SANCTA AGATHEA” (SV a. 1119) > Santa Gadia 
(Bi), etc. 


3.1.2.3. ,Diptongacion de £, 1 ténicas? La existencia de top6nimos 
asturianos del tipo “OUETUM” > “Oviedo” > Uviéu, Somiedu, Aciera 
(Qu) junto a otros en Cantabria como Carriedo, etc. llev6 a algunos a 
plantear la posibilidad de una primitiva diptongacion de E, I (Garcia de 
Diego 1970: 17; Monjour 1990: 20) aunque entiendo que es dificil- 
mente probable. En algunos topd6nimos como El Calieru el diptongo es 
debido a la caida de una consonante intervocalica, acaso la -D- de CALI- 
DARIUM (OLD). Tampoco es etimoldégica SINE (OLD) > “sien” (MC). 


3.1.3. Lat Guu 


a) El resultado general en asturiano para tales unidades en posi- 
cion tonica es /o/: 


UOCEM (REW) > voz, TOTUM (REW) > todu — tou, LUPUM (REW) 
> llobu, CUBITUM (REW) > coldu, FURNUM (REW) > fornu, 
FUSCUM (REW) > foscu, LUTUM (REW) > llodu (“lodo”: FX p. 
217), PUBLICUM (REW) > “poblico” (SP a. 1287) > “pobliga” 
(DCO a. 1243), SECUNDAM (REW) > “segonda” (OCU a. 1274), 
SECUNDUM (REW) > “segondo” (‘afrecho’)”, TUNICAM (REW) > 
tonga ‘franja de nieve’, UNDE (REW) > onde, TURDUM (REW) > 
tordu, -OSUM (OLD) > -osu, SERPULLUM (REW) > serpollu ‘reto- 
flo’, MUNDUM (REW) > mondu ‘cascara de la fruta’, SUB (OLD) > 
“so” (SV_a. 1028), etc. 


b) En posicion atona es posible, igualmente, encontrar idéntico 
‘resultado /o/ aunque, como se ha dicho en la descripci6n sin- 
cronica, siempre esta sometido a alternancias e inseguridades 
propias de tal vocalismo. 


88 El fendmeno es ampliamente general en g-ast. que afecta no sdlo a la vocal palatal sino a 
la velar: -e(n)a > -ia, -o(n)a > -lia. 


8° No serfa imposible desde *SEDEAT > sfa(y)a > sia. 


° Frente a la preposicién segiin que es un semicultismno para DCECH s.V. seguir. 
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c) Tanto en posiciOn tonica como dtona esta nueva unidad ha 
podido formar diptongo secundario si siguen algunas unidades 
geminadas cuyo primer elemento se vocalice: 


FALUPPA (REW) — faloupu ‘copo’, CUPPAM (REW) > copa?!, BUC- 
CAM (REW) > bouca > boca, *TUCCINUM > toucin - tocin - tucin, 
STUPPAM (REW) — estoupar, GLUTTIO (REW) — SUB *GLUTTIARE > 
sol.louzar frente a SU B + GLUTTIRE (REW) > sollutir, etc. 


3.1.3.1. Influjo de la yod. 


a) No ha influido sobre esta vocal la yod primera: 


PUTEUM (REW) > pozu, LUTEAM (OLD) > /loza, *RUPTIARE (REW) 
— *RUPTIAM > rozda, ANGUSTIAM (REW) > goxa (junto a giiexa), 
MUSTEAM (OLD) > moza ‘joven’, *UNCIAM (REW) > onza, etc. 


Tampoco se ha visto afectada la vocal por la yod de LJ y grupos 
asimilables: 


FENUCULUM (REW) > fenoyu - fanochu - h.enoyu, GENUCULUM > 
xinoyu ‘rodilla’, GURGULIONEM (REW) — *GURGULIUM > gorgoyu, 
CUSCULIUM (REW) > coscoyu, etc. 


b) Ante una nasal palatalizable podemos observar una conducta 
dispar: 


b.1) no inflexionante: CHELIDONIUM (OLD) — CHELIDONIA > ceri- 
gofia, CALUMNIAM (REW) > “calonna” (FX p. 172), 
SYMPHONIAM (OLD) > zamplofia, BELONIUM > Belofio (Xx), 
PETRONIUM > Perono (Go), LORONI > Llorofii (Cg) (Garcia 
Arias 2002a: 280), UERECUNDIAM (REW) > vergo7ria, etc. 


b.2) inflexionante, después de haberse combinado la yod con la 
tonica oj > u(j): UNGULAM (REW) > ufia, PUGNUM (REW) > 
punu, UNCTUM (REW) > untu, CUNEUM (REW) > cufu 
(“cunno”: SV a. 1194), PATRIMONIUM (REW) > “padremun- 
no”, TESTIMONIUM (OLD) > “‘testemunno” (OCU a. 1287), 
TESTIMONIA > “testemunna” (DCO a. 1261), ANTONIUM 


°! Bl diptongo secundario, cuepa (oc.) ya documentado en el s. XII “cuepa sobre cuepa” (a. 
1275), pudo haberse formado en un intento de combinar la vocal velar con la vocal que 
surge de -pp- dados los intercambios que hemos anotado (§ 3.1.7.7.). 


63 


Xosé Lluis Garcia Arias 


(REW) — (UILLAM) ANTONIAM > Antufa (Llg) (Garcia Arias 
2002a: 267), (UILLAM AN)TONIAM > Tu/ia (Ti), UERECUNDIUS 
(HOLDER)”” > Bergufiu (Cn) - “Bergufio” (apellido), etc. 


b.3) con confusién de diptongos secundarios, después de haber- 
se combinado la yod con la tonica: oj > 0e€ — we: CHELI- 
DONIUM (OLD) — CHELIDONIA > cirigiiefia, CICONIAM (REW) 
> “cigonia” (ACL a. 944) > cigiiefia, UIRONIUM — 
Berruefiu (Tb), PETRONIUM > Piruefio (Qu), UERECUNDIAM 
(REW) > vergiienza - vergiiena, etc. 


c) Con yod tercera y cuarta se observa un comportamiento similar 
al visto en § b: 


c.1) conservador: *MUSTIDUM (REW) > mostiu (aunque también 
mustiu), BUXUM (OLD) > boxu (aunque también buxu), FUIT 
> foi (también fui), FLUUIUM (REW) > Lloviu (Rs). El adjeti- 
VO PLUUIUM (REW) > Jloviu ‘lluvia’ (Cb, Xx) tiene un com- 
portamiento diferenciado de PLUUIAM (REW) > oc. chuvia, 
etc??, 


c.2) inflexionado, o(j) > u(j): TURBIDUM (REW) > turbiu, RUBEUM 
(REW) > rubiu, GUBIAM (REW) > gubia, FUGIO (MGHE § 114- 
1B) > fuxo, BUXUM (OLD) > buxu ‘gris’, TRUCTAM (REW) > 
truita — trucha, LUCTAM (REW) > L.luita - llucha, PRUINAM 
(OLD) > pruina ‘helada’, RUINAM (OLD) > ruina ‘débil’ aun- 
que tamién voina en un intento de mantener el hiato, SEGUSI- 
UM (MGHE § 14-2) > “sabuiso” (LRC a. 1207), FuIT > foi > 


TUS: 


c.3) Con diptongacion secundaria debida a la confusi6n vocali- 
ca oj] > oe > we: FUIT > foi > foe — fue. 


3.1.3.1.1. Pero un ejemplo como TRUCTAS — oc. trueitas nos obliga a 
partir no de la evoluci6n que acabamos de proponer en § 3.1.3.1.¢.3. (y 
en su homologo § 3.1.3.1.b.3.) pues no se justificarfa con tales antece- 


2 . “e ” : Bee oo) 
*? Pero en Pompeya se escribe “Verecunnus” con la conocida asimilacién -ND- > -nn-. 


°° Los ejemplos medievales BOSIU (MGHE § 14-2) > “Boiso”, DORIU (MGHE § 14-2) > Doiro 
slo nos testimonian una metatesis en el dominio Astur. Si se produjo o no una evolucién 
posterior no es facil de dilucidar por su posible confusi6n con los resultados castellanos. 
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dentes un triptongo /uei/. Por eso parece razonable admitir que solo 
desde una realizaci6n wi (§ 3.1.3.1.c.2.; § 3.1.3.1.b.2.), esto es desde 
truitas, ha de justificarse /uei/ donde [e] es una vocal de apoyo para 
favorecer la realizacién de las vocales més cerradas, tal y como hoy 
pervive al sur del dominio (§ 3.3.9.). Algo por el estilo ocurrié a otro 
de los derivados de FuIT > foi — fui — fuei. Lo mismo es valido para 
entender el proceso evolutivo del lat. SEROTINUM (REW) pues aunque 
ofrece un resultado esperable *serod’nu > serondu ‘tardio’, también 
presenta la pérdida de -d- dando lugar a una yod que se combina con la 
vocal precedente generando una diptongacién: SEROTINUM (REW) —> 
*SERODINU — *seroinu — *seruinu > *serueifiu > seruenu. 


De todo lo que antecede se sigue que mientras que en ast. oc. el dip- 
tongo /uei/ puede justificarse tal y como exponemos lineas mas arri- 
ba*+, el resultado centro-oriental /ue/ tanto puede entenderse como 
fruto de la reduccion wei > ue (§ 3.1.9.), como de la via evolutiva que 
manitiestan $3:1.3.4bi3. ¥ § 3.AN3ie:3; 


3.1.3.2. El comportamiento de la semivocal surgida de /l/ + consonante. 


a) Debe sefialarse explicitamente el influjo cerrador ejercido sobre 
la vocal por la yod surgida de / trabada, al igual que se ha visto 
en la serie palatal: 


CULMEN (REW) > cume, SULCUM (REW) > sucu (“succum”: SV a. 
978), AQUAM DULCEM (REW) > Aguaduz (Ce) (“cerezal dugar”: 
SP a. 1370), ULCUS (OLD) — MALUM ULCUS > malucu ‘antrax’, 
etc. 


En posici6n dtona también se produce la fusion de las velares o la 
vocalizacion de la Ifquida: ULMUM (REW) — *ULMARIUM > oumeiru > 
omeru — umeru ‘aliso’. Fusién de la vocal velar y la liquida se obser- 
va también en CULCITRAM (OLD) > “‘cocedra” (a. 1289) - “alcozedra” (a. 
| DHE 


Caso distinto parece mostrarlo CULMUM (REW) > cuelmu pues el dip- 
tongo no puede deberse a la vocalizacion, inexistente, de la / posnucle- 
ar. Sdlo seria posible si se trata de un influjo analégico del presente de 


°4 Estos origenes no agotan, evidentemente, toda la génesis del triptongo. 
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indicativo de *colmar. Con todo me inclino a pensar que podria deber- 
se a un cruce entre lo que debi6 ser el resultado popular CULMUM (REW) 
> *cuimu — *cuemu y el conservador *colmu. 


b) En los casos de -LT- también se produce el cierre de la t6nica pre- 
via la vocalizacion de la liquida: 


CULTUM (OLD) — *CULTARE (REW) — *CULTUM > cuitu - cuchu 
‘estiércol’, MULTUM (REW) > muitu - munchu, PULTEM (REW) > 
puita - puche ‘pasta’, UULTUREM (REW) > uitre - giiitre — utre, 
CULTREM (REW) > cutre ‘instrumento de corte’, ULTIMAM (OLD) > 
(Pena)urme (L1), etc. 


En posicién atona el comportamiento de -ULT- no difiere de lo ante- 
riormente visto: PULTARIUM (REW) > pucheru, CULTREM (REW) + suf. > 
coitrala > cuitrala > cutrala ‘vaca anosa’. Pero, al igual que hemos 
visto (§ 3.1.3.1.1.), desde cuitrala puede generalizarse una vocal de 
apoyo tal y como aparece en cueitrala. 


El comportamiento de *PULLITRUM (REW) > “poltro” (ACL a. 939) > 
potru, no es plenamente equiparable a los anteriores dado que el grupo 
consonantico -LL’T- no es primario. 


c) Los casos con -LS- nos ofrecen una compleja realidad que parte 
de la vocalizacion de la / posnuclear, pero facilmente relaciona- 
ble con la casuistica que antecede (§ 3.1.3.1.): 


c.1) Diptongo secundario /ou/: PULSUM (REW) > pousu > posu. 


c.2) Cierre del diptongo /oi/: (EX)PULSAM (OLD) > poisa > 
puisa ‘cascabillo del trigo’. 


c.3) Generalizaci6n de un triptongo gracias a la aparicién de 
una vocal epentética o de apoyo desarrollada frecuente- 
mente, especialmente al sur del dominio, en las combina- 
ciones mas cerradas del vocalismo, iu — ieu, ui > uei: 
poisa — puisa > pueisa ‘tamo’ (Mar). 


c.4) Fusion de la yod con la palatal sin cierre vocdlico: poisa > 
poxa, etc. 


c.5) Fusion de la yod con la palatal con cierre vocdlico: PULSUM 
(REW) > *poisu — *puixu — puxu, CULTUM (OLD) > 
*“CULTARE — *CULTUM > cuitu - cuchu ‘estiércol’, etc. 
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;, Los top6nimos de origen germanico latinizados en ULFUS parece que 

tienen este mismo comportamiento cerrador, asf UILLA BERULFI > 
Vil. lagrufe (An), (UILLA) ERMULFI > Almurfe (Md) (Garcia Arias 2002a: 
278-279), aunque siempre se podria dudar si el cierre de la tonica se 
debe al fenédmeno que examinamos 0 al influjo metafonético de la -I o 
a ambos a la vez. 


3.1.3.3. Comportamiento de la yod del sufijo -(T)ORIUM, -(T)ORIAM. 
Con un comportamiento notablemente divergente del que se observa en 
la evoluci6n de -ARIUM, -ARIAM (§ 3.1.8.2.1.) anotamos los resultados 
mas generales: 


a) Se han mantenido en la mayor parte del asturiano: TRACTORIUM 
(REW) > trechoriu, *SECTORIUM (REW) > sechoriu ‘cuchilla del 
arado’, MERCURIUM (OLD) — *(ARAM) MERCORIAM > La 
Mercoria (Pi), PRESSORIAM (OLD) — Presorias (Tb), ROBOREAM 
(EM) > La Reboria (Xx), La Corredoria, etc. 


b) En buena parte del occidente (inclufda la tierra de Entrambasau- 
guas) se ha producido una metatesis responsable de los resultados 
en -(d)oiru / -(d)oira®>: TRACTORIUM (REW) > treitoiru ‘sendero 
estrecho’, La Corredoira, El Rafiadoiru, etc. 


c) Confusién de diptongos. Las variantes del tipo FORIAM (REW), 
ofrecen un tratamiento pré6ximo al visto arriba (§ 3.1.3.2.c) para 
(EX)PULSAM pues (dejando a un lado el generalizado foria ‘dia- 
rrea’ en el ast. centro-oriental y en parte del occidental), aparece 
en occidente: 


c.l) Metatesis propia del sufijo con vocal larga foira. 

c.2) Cierre *fuira > fuirar (Llomb, Vg). 

c.3) Aparicién de la vocal de apoyo [e] para favorecer la com- 
binacion ui: fueira. 


Lo mismo podria decirse para AUGURIUM (REW) cuyos dos resultados 
fundamentales habrian de ser agoriu (JH) (“agorio”: FX p. 212) y agoi- 


°5 La metatesis se ha producido sdlo en casi toda la zona C-D asturiano-occidental (Catalan 
1989: 59: Cano 1976), a diferencia de la generalizacion en todo el dominio para los con- 
tinuadores de -ARIUM > -e(i)ru, -ARIAM > -eira > -era. 
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ru. El resultado mas occidental agoiru > *agiiiru?® podria justificar la 
variante occidental agiieiru y, acaso, la centro-oriental agiieru?’. 
Probablemente esté en el mismo caso el lat. GURGULIO (REW), aunque 
con confusién de liquidas, dado que parece responsable de *GURGURIU 
> gurgiielu ‘garganta’ frente a CURCULIO —> lat. vg. GURGULIO (DCECH) 
> gorgoyu ‘gusano’. Un caso particular nos lo ofrece SALE MURIA (OLD) 
— *SALEMORIA > salmoria > salmoira > *salmuira > salmueira > 
salmuera®® cuyo resultado salmoria - salmoira hace aconsejable partir 
de una vocal breve en la ténica y no de U larga pese a la propuesta de 
Meyer-Liibke”’. 


El sufijo -TORIUM (OLD) tiene un comportamiento evolutivo y geo- 
grafico en todo similar a -oriu. Por su parte pudo atraer términos pro- 
ximos confundiendo -R- y -D- 0 viceversa: STUDIUM (REW) > estoyu. - 
estoiru - estoibu - estobu - estogu ‘estuche’. Acaso también ASTURIA 
(OLD) — *ASTURIAS > La Fuente las Istodias (Ll) (Garcia Arias 2000a: 
51). Al mismo étimo remonta Las Estudias (LIn) donde también vemos 
el mantenimiento de la yod sin metatesis (como en todo el centro-orien- 
te y parte de occidente) pero al mismo tiempo inflexionante. La confu- 
sion pudo efectuarse también entre -R- y -N- 0 -L- formandose grupos 
con NJ, LJ: 


*STATORIUM (DEEH) — esta(n)doriu > estadoiru 
\ *sta(n)donium > *esta(n)doinu 3 estadonu ‘estaca’ 
\ *estadoinu > *estadoenhu > estaduenu 
\ *sta(n)doliu > *estandoikyu > estandoyu - estandochu (Tb) 
\ *estanduikyu > estanduyu (Tox) 


3.1.3.4. Influencia del w: Cuando no desaparece el [w] (§ 3.2.9.) ni se 
consonantiza (§ 4.2.1.; § 4.2.3.) y permanece en contacto con la tonica 
puede no haberla influenciado: TUUM > tou > to, SUUM > sou > so. Sin 
embargo, a su lado, podemos ver los femeninos correspondientes *toa 
— tua, soa > sia donde se han mantenido las vocales en hiato aunque, 
en algunas zonas, se haya modificado posteriormente el acento: tud, 


9 : 
© Se comprende que muchas veces no queden muestras de esta fase porque debid de ten- 
derse a eliminarla al mismo tiempo que se eliminaba la tendencia a la metafonia por -w. 


°” Siguiendo la pauta a la que aludimos en § 3.1.3.1.1. 
°8 O bien salmoira 4 *salmoera > salmuera. 


°° Segtin Meyer-Liibke seria vocal larga *sALMURIA (REW). 
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sud. Caso diferente es OUUM (EM) cuya ténica parece que se abre en el 
mismo latin *oUUM. 


3.1.4. Lat. I Presenta un resultado comtin a todo el dominio, esto es /i/: 


FILIUM (REW) > fiyu, FILUM (REW) > filu, FORMICAM (REW) > for- 
migda, MILLE (REW) > mil, *ERICIUM (REW) > arizu, FICUM (REW) 
> figu, RIUUM (REW) > riu, BIMUM (REW) + suf. > bimaru ‘ter- 
nero de dos afios’, HASTILEM (REW) > estil, MIMUM (REW) > 
mimu, POSTICUM (REW) > postigu (“postigo”: SP a. 1336), 
TRIMUM (REW) > trimu ‘ternero’, etc. 


En algun caso parece que ha podido darse una variante etimoldgica 
como entre los derivados de LIMITEM (OLD, EM, REW) > llinde; la varian- 
te llende quiza generalice una [é] como efecto secundario del vocalis- 
mo atono del verbo /lindiar — llendar —> llende. 


El continuador de ILICEM (REW) > “‘ilze” (ACL a. 1113) no ha voca- 
lizado la liquida; en el derivado ILICETUM (OLD) > Elcéu (LIn), Alceo 
(Ll) se ha producido una modificacién de la vocal inicial al quedar 
atona por desplazamiento del acento. 


3.1.5. Lat. U. El resultado general es /u/: 


FUMUM (REW) > fumu, FRICATURAM (REW) > fregadura, LUCUM 
(REW) > Jlugu ‘sitio muy oscuro’, LUNAM (REW) > //una, LUMEN 
(REW) > Ilume (“‘lume’”’: FX p. 42), MIXTURAM (REW) > mestura 
‘mezcla’, MUREM (REW) > mure ‘rat6n’, MUTUM (REW) > mudu, 
NUBILUM (REW) > nublu ‘nublado’, LUCEM (REW) > Iluz, 
BRUCHUM (REW) > virugu “pulgon’, etc. 


Cuando la U va trabada por una / no varia el resultado propuesto, 
ULICEM (REW) > uz aunque, en posicidn atona, han podido generarse 
algunos diptongos secundarios como Oucinera (Vd) quiza debidos a la 
combinacion con la a del articulo precedente; de este modo se explica- 
ria la documentaci6n “per término de Aucinera” (MB a. 1162) del top6- 
nimo tebergano La Ucinera. En algunos casos ha pervivido el vocalis- 
mo culto sobre el popular como en CRUCEM (REW) — cruz. En FRUCTUM 
(REW) el resultado popular (“frucho”: FX p. 272) y el culto (frutu) 
habrian coincidido en el vocalismo aunque no el consonantismo. 
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Cuando la 0 va trabada por un elemento que se convierte en yod 
puede mantenerse en las zonas C-D del asturiano occidental (y en g- 
asturiano): b. lat. SEGUSIUM (DCECH) > “sabuiso” (LRC)!, LUcruM 
(REW) > l.luitu, con una fusidn de elementos, //utu, en la mayor parte 
del dominio. En realidad es un comportamiento similar al que observa- 
mos en la U breve latina pues LUCTAM (REW) > *loita > l.luita > llucha, 
TRUCTAM (REW) > *troita > truita — trucha que, con anterioridad, han 
podido desarrollar, gracias a una vocal de apoyo (§ 3.3.9), un triptongo 
[wéj] generalizando [we], asf //ueta ‘paliza’, truecha. Por esta raz6n no 
resulta facil averiguar si el actual ast. duchu - dueitu - duechu es un 
continuador del lat. DUCTUM 0 DOcTUM!”!, 


3.1.6. Lat. E, AE tdnicas. El resultado mas ampliamente generalizado 
para E, AE latino-clasicas, [¢] latino-vulgar, es diptongado en todo el 
dominio Astur, principalmente con realizaciones del tipo [je] aunque 
unos pocos ejemplos muestran vacilaciOn [ja, ia, fe] y también [yfa, yie, 
yi], que ya debio de producirse desde antiguo. Ejemplos de diptonga- 
cion en [je] pueden ser: 


CAELUM (REW) > cielu, FAECEM (REW) — FAECES > fieces, CAE- 
CUM (REW) > ciegu, EXPERTUM (REW) > espiertu, FERRUM (REW) 
> fierru, AD HERI (REW) > ayeri, TABERNAM (REW) > tabierna 
(“tauierna”: PAU a. 1289), CALENDAE (REW) —> oc. caliendas 
(“caliendas”: APU a. 1289), MERULUM (REW) > mierlu - mierbu, 
MESPILUM (REW) > niésperu - fiésperu, UERBUM (REW) > vierbu 
(“viervo”: SP a. 1310), UESPERAM (OLD) > “viespra” (SP a. 1268; 
“las vispras”: SP a. 1268), POLENTAS (REW) > pulientes, 
QUATERNUM (REW) > “quadierno” (PAU a. 1289) > “Cadierno” 
(apellido), RASTELLUM (REW) > rastiellu, STERCUS (REW) > estier- 
cos ‘estiércol’ (Cb), TERRAM (REW) > tierra, TESTAM (REW) > 
tiesta ‘cabeza’, etc. 


La toponimia nos manifiesta el mismo fenémeno, incluso en términos 
eliminados como apelativos: 


CASAM UETERAM (REW) > Casaviedra (Mi); TORRENTEM > La 


Torriente (Sl) parece que exigiria partir de una £, al igual que 


'00 Sin embargo Menéndez Pidal (MGHE § 14-2) parte de una ti 


'0l Problema que apuntaban para el cast. ducho ‘experimentado, diestro’ Corominas-Pascual 
(DCECH s.v. ducho), 
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vemos en el oriental FONTEM UALENTEM > H.uanvaliente, y en 
los apelativos en -iente formados sobre el participio de presen- 
tépete 


La pervivencia del diptongo es constante, incluso cuando se encuen- 
tra en contextos palatales: 


PERSICUM (REW) > piescu, UESPAM (REW) > aviespa, SAECULUM > 
BleeiO AoP 2. 1255),.etc. 


Otro tanto debe decirse para los continuadores con sufijo -ELLUM: 


CULTELLUM (REW) > cuchiellu, ANELLUM (REW) >. aniellu, 
PATELLAM (REW) > padiella ‘costilla’, DOMINICELLAM (REW) > 
denunciella ‘comadreja’, SELLAM (REW) > La Siel.la (Tb), etc. 


3.1.6.1. No es aceptable ofrecer como contraejemplos morcia ‘morci- 
lla’, tortia ‘tortilla’ ni otros muchos en -iu, -ia pues su origen no esta 
en castellanismos en -illo, -illa sino en el lat. -ICULUM, -ICULAM 
como por otra parte manifiestan, cuando no se ha perdido la palatal, 
las variantes con [-y-] (o con [-tf-] en las zonas B-D). También con- 
tribuiria a defender esta propuesta el hecho de que se constaten ejem- 
plos en -iellu, -iella combinados con los mismos lexemas, lo que nos 
permite afianzarnos en la idea de que los primitivos nombres 0 adjeti- 
vos latinos pudieron admitir la doble incrementacién diminutiva, en 
unos casos con -ELLUM, en otros con -ICULUM (Garcia Arias 2000b: 
213), dando lugar a numerosos dobletes del tipo -iellu / -iyu — -iu (§ 
BA Gobel 


Tampoco deben considerarse excepcion a la regla general de dipton- 
gaci6n los ejemplos del tipo CASTELLUM (REW) > castillu, PORTUM 
(OLD) + -ELLUM > portillu, etc. que pueden ofrecerse en apelativos y 
top6nimos de las zonas donde se constata metafonia ante -u, puesto que 
la reducci6n del diptongo ha seguido el camino castiellu > castiillu > 
castillu, portiellu > portiillu > portillu, fundidas ambas i en una sola 
vocal que, como hemos dicho (§ 1.1.1), alterna sus realizaciones con el 
mantenimiento de ambas unidades en las variantes femeninas o plura- 
les, castiellos, portiella, etc. 


102 Byidentemente o -iel.lu /-ichu, etc. segtin las zonas. 
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3.1.6.2. En algtin ejemplo como vispora ‘vispera’ puede verse el acep- 
table, pero no seguro, influjo castellanizante frente a las posibles reali- 
zaciones autéctonas del tipo viéspera. Otro tanto vale para el continua- 
dor de SELLAM (REW) > siella (MSB a. 1298) desplazado frecuente- 
mente por el foraneo silla. 


3.1.6.3. Influjo de la yod. 


a) La llamada yod primera y segunda no evitan la diptongaci6n; 
asi: 


PETTIA (TLG) > pieza (“pieza”: OCU a. 1274; “pieca’” OCU: a. 
1274), UETULUM (REW) > vieyu, PESSULUM (REW) > piesllu, etc. 


El continuador generalizado del lat. TENEO — tengo, no es un ejem- 
plo muy ilustrativo del resultado autéctono pues, aunque hoy es mayo- 
ritario, convivid en la época medieval con el diptongado “tiengo” (MC 
a. 1272), con una posible realizacion *[tjéngo] o *[tjéno], acaso varian- 
te de [tépo], esto es tefio, no ausente en los escritores asturianos!™. 
Terio pudo haber convivido con su posible variante *teyo (§ 4.5.10.b.) 
resultado previo al actual teo. El paso teo > to, explica los usos actua- 
les y se justifica en casos de elocucién rapida. 


b) Los ejemplos con yod tercera y yod cuarta ofrecen un resultado 
sin diptongar y, al mismo tiempo, pueden dar muestras de pervi- 
vencia de la yod en nuestros dias: 


SUPERBIAM (REW) > soberbia, LECTUM (REW) > L.letu ‘piso del 
carro’, MEDIUM (REW) > meu, NERUIUM (REW) > nerviu - fier- 
viul*, PECTUS (REW) > pechu, SEX (REW) > “ses” (a. 1289) — 
“seys” (a. 1298), SEX > *SEXIMAM > “sesima” (SV a. 1028) > 
“sesma” (a. 1304), “sesmu” (a. 1299), Las Seismas (Cv), 
TEPIDUM (REW) > tebiu, *(AQUAS) TEPI(D)AS (REW) > Tebias (Tb), 
TERREUM (EM) > ferriu ‘rigido, tieso’, etc. 


3 > aus = é 
'03'Un autor como Pachu’l Péritu emplea tefio en sus versos asturianos (Cfr. E. Garcia- 


Rendueles Los nuevos bablistas. Xix6n, 1925: 193). 


'04 Los resultados con fi- pueden explicarse por palatalizacién de N- en las zonas correspon- 
dientes o por palatalizacion secundaria de la yod proveniente del diptongo subsiguiente a 


E tonica. En este caso, la variante sur-occidental nerviu parece que no aconseja admitir la 
diptongacion. 
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El comportamiento de GREGEM (REW)!® > “gree” (FX p. 281) > 
“gre” (FX p. 281), de ser el vocalismo ténico como propone Meyer- 
Liibke, habria que convenir en que pudo ser atraido por el de REGEM 
(OLD) > rei, LEGEM (OLD) > /lei (“‘lee”: FX p. 357; “lei”: FX p. 86), 0 
sencillamente suponer que la temprana cafda de la -G-, seguida de la 
formacion de una yod, favoreci6 su cierre, como de hecho se observa 
en SEX y derivados. 


La conducta de MATERIAM (REW) > madeira > madera parece que ha 
de ser similar a lo que se observa en el caso del sufijo -ARIAM (§ 
3.1.8.2.1.)!° donde se ha producido una metitesis de la yod que, a su 
vez, impide el diptongo espontaneo de la E. 


Algunas palabras controvertidas como ast. cierzu ‘niebla con sol’ no 
han de explicarse desde el gratuitamente supuesto por Menéndez Pidal 
CERCIUM (MGHE § 53b) sino desde CiRCIUM (OLD) término sobre el que 
se formaria el verbo cerciar conjugado con diptongaci6n analogica, 
con propagacion posterior del vocalismo al primitivo derivado de 
CIRCIUM (Garcia Arias 2000b: 207). 


3.1.6.4. El influjo del [w] sobre la E tonica no es facil de establecer por los 
factores que pueden desdibujar el proceso. En efecto, de una palabra como 
lat. EQUAM (REW) > yegua podria discutirse su caracter de voz patrimonial 
aunque ya aparece en nuestro s. XIII (“iegua”: FX p. 187). El continuador 
de SEQUO (MGHE § 52-2) — sigo parece que continta el modelo expandi- 
do desde el infinitivo siguir; algo por el estilo ocurriria con AEQUO — iguo 
que quiza generaliza su expresion desde AEQUARE (OLD) > iguar. 


3.1.6.5. Ha habido diptongacién en los siguientes casos aunque hoy 
pueda haberse fusionado la yod del diptongo con la palatal precedente: 


GELUM (REW) > xielu > xelu, SAEPTUM (REW) > sietu > xetu, SAE- 
PEM (REW) > siebe > xebe, GENUS (REW) — *GENERUM > xienru 
> xenru!97, LENTUM (REW) > llientu > Ilentu ‘himedo’, LEUO > 
llievo > llevo, etc. 


105 No da cantidad oLp. 
106 En Tox, sin embargo, no he visto constatacién de *madiera. 


107 Por el contrario “‘sienra” desde *SENARA s6lo manifiesta una variante fuerte [f-] interpre- 
tada como [sj], en sentido inverso a lo que ofrece el derivado de SERRAM (OLD) > sierra > 


xXerra. 
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Parece que se exige partir también de una E tonica en casos como 
CALENTEM (DCECH) > caliente — callente. Probablemente desde 
ALACREM (DCECH) > *a’lecrem > *aliegre > allegre. Encontramos dip- 
tongacion también, pero con influjo centralizador, por combinarse con 
la palatal previa, en ejemplos como UILLAM (OLD) — *UILLELLAM > 
*villieya — Viyella (Cb) > Viella (Si). 


El sufijo -ENTUM (OLD), siguiendo el modelo de FERMENTUM (REW), 
generaliza siempre diptongacion: formientu, famientu, avarientu, mau- 
rientu, ferramienta, etc. Ejemplos como JUMENTUM (REW) — xumentu 
‘asno’ podrian ser préstamos tardios. El fenémeno diptongador ante 
nasal se detecta también en los antrop6nimos como LAURENTIUM > San 
L.lourienzu (Tb), Llorienzu. En sentido contrario aparece el sufijo 
semiculto -ENTIA ampliamente representado en el habla popular: cen- 
cia, pacencia, concencia, etc. La nasal pospuesta a la tonica debid de 
ser un inconveniente para la diptongaci6n como muestra especialmen- 
te el habla de algunos puntos del occidente proximos al Navia. En rea- 
lidad se trata de un fendmeno paralelo, aunque menos extendido, que 
el que se observa en la serie velar donde se impide con mayor frecuen- 
cia la diptongacién de la 0 ténica. 


3.1.6.6. Se ve cOmo conviven expresiones diptongadas y adiptongadas 
incluso dentro de una misma zona. Llama la atencién, por ejemplo, que 
en numerosos casos esa indecision fonica se produzca cuando la vocal 
se encuentra en un contexto con [s] 0 [r] como si se tratara de un viejo 
testimonio de inseguridad al producirse la diptongacién: 


HEDERAM (REW) > @dra - yedra, HERBAM (REW) > erba - yerba, 
ESCAM (REW) > esca - yesca, UERSUM (OLD) + suf. > vesgu - vies- 
gu, etc. 


El diferente vocalismo de xinesta y xiniesta ‘retama’ posiblemente 
remonta a un étimo diferente: GENISTAM (REW) > xinesta, GENESTAM 
(REW) > xiniesta. Caso diferente podria ser PERTICAM (REW) > piértiga 
(“piertiga”: DCO a. 1271) y pértiga cuya realizacién adiptongada 
acaso se deba a un influjo cultizante o analégico ejercido por el verbo 
pertegar 0 por términos como el colectivo pertegal. La fuerza analdégi- 
ca pudo haber conducido en direccién contrapuesta, como manifestaria 
el deverbal estru 0 yestru ‘mullido’, debido al presente de indicativo del 


verbo estrar ‘mullir al ganado’ que, etimologicamente, parte de una 
expresi6n STRUERE -> *STRARE (EM)!08. 


108 El participio débil aparece ya como “strata” (SV a. 978) > estrada. 
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En algunos casos, sobre todo al principio de palabra, la ausencia de 
diptongo es posible que se deba a una reducci6n efectuada por fonéti- 
ca sintactica una vez ocurrida la diptongacién, tal vez en consonancia 
con la eliminaci6n del elemento palatal de los grupos GE-, GI-, J-. El 
fendmeno se constata (conviviendo con variantes palatales), especial- 
mente en la zona mas oriental del asturiano en conjuncién en este punto 
con el castellano y en contraposicién a los demas romances peninsula- 
res: GELUM (REW) > *ielu > elu, frente a xelu (§ 4.4.4.1). 


Es en zona oriental también donde se nos ofrecen algunos continua- 
dores verbales adiptongados, en posici6n inicial, frente al resultado 
general del asturiano; se trata, simplemente, de ejemplos muy contados 
del verbo ser; en unos puede pensarse en el influjo ejercido por la ana- 
logia verbal, en otros por la generalizacion de las variantes adiptonga- 
das en el decurso por estar en posici6n débil. Los ejemplos que siguen 
parecen mas bien fruto de la generalizaci6n analdégica de uno de los 
posibles modelos que se generan para continuar los usos del verbo ESSE: 


ERO > ero frente a sou > So, ERIS > eres frente a ES > yes, EST > 
e frente a “yes” ( MSB a. 1253) — ye, ERAM > era frente a yera 
(“hiera”: MSB a. 1256), etc. 


3.1.6.7. La influencia analégica pudo en algunos casos verbales, aun- 
que no exclusivamente verbales, haber actuado para generalizar expre- 
siones adiptongadas; asi ermu ‘sin vegetacidn’ debe su expresiOn no al 
lat. EREMUM (REW) sino al participio fuerte del etimol6gico ermar < 
*EREMARE, Con una a ténica. Quiza el desplazamiento del acento en el 
decurso nos explique algunas de las reducciones observadas; de este 
modo se justificaria ET (REW) — i (graffa “‘y”’) frente al esperable resul- 
tado diptongado que encontramos en la documentacion medieval “ye” 
(MB a. 1213) - “hie” (SV a. 1230) y en la pervivencia de ya en el occi- 
dente asturiano!™. 


Del mismo modo hemos de justificar que, al lado del apelativo 
*UERSICAM > viesca encontremos “Viescabozada” — Viscabozd — 
Viscozéd (Llv) por haberse desplazado el acento en el compuesto, al 
igual que ocurre en Viscayana (LI). Lo mismo vale para Pilofa, ante- 
riormente documentado “Pialogna’” y “Pielonna” (§ 3.1.6.9) con un pri- 


109 Incluso més a occidente, en la tierra de Entrambasauguas. 
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mer continuador de PEDEM (REW) > pie - pia (“Besapea”: LRC a. 1207, 
160; “pia de boi”: MC a. 1240). Algo por el estilo encontramos entre 
los continuadores de PETRAM (REW) > piedra que, modificado el acento 
por su combinaci6n sintagmatica, puede dar lugar a resultados como 
PETRAM FICTAM (REW) ‘moj6n’ > Parafita (Ti), PETRAM LATAM (OLD) > 
Perla (Sr). Otro tanto le ocurre a PETRAM ALBAM > Pidroba - Piedroba 
(or). Mas ejemplos serfan La Escudillina (or), y no *La Escudiellina, 
Riguabaxu, Riguarriba (Ce), y no *Rieguabaxu, *Rieguarriba, que se- 
rian esperables si no se hubiera producido un desplazamiento del acento. 


3.1.6.8. El ast. dientro (“dientro”: SP a. 1289) no es antietimoldgico ni 
resultado de una E tonica sino fruto de la combinacioén de dos unidades 
en hiato DEINTRO (REW) con cierre de la primera. Antietimoldgico es, 
por su parte, oriéganu ‘orégano’ pues no se justifica directamente desde 
ORIGANUM (OLD). También diptongos claramente antietimoldgicos los 
tenemos en SINE (REW) —> “sien” (MC a. 1266, 1267) frente al espera- 
ble sen, y en OUICULA (REW) > “ouiellas” (MC a. 1297), ougiiecha, 
frente al general oveya, oveicha. El caso de faniega (“ffaniega”’: MC a. 
1297) al lado de fanega no es equiparable porque, en todo caso, ha de 
considerarse desde la perspectiva de la adaptacion del arabismo. Quiza 
sea un caso préximo al también arabismo albaniega que se documenta 
en el s. XVI asturiano (“alvanega”) como veremos en el tratado etimo- 
logico. No es un un diptongo etimolégico el que encontramos en el 
derivado de SEMITAM (OLD) —> sienda pues su verdadero resultado es 
senda cuya s- se palataliza en ocasiones (cf. § 4.3.2.b.) dando lugar a 
resultados del tipo [J], xenda; desde ahi ha sido posible que algunos 
hablantes hayan interpretado ] como [sj], sienda. Algo similar encon- 
tramos en el derivado de *SENARA (REW) > senra > xenra — sienra 
‘finca dividida en hazas’. 


Finalmente, la tantas veces aludida analogia pudo haber llevado a la 
generalizaci6n en el paradigma verbal con diptongo, en principio total- 
mente inesperado: UINDO > viendo, UINDES > viendes, BIBO —> biebo. 
En este sentido el diptongo también antietimolégico de riegu ‘surco’, 
por ejemplo, no puede entenderse sino como manifestacién del influjo 
del presente de indicativo del verbo regar (yo riego, tu riegues, él 
riega);, lo mismo le pasa a nieve imposible desde NIUEM (REW) y sélo 
explicable desde la influencia ejercida por el analégicamente diptonga- 
do nieva del verbo NIUARE (REW), con una vocal breve que se reconoce 
en el participio fuerte esneviu ‘sin nieve’, etc. 
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Algunas muestras de esos diptongos ya aparecen en la documenta- 
ci6n medieval: “viendo” (a. 1250, 1267, 1277), “piedole” ‘yo pidole’ 
(a. 1289), “piedo” (a. 1305), “erieda” ‘él hereda’ (a. 1299, 1314), 
“siage” ‘él sigue’ (a. 1349)!!°, “sierva” ‘él sirva’ (a. 1280), etc. En oca- 
siones se observa una generalizaciOn analégica incluso cuando se ha 
desplazado el acento: “sierrar” ‘cerrar’ (a. 1323), “sierrado” (a. 1321) / 
“serrado” (a. 1323), etc. 


La misma fuerza analdgica explica que también sea posible encon- 
trar generalizada en el paradigma verbal la variante adiptongada tanto 
en la lengua actual como en la medieval: defende ‘defiende’, sema 
‘siembra’ (“semma” a. 1298), etc. 


3.1.6.8.1. Por disimilacion de palatales puede producirse la atracci6n 
del diptongo /ie/ a /ue/ (§ 3.1.7.3.). 


3.1.6.9. Pero al lado de los resultados generalizados en [je], como con- 
tinuador del E£, AE t6nicas latinas, encontramos, en zonas occidentales 
del dominio, al norte y sur de la cordillera, algunos casos de [ja], tam- 
bién [fa - fe]''', e incluso con refuerzo palatal [yia - yfe - yi], si bien 
s6lo en un minimo de palabras: 


DECEM (REW) > diaz - diez - diez, PEDEM (REW) > pia - piéi - pie 
- piye - pie, rodapia ‘z6calo’, EST > ya - fa - yia - ye, ET (REW) 
> ya, ES > yas - yes, ERAM > yara - yera, ERAS > yaras - yeres, 
ERAT > yara - yera, ERANT > yaran - yeren, MULIEREM (REW) > 
muyer (“muier”: MC a. 1250 - “muiar’: MC a. 1240), MEA 
DOMNA (REW) > “mienna” (SV a. 1195) o “mianna” (SV a. 
1170), “Miasol” (a. 1250) y “Miesol” (SP a. 1236), etc. 


La toponimia, y no sdlo la occidental, muestra la misma inseguridad 
con ejemplos actuales como: Miara - Miera (“Millera”, Sl), Sandamias 
(Pr), Merias - Meriés (“Merillés”, Ti). Otros ejemplos actuales son 
Piagiié (Po), Pieloro - Pialoro (Ci), La Biarza - La Bierza (Mo), La 
Miyar - La Miyer (Cb). Aunque no serian imposibles otras explicacio- 
nes, quiz4 en el mismo nivel genético debamos situar el presente de 


110 En principio “siage” podria ser etimoldgico. 

111 B] cierre en -e en muchos casos ha de verse en el contexto del cierre vocalico atono (§ 
3.3.1.1.) como el paso -AS > -es que se observa en asturiano central y en senabrés 
(SCiprian § 41). 
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subjuntivo de SEDEAT > sia(y)a > sia junto a seya (“seia” a. 1248; “sea” 
a. 1245). 


Del mismo modo encuentran explicaci6n satisfactoria partiendo de 
viejas realizaciones de esa combinacidn vocalica [ja - fa], los resulta- 


dos actuales: 


7 {jaj: *Diaus > Dious > Dios 


DEUS (REW) 
N [je]: Dieus 
7 [ja]: yau (Banduxu) > you (MC a. 1252) > yo 
(Sie MMC a> 1225) 
EGO (REW) 
N [je]: yeu (Cn) 
7 {ja]: *miau > miou > mio 
MEUM 


\ [je]: mieu 


La alternancia de resultados [ja - je] es, sin duda, antigua y de hecho 
ya desde los documentos tempranos hay vacilaci6n aunque, paulatina- 
mente, hayan quedado recluidos los ejemplos con [ja - fa - fe] en la 
zona occidental. La vieja inseguridad puede aparecer manifiesta hasta 
en un mismo texto como se observa en éste del s. xIv referido al mis- 
misimo centro de Asturias: “que ya en Gogén, que ye en Heres” ‘que 
esta en Gozon, que esta en Eres’ (SP a. 1311). Otro ejemplo se refiere 
al nombre del rio Pilofa ‘al pie del Ona’ que aparece como 
“Pialoniam” (DCO a. 926 c. xm), “Pialonian” (DCO a. 1090 c. xm), 
“Pialogna” (LRC, n°S 7, 8 y 9), “Pielonna” (MSB a. 1298, 1337) e 
incluso monoptongado al haberse desplazado el acento: “Pilonnia” (SP 
a. 1247); “Pilonna” (SP a. 1314). 


El fenomeno de inseguridad en el resultado del diptongo esponténeo 
se observa también en el secundario, fruto de una combinacion de anti- 
guas vocales nucleares latinas o de otras unidas por la pérdida de algun 
elemento intervocdlico. Asi el apellido Diaz, por ejemplo, se constata 
también con la variante Diez y, aunque se han generalizado por vias 
distintas, provienen del mismo origen etimolégico, del genitivo de 
Dipacus, esto es Di(p)Act. Nuestra documentacién constata las dos 
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posibilidades al menos ya en el s. x1: “Diazi” (a. 1097), “Diez” (SV a. 
1086). Ejemplos onomasticos de estas variantes también son: “Guttiar” 
(DCO a. 857 c. xml) y “Gutier” (SP a. 1097), “Siario” (SP a. 996) y 
“Siereo” (a. 1157), etc. Los apelativos corroboran el mismo aserto: 
“piedat” (FX p. 235) y “piadat’ (SP a. 1259) < PIETATEM (REW); “fiel- 
dat” (FX p. 103), “fialdat” (SP a. 1322) < FI(D)ELITATEM (REW), etc. 


La misma alternancia documental se observa en casos en que la 
vocal se encuentra trabada por la nasal: QUEM (REW) > “quian” (SP a. 
1259), “daquian” (SP a. 1289), “quianquier” (a. 1289), junto a lo gene- 
ralizado en la actualidad quien (ya en 1245) o incluso quin en posici6n 
tonica. 


3.1.6.9.1. Documentacion medieval del diptongo espontaneo. Aunque 
los documentos medievales se muestran remisos para dar cuenta de la 
diptongacion asturiana, de la que ya hemos anotado algunos ejemplos, 
lo cierto es que desde el temprano siglo x encontramos muestras del 
fendmeno: “Cordielus” frente a “Bonellus” en el afio 917 (SV)!!*. En 
ese siglo aparece escrito “anatiema” (SP a. 996), acaso fruto de la pro- 
nunciacion romance del grecismo originariamente proparoxitono ANA- 
THEMA (MLLM). Un latinismo también diptongado es “yiendi” < EUNDI, 
que aparece en 1053 (SP). La diptongacién sera fendmeno que sigan 
constatando posteriormente los documentos, aunque mucho mas fre- 
cuente siempre en [je] que en [ja]. En Leon la diptongaci6n también 
ofrece ejemplos en el s. x (Origenes § 26.1): 


“Jelca” (a. 921), “Gallequiellos” (a. 922), “Giabres” (a. 1036), 
“amarialos” (a. 1074), “Boniallos” (a. 1151), “Pobliallos” (a. 
1451);ete. 


Sin embargo, la antigiiedad de la diptongacion podria retrotraerse 
bastante en el tiempo si la llamada “pizarra goda de Carriu’’, encontra- 
da en Villay6n, en el occidente asturiano, representara, como parece, 
rasgos lingiifsticos del pais; en efecto, al lado de conocidos antropéni- 
mos biblicos (“Gabriel’, “Ananiel”, también “Rafael”), hay otros como 
“Oriel” y “Marmoniel”, que podrian remontarse a antroponimos con 
sufijo -ELLUM. 


112 Bg Ja lectura de Floriano Llorente que no precisa, desde nuestra perspectiva, la correccion 
Cordelius que propone Lapesa (1948: 17). 
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Pero pese a que la diptongacion debia de ser una realidad en la ora- 
lidad de la lengua, las escrituras se muestran reacias a recoger el feno- 
meno. De ese modo es sintomatico que, aunque hay muestras tempra- 
nas del diptongo, Lapesa observa una “resistencia a transcribirlo” tanto 
en el asturiano del centro donde El Fueru d’Avilés nunca ofrece dip- 
tongo para E t6nica, como en el de mas al occidente donde hay docu- 
mentos del s. xi que lo omiten por sistema, aunque no falten ejemplos 
en sentido contrario como: 


LAETUM (REW) > “liedo” (a. 1217), TEMPUS (REW) > “‘tiempus” 
(a. 1236), SAECULUM (REW) > “sieglo” (a. 1255), UESPERAM 
(REW) > “‘viespra” (a. 1268), “lieva” (a. 1298), “siella” (MC a. 
1269), ete., etc: 


Sin embargo en otros documentos del s. xm, la diptongaci6n tanto en 
la serie palatal como en la velar esta bien representada (OCU I.1.2; FU 
p--15). 


3.1.7. Lat. 0 ténica. Al igual que en los demas dominios centrales de la 
Peninsula, en el asturiano es habitual la diptongaci6n espontanea de la 
0 tonica latino-clasica, [9] latino-vulgar, en un resultado general [we]: 


CORNUA (REW) > cuerna, COSTAM (REW) > cuesta, TORUM (REW) 
> tueru ‘tronco’ (“tuero”: DCO a. 1271), TORTUM (REW) > tuer- 
tu, FOCUM (REW) > fueu, JOCUM (REW) > xuegu, LOCO (REW) > 
Ilueu, FORFICES (REW) > (Fonte) Fuércedes (Tb), etc. 


3.1.7.1. Pero al lado de [we] pueden darse simultaneamente, en ocasio- 
nes exclusivamente, otras variantes f6nicas del tipo [wo], especialmen- 
te en contextos labiales o velares de modo particular en Cabrales y 
zonas del occidente; pervivid hasta tiempos relativamente recientes el 
diptongo también al sur de la cordillera en Alcafiices, San Cipridn, 
Miranda, aunque ya no se consigné en Cabreira mediado el pasado 
siglo: NOUUM (REW) > nuovu, PORTAM (REW) > puorta, VOSTRUM (REW) 
> vuosu'!’. No faltan realizaciones con acentuaci6n en el primer ele- 
mento [tia, Ue, Ho] de alguna de las cuales da cuenta el mirandés y 
hablas senabresas, de Cabreira y Astorga!'*, También es posible un 


'13 San Cristuobu (Vy) tiene un equivalente en el antroponimo medieval “Crestueual” (MC s.- 


XIII) y exigen, l6gicamente, un’étimo con 0 ténica como también San Cristuébanu. 


"4 En Astorga llega a cerrarse un grado en ejemplos como pajiiilo ‘paiiuelo’ , fuigo ‘fuego’, 
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resultado minoritario [wa] como se sefiala especialmente en Cuideiru y 
en A Estierna (Ib): 


PORTAM (REW) > puarta, HODIE (REW) > gudi, POPULUM (REW) > 
puablu (junto a pueblu o puoblu), ete. 


Ejemplos aislados en [wa] podemos encontrarlos diseminados por 
todo el territorio actual de la Asturias que diptonga, incluso hacia el 
oriente (Fernandez Cafiedo 1963: § 22. 3): 


FONTEM RUBRAM > H.uanroble (or), FONTEM *PERENNALEM > 
*F(u)ampernal > Zampornal (Mi), H.uampernal (Tb), FONTEM 
UALENTEM > H.uanvaliente (or), etc. 


En el caso de los derivados de *COUAM la caida del [w] favorecié un 
resultado fusionado de dos posibles vocales, *cua(v)a > cua: 


*COUAM DOM(I)N(I)CAM > Cuadonga (Co), Cuallagar (Tz), 
Cual.lombadn (Tb), etc. 


La alternancia de variantes vocalicas pudo haber abocado a una pos- 
terior diferenciacién de signos; un ejemplo palmario nos lo ofrecen 
algunos puntos del dominio donde el continuador del lat. sOmMNUM 
(REW) se continia en suefiu “deseo de dormir’ frente a suanu ‘ensofia- 
cidn’. Otro tanto puede decirse de OCULUM (REW) responsable de giieyu 
‘ojo’ y de guafiu ‘retono de la patata’. 


A los resultados en [wa] originados por la © t6énica latina deben 
sumarse los debidos a la combinaci6n clasica U + A, O + A: QUALEM 
(REW) > cual, QUANTUM (REW) > cuantu, COAGULUM (REW) > cuayu, 
JOHANNEM (REW) > “Johan” (a. 1245) > Xuan, etc. La inseguridad foni- 
ca del diptongo romance se manifestaria también en las variantes de 
cuando, cuantos que, en algtin punto, se realizan cuendo, cuentos. 


3.1.7.2. Influjo de la yod. 


3.1.7.2.1. Resultados. 


a) La yod primera no ha ejercido influencia alguna sobre la 0 t6ni- 
ca: 


giiiso ‘hueso’, buiino ‘bueno’, luigo > lugo ‘luego’ (Alonso Garrote 1947: 46). Lo que no 
sabemos es si se ha visto favorecido ese paso por el influjo de la antigua velar [-u]. 
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COCCU (REW) > *POST COCCEUM > pescuezu. También cumple la 
regla *FORTIAM (REW) > fuerza pues aunque se constatan varian- 
tes adiptongadas como forcia, éstas han de deberse al influjo 
analégico del verbo forciar. 


b) Tampoco la yod segunda de LJ impide la diptongacién: 


OCULUM (REW) > giieyu, ANTE OCULUM (REW) > entueyu “estor- 
bo’ (Cv)!!5, FOLIUM (REW) — FOLIA > fueya - h.ueya, MILLE- 
FOLIUM (REW)!!© > marfueyu ‘muérdago’, SOLEAM (REW) > sueya 
(aunque también soya) ‘un pez’, etc. 


Aunque se ha supuesto que la diptongacion se detiene en el extremo 
oriente asturiano, en la linea Purén — Puertas, este extremo no parece 
aceptable teniendo en cuenta que algunas diptongaciones todavia se 
constatan en tierras de Cantabria (Penny 1969: § 38). 


Cuestidn diferente plantean los ejemplos de yod segunda cuando van 
con nasal, segtin ha de verse mas adelante (§ 3.1.7.4.b; § 4.5.9.2.). 


c) La yod tercera y cuarta ejerce un influjo desigual a juzgar por los 
resultados actuales. 


c.1) Adiptongaci6n: BOUEM (OLD) > *BOUIAM (“bouia”: DCO a. 
863 c. xl) > La Bobia, 1OUIA (OLD) > Sobia (Tb), *NOUIOS 
(REW) > “noujos” (OCU a. 1274), etc. 


c.2) Inseguridad de resultados con una mayor tendencia a la 
adiptongaci6n hacia el oriente: FOUEAM (REW) > *FOUEUM 
> fueyu (“fueo”: MC a. 1276) / h.ou (or) (“foio”: ACL a. 
937, c. XI), PODIUM (REW) > puexu / poyu (centro y orien- 
te), MODIOS (REW) > “mueyos” (MC a. 1284) > “mueos” 
(MC a. 1262) / “moyos” (MC a. 1258) > “moos” (MC a. 
1252), COCTUM (OLD) > cuechu ‘gachas’ (zonas de oc) / 
cochu ‘cocido’ (Cl), INTROEO ‘yo entro’ > *ENTR’9JO > 
“entrogio” (SP a. 1283) > antrueyu / antroxu - antroyu 
‘carnaval’, HORDEUM (REW) > “huerdo” (a. 1238)!!7 junto a 


"lS Frente al tratamiento del castellanismo antiguo antoxu. 


'l6 Creo que seria posible partir también de MALUM FOLIUM. 
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“Los Huerdios” — Los Suerdios (Sm. Cf. Cano 1987: 86), 
etc 


3.1.7.2.2. Alguna atencién especial merecen casos como los que 
siguen: 


a) Problemas con el grupo -CT-, -CS-, DJ. El derivado de HODIE (REW) > 
gliei muestra un indudable ejemplo diptongado en el occidente dstur; en 
el resto del dominio en la actualidad es usual lo que parece el castella- 
nismo hoy, incluso con cierre vocdélico ui (Cl); hay muestras, sin embar- 
go, también en el centro y hacia el oriente, del antiguo término autdcto- 
no en expresiones del tipo desagiié ‘hace tiempo’, cuantagiié, giie, etc. 
que, junto con la documentacién medieval “hue”, atestiguan el empleo 


del resultado diptongado en el dominio. 


En ocasiones no resulta facil saber si el resultado adiptongado obe- 
dece necesariamente a un intento castellanizador pues para el com- 
puesto BISCOCTUM (REW) encontramos bizcuechu y bizcochu junto al 
femenino bizcuecha ‘pan de maiz muy delgado’, es decir la misma 
indecisi6n que encontramos en cuechu y cochu; algo por el estilo ocu- 
tre para COXUM (REW) > cuexu y coxu ‘cojo’; lo mismo pasa con OCTO 
(REW) > ocho y oitu que se encuentra a veces diptongado en la docu- 
mentacioOn medieval, “uuecho” (MC a. 1277). 


El continuador diptongado de NOCTEM (REW) pervive en realizacio- 
nes nueche (ya documentado en MC a. 1275) y nueite; hoy en el orien- 
te es general el uso de lo que parece castellanismo noche. Entiendo que 
lo que puede considerarse indecisiOn inicial asturiana en la generaliza- 
cin de las variantes diptongadas es lo que ha favorecido parcialmente, 
en algunos términos muy usuales, la presencia o triunfo de las expre- 
siones pr6ximas 0 coincidentes con las castellanas. El influjo del ads- 
trato castellano podria explicar esa dualidad de resultados actuales 
(nueche - noche). Cuando no hay equivalente en los dos dominios es 
cuando se ve que los resultados inequivocamente asturianos, diptonga- 
dos, no han sufrido interferencia. En este sentido noche avanzaria con 
mas facilidad frente a nueche si en algtin tiempo fue también variante 


117 Pensado Tomé 1999: 114. No deja de llamar la atencidn la ausencia de influjo de la [{j] 
sobre el consonantismo. En todo caso también se advierte lo mismo en los numerosos 
toponimos actuales de tipo abundativo como Ordiales. 
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asturiana de nueche; el castellanismo triunfante no haria sino favorecer 
los resultados en que coincidian las dos lenguas; en cambio NOCTUAM 
(REW) > nuétoba ‘lechuza’ (LIn) preserv6 el resultado oriental dipton- 
gado, (e incluso la ausencia de palatalizacién) para -OcT-, debido a que 
el castellano en expansion carecia de tal signo. 


b) Problemas con -RJ-. Los pocos ejemplos que pueden ofrecerse en 
que la 0 ténica precede a -RJ- son en si mismos discutibles. Asi frente 
a la cantidad de CORIUM (REW) dada por Meyer-Liibke guardan silencio 
OLD y EM. Los resultados asturianos van desde el mas occidental (y g- 
asturiano) con metatesis coiru (“coyro”: OCU a. 1274) a otros con dip- 
tongacién y metatesis como el también occidental cueiru (“cueyro”: 
OCU a. 1274) y centro-oriental cueru o cuero. Ello, indudablemente, 
contradice la distribucidn que se considera aceptable para 
-ORIU (§ 3.1.3.3.). Sin embargo se constata en Casu y Llanes la varian- 
te cueriu que nos situa en otra perspectiva puesto que nos permitiria ver 
una posible situacion geografica aceptable; en efecto da la impresién de 
que oc. coiru > *cuiru > cueiru'!® se contraponen a cueriu'!? en un 
trato que parece similar al de O + RJ. Desde esta perspectiva cueru o 
podria representar una influencia foranea 0 un viejo arcaismo genera- 
do desde nuestro occidente cueiru > cueru. También es cierto que 
podria significar un intento de diferencidn fonica con relaciOn a -ORIJ-. 
En cualquiera de los casos estamos ante un comportamiento proximo al 
que hemos visto al hablar de los derivados de AUGURIUM (§ 3.1.3.3). 


Un caso que aconsejaria dar por buena y autoctona la evolucién 
CORIUM > cueiru > cueru podria ofrecérnoslo ARBOREUM (REW) si es 
que esta en el origen de Argiieru (Vv). La cantidad vocdlica podria ser 
la misma que la que vemos en ARBOREOS (REW) — *ARBOLIOS 
(“Arvolia” a. 891) > Argiieyos, aunque ahora se habria producido una 
temprana confusi6n de las liquidas. 


Otro problema evolutivo nos lo plantea ast. horru ‘granero sobre 
pilares’ que admite la variante horro y la que se constata en puntos 
occidentales como hurru (Tb, Sm) 0 hurriu (Vy). De haberse origina- 
do en el lat. HORREUM (REW, OLD, EM) podria esperarse el mantenimien- 
to de la yod en la sflaba atona como ocurre en horriu (si no es un semi- 


"8 Con una [e] de apoyo (§ 3.3.9.). 


'!? Que exigirfa partir de CORIUM con diptongaci6n y mantenimiento de -RI-. 
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cultismo). Podria ser que la yod sea la responsable del cierre de la t6ni- 
ca (HORREUM > horru) pero nada nos asegura que se trate de una 6 t6ni- 
ca etimoldgica ni se nos dice cual fue la suerte que corrié la yod. Por 
otro lado las variantes del tipo hurru exigirfan admitir un cierre (o un 
doble cierre) de la tonica pero esto es dificil de esperar en una zona (Tb, 
Sm, Vy) donde no se mantuvo el fendmeno metafonético, si bien hay 
restos aislados de la antigua inflexién. La misma dificultad se plantea- 
ria para los posiblemente relacionables, fonéticamente hablando, topé- 
nimos como Urria (Tb, Sm), Orria (Ti). Quiz haya de admitirse que 
sobre el lat. HORREUM debi6 de producirse el influjo de un término pre- 
rromano que todavia hoy pervive en el dominio astur representado en 
el apelativo urrieta ‘vallecito’ (Ali). No seria imposible aceptar que 
Giierres (Cg), pueda ser seguidor de un ablativo plural, pero para ello 
debe partirse de *HORREIS. 


3.1.7.3. Encontramos, por otro lado, algtin ejemplo de reducci6én del 
diptongo favorecida por el contexto fénico. Tales muestras las hemos 
constatado en puntos occidentales donde se documentan en la actuali- 
dad derivados de FOCUM (REW) y LOCO (REW), respectivamente, fou 
(frente al general fueu, fuebu), |.lou (frente al mas usual de tipo /lueu, 
lluego). En nuestra opinion la causa que favorece la eliminacion del 
diptongo etimol6gico reside en la dificultad de mantener la formacion 
de un triptongo (fuou, l.luou) por la acumulacion de labio-velares en la 
secuencia fénica. No ha de obviarse, por otro lado, otro tipo de dificul- 
tades para generalizar o no la diptongacion en zonas lingiiisticamente 
mas o menos fronterizas (§ 3.1.7.7.). 


Esa tendencia a eliminar la combinacion de elementos labio-velares 
se da también en algtin otro caso donde se prescinde de un elemento del 
diptongo en posicién ténica, el menos realzado de la combinacion (ué 
> é), a veces en contextos con nasal: 

FLOCCUM (REW) > fluecu (Cv) — flecu, FRONTEM (REW) (“fron- 
te”: FX p. 120) > *fruente — frente, CAMPUM LONGUM (REW) > 
*campluengu — Camplengu’l Vieyu (or), La Riega’l Camplen- 
gu d’Ubia (or), etc. 


En ocasiones en contextos similares lo que se favorece es la asimi- 
lacién de la vocal velar por la palatal subsiguiente dandose el paso [we] 


= [je]: 
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COLUBRAM (REW) — *CO’LOBRAM (REW) > culuebra — culiebra, 
COLOSTRUM (REW) > culuestru — culiestru, NOCTUAM (REW) > 
nuétoba — niétoba ‘lechuza’, (TERRAS) LOLIARIAS (OLD) > 
*llo(y)eres —> “Lu(y)eres” (a. 1310) — “Lueres” (SV a. 1042) 
— “Llyeres” (MSB a. 1407) — Lieres (Si), giielfu > guielfu 
‘befo’, giieldu — guieldu ‘cebo de pesca’, cabuerna — cabier- 
na ‘cueva’, etc. 


Esto hace que también pueda, en compensacion, producirse el fend- 
meno contrario [je] > [we]: 


MERULAM (REW) — *MERELLAM > *miriella > miruella ‘“mirlo’, 
STREPITUM (OLD) > estrieldu — estrueldu ‘gran ruido’, SERUM 
(REW) > *sieru — sueru, etc. 


3.1.7.4. Cuando la 6 se encuentra seguida de nasal es frecuente hallar 
en asturiano dos tendencias evolutivas: 


a) Adiptongadora: 


FONTEM (REW) > fonte, PONTEM (REW) > ponte, DOMITUM (REW) 
> dondu ‘domado, cansado’ (““donda”: MB a. 1213), CONCHAM 
(REW) > conca ‘cuenca’, LONGUM (REW) > llongu, BONUM > 


bonu, CONTUM (REW) > contu ‘rodrig6n’, HOMINEM (REW) > 
home, etc. 


b) Diptongadora, especialmente hacia el oriente: h.uente, la puen- 
te, cuenca, giienu, cuentu ‘rodrig6n’, huome, etc. 


La toponimia nos manifiesta la misma doble posibilidad, bien en un 
mismo top6nimo que admite las dos variantes, bien en nombres de 
lugar diferentes que responden a los mismos elementos etimolégicos: 


-LONGUM (REW) > Val.longu (Tb) / Val.luengu (Tb), COMITEM 
(REW) > El Conde (Tb) / El Cuende (Ti), FONTES > Fontes de 
Vil.la (Dg) / H.uentes (Vv), La Conca/ Los Cuéncanos (Tb), etc. 


Aunque la ausencia de diptongaci6on ante nasal es mas frecuente en 
la region occidental no es privativa de este territorio sino extensible a 


todo el dominio; asi: 
-DOM(I)N(I)CAM (REW) > Cuadonga (Co), -DOM(D)N(I)CUM (REW) 
> H.oyadongu (Co), -BONUM (REW) > Valbonu (Na), -LONGAM 
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(REW) > Verallonga (Na), FONTEM > Vegalafonte (Mi), Cefontes 
(Xx), ete: 


Es cierto, sin embargo, que en la zona centro-oriental abundan mds 
los ejemplos diptongados: 


Arduengu (or), Boca Valluenga (Am), Vizcalluenga (or), Picu- 
lluengu (or), Piedralluenga (or), H.ulluengu (or), Llampabuena 
(or), Gusta’l Cuendi (or), etc. 


Si la nasal esta seguida de yod o de un elemento palatalizador hay 
gran indecision vocalica: 


CONCHULAM (REW) > cuefia ‘paso dificil’ - cuafa - cuandia - 
Cuina (Vv). En un caso como el que sigue, la vocal final ya 
cerrada pudo influir también en el cierre de la ténica: LONGE 
(REW) > llofie - lluene ‘lejos’ (“lonne’”, “lonni”: FX p. 144 & 
32). 


3.1.7.5. En posicion inicial absoluta y tonica el diptongo continuador 
de 0 se refuerza, aunque no de modo universal, con un elemento labial 
o velar: 


HODIE (REW) > uéi > oc. giiei, OCULUM (REW) > giieyu, HORTUM 
(REW) > giiertu - buertu, ORGANUM (REW) > muérganu, OUUM 
(OLD, EM) > *9UUM > giievu - buevu, OLCAM (REW) > gilielga 
‘trocha entre la nieve o maleza’, *OSCAM ‘paso entre pefias’ 
(Alonso 1972: 485) > “ozca” (LRC a. 1207) > L’Uezcu (SI), 
Pena la Giiezca (Cn)!”°, etc. 


Encontramos el fendmeno documentado en los siglos medievales: 
OCTO (REW) > “vvecho” (MC a. 1260), “vochocientos” (MC a. 1265), 
HODIE (REW) > “uuey dia” (MC a. 1261, 1264), HORTUM (REW) > “‘huer- 
to” (SP a. 1321), “vuertos” (MC a. 1261), frente a “orto” (SP a. 1321). 


El fendmeno sigue igualmente vivo cuando se desplaza el acento por 
haberse producido alguna incrementaciOn en el cuerpo f6nico de la 


palabra: giieyu > giieyada, giiertu — giiertona — buertona, giievu > 
aguavar ‘poner huevos las truchas’. Pero incluso, analogicamente, esas 


120 Frente a Os Ozcos en zona limitrofe con Galicia. 
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g-, b- protéticas pueden mantenerse cuando se generalicen resultados 
sin adiptongar: 


7 giierta > giiertona - buertona — gortona - bortona 
*HORTAM 
N. + suf. > hortona 


7 giieyu > giieyada — goyada 
OCULUM 
N + suf. > *oyada 


Esto daria pie para discutir, a la vista de las documentaciones medie- 
vales, si nos encontramos 0 no ante galicismos en ejemplos como los 
que siguen aunque es claro que todos habran de verse en relaci6n a la 
suerte que ha corrido el [w-]: “guarir” - “guerir” / “garir”, “guardar” / 


’ 
29 66 


“gardar’”, “guarecer” - “guerescer” / “gorescer”’. 


En posicién interior de la palabra el diptongo también pudo verse 
reforzado por un elemento velar epentético: curruela — currubuela - 
currigtiela, parigiiela - parih.uela, etc. 


3.1.7.6. Frente a la generalizada diptongaci6n de 0 se sefalan ejemplos 
adiptongados aislados como MORTUUM (REW) > mortu (Cd) cuya rareza 
podria indicar que se trata de un mero lapsus grafico, si bien no resul- 


taria imposible admitir una vieja metafonia anterior a la diptongacion 
(§3:3.10:5.b.): 


3.1.7.7. En algunas ocasiones el diptongo uo - ue, procedente de una 
diptongacion de 0 tonica, pudo haberse confundido con ou, quiz por 
la mayor frecuencia de éste en el momento de su formacién y favore- 
cido por la proximidad f6nica en una época muy arcaica e insegura en 
que empezaba a producirse la bimatizacion de la unidad latina (Garcia 
Arias 2003: § 6). En este sentido encontramos muestras como: 


GROSAM (EM) > bruesa “‘hacha’ frente a brousa, BROCCHUM (OLD) 


> bruecu frente a broucu, FOCUM (REW) > fueu frente a fougu, 
etc. 


Las razones aludidas explicarian, como proponia Leite de 
Vasconcelos (1900: 60), que un top6nimo como *PALATIOLUM.> 
Palaguolo (Miranda) haya sido portuguesizado como “Palacoulo”. 
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Acaso complementen esta interpretacién los derivados del lat. LOco > 
llueu, FOCUM > fueu que se contintan antietimolé6gicamente como J/lou- 
go, fougo en la tierra de Entrambasauguas (donde hoy no hay dipton- 
gaciOn autdéctona) bien como manifestacién de una no imposible ten- 
dencia diptongadora primitiva, bien como influjo de un adstrato de tipo 
asturiano!?!. 


El fendmeno contrario también es posible; asi el esperable diptongo 
ou se confunde, en ocasiones, con uo - ue: CUPPAM (REW) > *coupa > 
cuepa (“cuepa”: CLO a. 1275), etc. 


3.1.7.8. En posici6n atona es obvio que no pudo haberse dado una dip- 
tongacion, de donde se deduce que los posibles diptongos que en la 
actualidad se detecten habran de deberse a la fuerza analdgica ejercida 
desde la tonica; esto ocurre también frecuentemente en algunos infini- 
tivos rehechos desde formas conjugadas y portadoras de diptongo: 


puerta —> puertina / portina - portiella, cuesta > cuestina, cues- 
tapina / costapina - costalada, escoyer — escueyo — escueyer, 
esfoyar — esfueyo — esfueyar, etc. 


Hay que reconocer, sin embargo, que es en la zona occidental donde 
el mantenimiento de los resultados adiptongados se cumple con mas 
unanimidad. Debe decirse también que el mantenimiento de la vocal 
adiptongada se ve favorecido por el contorno fénico de la palabra; en 
tal sentido siempre son mas esperables los resultados adiptongados 
cuando sigue una tonica cerrada o del mismo grado de abertura. 
Cuando sobre una expresiOn ya romance, con diptongacion, se produ- 
ce un desplazamiento del acento por incrementaci6n sufijal puede man- 
tenerse el diptongo, o en su caso el triptongo etimoldgico, pero es fre- 
cuente una tendencia a la reduccion del mismo; de ese modo encontra- 
mos ejemplos como el derivado de BOUEM (OLD) > buéi + Bueizuna 
(Tb) que ha podido perder el primer elemento vocalico por su contex- 
to labial, La Beizuna (Tb), Picu la Beizuna (Cn), aunque en Val.linas de 
Boizuna (Cn) podria ser un resultado etimologico desde BO(U)E- + sufi- 
jo tonico. Otros ejemplos: 


121 Anteriormente (§ 3.1.1.4.) hemos sugerido la posibilidad de que en la serie palatal hubie- 
ra podido ocurrir algo por el estilo como podria abonar una de las posibles justificaciones 
del antietimolégico -iera del concejo de Navia, frente al general -era < -eira < -ARIAM. 
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FONTEM *PERENNALEM > Fompernal - H.uampernal — H.omper- 
nal (Tb), *F(ujampernal — Zampornal (Mi), FONTEM SICCAM 
(OLD) > *Fuenseca > La Enseca (Mo), etc. 


Légicamente, cuando no se presenta diptongo en la dtona, ésta puede 
ofrecer un resultado acorde con el tratamiento general de las atonas, 
esto es, con tendencia al cierre: 


puerta / portiella + purtiella, cuesta / costina — custina, fonte 
/ fontina — funtina, Fonfria + Funfria (Xx, Tb), etc. 


Puede suceder también que se vea reducido el diptongo t6nico al 
aumentar el cuerpo f6nico, quiz4 como una manifestacién de la inse- 
guridad acentual de la antigua combinaci6n vocalica: IOHANNEM > 
Xuan de donde el compuesto Xuan Canas — Xtincanas, acaso porque 
*[30’an] > [Jwan] alternaba con realizaciones del tipo *[fian], cosa 
aceptable a la vista de algunas realizaciones [Ue - Uo], etc., especial- 
mente conservadas al sur del dominio (Alonso Garrote 1947: 46; 
Kriiger 1923: § 11). Sin duda debido a la inseguridad del acento y a la 
rapidez elocutiva se produce la reducci6n vocdlica que se observa en 
“Yuannes” (MSB a. 1289) > “Ianes” (SV a. 1043), “Yanes” o “Tanes” 
(MSB a. 1297), que hoy pervive en el apellido Yanes. Otros ejemplos 
pueden ser: almohada > almuada > almada, tangiienu > *tanguanu 
— tanganu ‘cosa de poco valor’, etc. 


3.1.7.9. Documentacion medieval. El primer ejemplo de diptongacion 
de 0 ténica de que disponemos en el viejo dominio se remonta también 
al s. xX, en documento de Le6n, alo 959 (Origenes § 23.1), dado que 
rechazamos la lectura “Oueco presbiter de Cueto” de 932!72. En ese 
mismo siglo, en 991 (DCO c. xt), podemos leer ““Adefonso Manuelli”, 


quiza ya con una realizacién propia de un diptongo secundario unido a 
los de formaci6on espontanea. 


La documentaci6n, al igual que se ha indicado para la E ténica, se 
muestra sumamente indecisa a adoptar el diptongo en cualesquiera de 
sus variantes, “ue”, “uo”, “ua”; aunque se dan ejemplos, la resistencia 
a su manifestacién escrita es grande hasta bien entrado el s. xi. 
Sintomatico es, por ejemplo, que no aparezca ni una sola muestra dip- 


'2 Seguin Floriano Llorente se trata de “Ouecco presbiter de Oueto” (SV: 46). 
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tongada en El Fueru d’Avilés; en los documentos asturianos empleados 
por Fernandez Guerra la 6 tonica no presenta diptongo hasta 1274; en 
el territorio occidental, segtin Lapesa, casi no hay testimonios en el s. 
XIII y en esa misma zona en los documentos que estudia de 1300 a 1365 
cuenta 130 ejemplos de adiptongacién frente a s6lo 24 con “ue”. Por 
otro lado, los ejemplos mas frecuentes se inclinan del lado de las expre- 
siones en “ue”, seguidos por los en “uo”!?? y con menor presencia los 
en “ua”. Pero la alternancia fonica del diptongo, sea cual sea su origen 
(primario 0 secundario), parece manifiesta en los siglos medios, pues- 
to que se constatan variantes tales como: 


“Quoloto” (a. 1043) junto a “Qualloto” (a. 1287), “Suario” (a. 
1192) junto a “Suerius” (a. 1189), “quermano” (a. 1217) junto a 
“quarmano” (a. 1266), FEBRUARIAS (REW > “februerias” a. 1055, 
1219), “Santuerio” (h. 1324) por *santuariu, (UILLA) COANIA + 
suf. (Garcia Arias 2002a: 265 & 309) — Cuafana (Qu) y 
“Coennana” (a. 891), etc. 


La escritura centro-asturiana ya en el siglo xIII en sus textos mas sig- 
nificativos tendfa a generalizar la diptongaci6n de la E, 6 tonicas (OCU 
23. FUp; 13), 


Algtin estudioso sostuvo en el pasado, insustancialmente, que la 
ausencia de diptongacion de F, O t6nicas en la documentacion de la 
corte asturiano-leonesa era debida a que el dominio Astur hablaria un 
romance castellano realizado por gentes de habla gallega (Hanssen). 
Frente a Staaff que pensaba que la diptongaciOn no era autéctona entre 
nosotros sino fruto de la penetracion castellana, Menéndez Pidal hizo 
ver en sus Origenes la autoctonia del fendmeno. Rafael Lapesa (1948: 
§ 5.3) reflexionando sobre las causas motivadoras de la resistencia a la 
aparicién de diptongos en los documentos, piensa que ello ha de ser 
fruto de una conjunci6n de factores que van desde la fluctuacién foni- 
ca del diptongo, lo que harfa dificil su transcripci6n a escribas inhabi- 
les y carentes de tradicién adecuada, hasta la ausencia de valor funcio- 
nal de los mismos, realizados insconscientemente, al menos en un pri- 
mer momento. Tal vez la influencia gallega, de un lado, y la occitana, 
de otro, ambas sin diptongaci6n espontdnea de E, 0 tonicas, hayan pues- 
to el resto para dibujar una situacién como la anteriormente apuntada. 


123 En MC es bastante frecuente este diptongo. 
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3.1.7.10. Origenes de la diptongacién de E, O ténicas. Los diversos 
intentos explicatorios de la diptongacién espontanea que se observa en 
los tres dominios centrales de Hispania no han logrado un pleno con- 
senso de los estudiosos. Quizd las dos propuestas mas serias sean: 


a) La de los que sostienen que se trata de un fendmeno debido al 
sustrato. Tienen en su contra el estimable obstaculo que supone 
la falta de conocimiento real de las lenguas habladas en un espa- 
cio geografico tan extenso en €poca prerromana. 


b) La de los que piensan que se trata de un fendmeno que ya esta- 
ba presente, al menos en germen, en el latin hablado por los 
colonizadores. En su favor tiene esta teoria algtin indicio docu- 
mental!?4; en su contra el hecho de que no explica suficiente- 
mente la ausencia de generalizacion de la diptongaciOn en terri- 
torios mas amplios. 


3.1.8. Yod inicial ante las vocales velares'*>. Se ha sefialado el influjo 
ejercido por la yod sobre las vocales tonicas siguiendo los criterios de 
Menéndez Pidal y otros (MGHE § 8bis. 4; Alarcos 1965)!76; sin embar- 
go en tales casos se trata de una yod pospuesta a la vocal. Es necesario 
examinar brevemente el influjo que ha podido ejercer cuando antecede. 
De modo similar a como se ha senalado para el castellano (Carmen 
Pensado 1983) tenemos que observar que la yod precedente, ante téni- 
ca velar, puede tener un influjo cerrador: 


JUGUM (REW) > xugu, JUNCUM (REW) > xuncu, JUNCTUM (OLD) > 
xuntu, DEORSUM (REW) > “iuso” (SP a. 1245) > “ju” (SP a. 1301) 
> xu ‘abajo’: Cunxu (Gr), Outardexti (Cn), ete. 


De todas las maneras encontramos alguna muestra en que no se ha 
ejercido tal influencia: IOUIS DIES (REW) > xueves (“iueues”: MC a. 


'°4 Vaananen (1966) y Tovar (1977) citan ejemplos latinos de diptongacién tales como “nie- 
pos” (nepos) a. 120 d.C.; “fecierunt” (fecerunt) aunque se reconoce que podria ser una 
analogia con audierunt; “dieo” (deo), “Patierna” (Paterna), etc. También, en sentido pro- 
batorio inverso, se citan algunas ultracorrecciones como “des” (dies), “mores” (moriens), 
“beniu (biennium), “queta’’ (quieta), “requescat’’ (requiescat). En las inscripciones roma- 
nas de Asturias se lee la ultracorreccién “lebiens” (libens) (Diego 1985: 297). 

'25 Para el tratamiento de la yod tanto en posici6n inicial como intervocdlica cf. § 4.4.4. 

'26 Para la palatalizacion de j- cf. §4.4.4. 
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1259). Esto contrasta con 1oul > Xove (Xx)!*7 acaso por el influjo 
cerrador simultaneo de la vocal final frente a Sueve o Xueve, monte al 
sur de Colunga, de idéntico origen etimolégico. Un ejemplo como 
(ECCLESIAM) SANCTI GEORGII > San Xurde (LIn) podria haber sufrido 
un cierre debido tanto a la yod precedente como al influjo metafonéti- 
co de la -i. Un continuador del caso universal pervive en la documen- 
tacion medieval “Sancto Iurzio” (Corniana a. 1242). La castellaniza- 
cidn posterior (“Sanjurjo”) mantiene el mismo vocalismo. De un adje- 
tivo IOUIAM (OLD) pudo generarse el resultado (Pena)sobia (Tb) (Garcia 
Arias 2002a: 428) donde la doble yod del étimo pudo favorecer la gene- 
ralizacion del cierre vocalico. 


Los ejemplos de que disponemos en posici6n atona ofrecen resulta- 
dos tendentes al cierre: 


JUNGERE (REW) > xuncir (también xoncer),*JUXTARE (REW) > 
axustar, JOCARE (REW) > xugar, JUNCTURAM (REW) > xuntura > 
xintura, etc. 


El contexto sintactico nos obliga a hacer alguna precision. En aque- 
llos casos en que a la yod sigue una velar tonica se conservan ambas: 
SANCTI IuSTI > Santiuste (LIn) 
PA(NDUM) IusTI > El Payuste (Llg) 
Si la yod se encuentra entre vocales velares atonas desaparece: 
SANCTU(M) IULIANUM > Santuyano (Uv, Mi....), Santuchanu 
(Sm) 
Si la yod esta precedida de vocal palatal y seguida de vocal velar 
dtona, entonces se pierde la vocal velar: 
SANCTI IULIANI > Santiydn (Am) 
SANCTI JOHANNIS > Santianes (Uv, Tb, Pr...) 


3.1.8.1. Yod que precede a vocales palatales. El tratamiento cerrador de 
la yod ante vocal velar parece similar al que encontramos ante las 
demas vocales seguidas de nasal o palatal, aunque los ejemplos que 
ofrecemos solo muestran vocales atonas: 


127 “Goue qui est prope riba maris” (SV a. 1046). 
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JACTARE (OLD) > *JECTARE (REW) > “getar” [3] ‘echar’, donde el 
cierre vocdlico puede justificarse también por la yod originada 
en el grupo -CT-, MEJARE (REW) > mixar, MELIOREM (REW) > 
miyor, PEIOR (EM) —> *PEJOREM > pior, junto a las variantes sin 
cerrar mexar, meyor, peyor. 


Un caso parecido podria ser JANTARE (REW) > JENTARE (REW) > (“‘jan- 
tar” - “gentar”) > xantar > xintar ‘comer al mediodia’, aunque ahora 
favorecido por el influjo de la nasal que traba como en BRANCAM (REW) 
— *BRANCARE —> brincar (— “brinquedonnas”: SV a. 1224). El influ- 
jo de la nasal junto al del w podria también estar presente en JANUARIUM 
(REW) > JENUARIUM (REW) > xeneiru al lado de xineru. 


3.1.8.2. Repercusiones en el vocalismo del comportamiento de -RI-. A 
lo largo de nuestra exposicion se ha insinuado que -RJ- tiene un com- 
portamiento distinto segtn el tipo de vocal precedente. Por ofrecer una 
vision de conjunto brevemente nos referiremos a ello. 


3.1.8.2.1. En primer lugar se observa una metatesis de la yod cuando 
el grupo va precedido por la vocal mas abierta; de este modo tendria- 
mos una evoluciOn -ARIUM /-ARIAM (y sospechamos que de modo simi- 
lar -ERIAM) donde, pese a la evoluci6n aparentemente paralela, se ve un 
tratamiento diat6picamente distinto en el asturiano actual que ofrece 
cuatro subsistemas cronolégicamente diferenciados por su mayor o 
menor grado de evolucion: 


a) -eru / -era comun a todo el asturiano centro-oriental. 
b) -eiru /-era comin a la mayor parte del asturiano occidental !28. 
c) -eiru /-eira presente en puntos aislados del asturiano occiden- 


d) -eiru / -iera presente en algunos lugares asturiano-parlantes de 
Navia!*®, 


5 ' : xe . ; 
128 Aunque todavia puede detectarse la antigua expresién femenina en los derivados: panera 
pero paneirona, reguera pero regueirina, etc. 


'29 Asf en A Estierna; es esporddico en Allande, Candamu, Degania, Babia y L.laciana, 
Palacios del Sil, etc. En algunos puntos de Cabreira aparece también la realizacién mas 


arcaica -aira. En Senabria es habitual -eira (SCiprian §16). También en mirandés. Lo 
mismo en g-asturiano. : 


0 Villapedre, Veiga (Rodriguez-Castellano 1954: 87), Tox, etc. Esporddicamente puede 
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Indudablemente quien plantea un verdadero problema evolutivo es la 
variante -iera que, parece, podria representar la etapa evolutiva mds 
arcaizante y que, como han hecho ver algunos estudiosos (Diego 
Catalan 1989: 38; Rodriguez-Castellano 1954: 87; Menéndez Garcia 
1963: 78), no es equiparable a procesos aparentemente similares de la 
Galorromania. En mi opinion (Garcia Arias 2003) la evoluci6n -ARIAM 
> -€jra > -iera podria entenderse como fruto de un temprano cierre a > 
€ debido a la yod (un tanto anterior a la de -ARIU > -ejru dado que este 
sufijo presentaba una mayor cerrazon en la tonica por influjo de la -u) 
y en una etapa en que empezaba a diptongar la [€] tonica latino-vulgar. 
En realidad ese proceso debié de haber sido general en el dominio pero 
pronto acab6 por imponerse la fuerza analdégica igualatoria desde el 
masculino, cosa que nos ofrecen los otros tres subsistemas (A, B, C) mas 
oO menos evolucionados posteriormente. También es cierto que dicho 
diptongo de [-jéra] podria ser fruto de la confusion antigua (§ 3.1.7.7.). 


3.1.8.2.2. En segundo lugar observamos un tratamiento distinto al visto 
anteriormente para el sufijo -(T)ORIUM, -(T)ORIAM (§ 3.1.3.3.), pudien- 
do, en la actualidad, sefialar la existencia de dos zonas diferenciadas 
(Catalan 1989: 59; Cano 1976): 


a) Conservadora con resultados -(d)oriu, -(d)oria comtn a todo el 
asturiano centro-oriental y a zonas mas al occidente de la A y B. 


b) Innovadora, con metatesis de la yod, -(d)oiru, -(d)oira, que se 
corresponde con parte de las zonas C y D del asturiano occiden- 
tal y con el g-asturiano. 


Parece que un comportamiento similar a -(T)ORIUM, -(T)ORIAM lo 
encontramos en -ERIUM, -ERIAM sustentado por el continuador de 
CEREUM (REW) > ciriu, frente a “ceiru” documentado en Valdés!*!. Sin 
embargo es general la terminaciOn -eria para el derivado de SEXTAM 
FERIAM (EM). Mas problematica es la evoluci6n de AUGURIUM (§ 
Srleos3)s 


ry are ry 


te para los continuadores de -ORIUM, -ORIAM donde se produce la meta- 


3.1.8.2.3. En tercer lugar parece verse un tratamiento también diferen- 


constatarse alguna palabra aislada como fastiera ‘franja de terreno’ (Sm) frente a fastera 
(Tb, Bab), mormiera (Cd) junto a mormera (Cd). 


'31 Bn la poesia de Fernén Coronas. 
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tesis de la yod y, al mismo tiempo, diptongacién espontanea de la O 
tonica aunque, como se ha dicho, dados los pocos ejemplos de que dis- 
ponemos, CORIUM (REW), ARBOREUM (REW), no nos atrevemos a propo- 
ner una regla general (§ 3.1.7.2.2.b). 


3.1.8.2.4. Parece que no se produce, metatesis cuando surge la combi- 
naciOn RRJ: Carriu (Vy), TERREUM > ferriu, etc. 


3.1.9. Origenes del diptongo /ei/. El diptongo /ei/, en otro tiempo comun 
a todo el dominio, pervive en toda la franja occidental, desde el océano 
hasta Miranda, enlazando con el g-asturiano y con el dominio gallego y 
portugués. En la variante centro-oriental de la lengua se ha generaliza- 
do un resultado monoptongado en /e/. Sus origenes pueden colegirse 
con la lectura atenta de los epigrafes dedicados a la evolucion de las 
vocales latinas en contacto con yod pero, aunque sdlo sea por un afan 
pedagdégico, podemos recordar que se trata mayoritariamente de casos 
de A, E-I + yod a los que debemos afiadir también algunos en que se pro- 
duce triptongo, especialmente los originados por 0 + yod (cf. § 3.1.1.1.1.; 
SOOM AS SS Leh SEZ Bi wes Sons CN Otoe So  eeeeee 


Otros ejemplos mas pueden encontrarse en combinaciones como: 


A + SKI: *ASCIATA (REW) > eixada!2, frente al t6nico FASCIAM 


(REW) > faxa que parece que se comporta igual que CAPSAM > 
caxa — caxada. 


A + SKE-, A + SKI-; FASCEM (REW) > feixe > fexe frente a FASCIAM 
(REW) > faxa; es posible que faza ‘franja de terreno’ no proven- 
ga de FASCIAM (REW) sino de una adaptacion del lat. FACIEM 
(REW) — *FACIAM (REW) ‘cara’. 


E-I + SKE: PISCEM (REW) > peixe > pexe, etc. 


E-I + vocal palatal: REGEM (OLD) > rei (FX p. 203) > “re” (MB 
a. 1213), LEGEM (OLD) > llei, PEDITUM (REW) > peidu > pedu > 
peu, -E(T)E > -éi > -é. 

E + yod: SEX (OLD) > seis > “ses”, *SEXIMAM > Las Seismas (Cv) 
— “Sesma” (a. 1304), etc. 


O - E + yod debida a la pérdida de consonante intervocdlica: 
BOUEM (OLD) > buei > bue (“bue”: MB a. 1312), *ATQUE HOCE? 
> gacuéi? *{no es esto?’ , PEDEM (REW) > piei > pie, etc. 


'32 Con un trato semejante a *CAPSATAM > queixada (§ 3.1.1.1). 
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Debemos recordar, una vez mas, los casos en que se forma un trip- 
tongo gracias a la e de apoyo que se desarrolla en algunas zonas occi- 
dentales entre las vocales mas cerradas ui > uei, iu > ieu (§ 3.3.9.). 
También ha de tenerse presente que la formacién del diptongo /ei/ 
puede deberse en algtin caso al énfasis expresivo de una exclamacién o 
pregunta; de ese modo frente a qué, ;por qué? encontramos en el occi- 
dente ¢quéi?, ¢por quéi?, ;vaya un quéi! En todo caso se precisa para 
la aparicion del diptongo que la curva de entonacién presente al mismo 
tiempo cadencia o anticadencia: ;quéi?, frente a qué quies?, {por 
quéi? frente a ¢por qué lo fais?, jei! (Kriiger 1923: § 13; Rodriguez- 
Castellano 1954: 27). 


Sin embargo, tal explicaci6n no es valida para otros ejemplos con 
dipton’go antietimol6gico como espuéis ‘después’, meimu ‘mimo’. En 
algun caso como HEMINAM (REW) > eimina ‘emina’, e(i)qui ‘aqui’ 
podria tratarse de generalizaciones anal6gicas como también encontra- 
mos en la serie velar ou por o (ouriéganu, ouvea). En el caso de eidd 
podriamos estar ante un verdadero arcaismo f6nico, el lat. AETATEM 
(OLD), aunque me inclino a creer que el diptongo es mas bien fruto de 
la fonética sintdctica, Ja edade entendido como *I’aidade > la eida. 
Ejemplos como creitu ‘crédito’, reitu ‘rédito’ son cultismos relativa- 
mente modernos que han perdido la -d-. 


3.1.9.1. Documentacion medieval. En el siglo X ya encontramos mues- 
tras del diptongo ei junto a su variante mas arcaica ai: 


“uaiga” (a. 931), “Ayrias” (a. 953), “Aiti” (a. 971), “Ualeyrus” 
(a. 978), “Eyta” (a. 976), “Mecxito” (a. 971) / “Maxito” (a. 994), 
ete: 


También de su reduccion: “fossatera” (a. 976), “zeresales” (a. 950). 
En el mismo siglo hay testimonios similares en Leon (Origenes § 13). 
Segtin Lapesa, en documentos ovetenses de 1140 a 1170 es habitual ya 
la monoptongacion (“eras”, “kaseros”, “felgheras”... ) aunque junto a 
ejemplos con ei. Les Ordenances del xu suelen generalizar, salvo en 
algunos ejemplos, los monoptongos e, o (OCU p. 15). En zonas occi- 
dentales del dominio se observa la misma alternancia pero hasta los dos 
primeros tercios del s. xIv todavia “-eiro” muestra su vitalidad junto a 
“ero”. En el siglo xv en tales documentos occidentales la monopton- 
gacion es general pero todavia se observan ejemplos en HABEO > ei 
(“ey”), UADIT > vei (“vey”). La desaparicion de ai ocurre anteriormen- 
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te, pero en documentos de San Vicente y San Pelayo encontramos, a lo 
largo de la Edad Media, muestras del diptongo; ejemplos como 
“Benaytiz” (a. 1301) y otros todavia se constatan en el s. XIV y mas tar- 
diamente (Garcia Arias 2000b: 182). 


La reduccién del diptongo REGEM (OLD) > rei > “re” (a. 1219), “res” 
(a. 1304), SEX > “seys” (a. 1300) > “ses” (a. 1288, 1298, 1375) pronto 
va a verse suplantada por la influencia foranea, aunque coincidente con 
el ast. oc., “rey”, ““seys”. Del mismo modo la expresi6n debida a UADIT 
> “uay” (a. 1306) > “vey” > “ve” (a. 1259) sera sustituida por va, aun- 


que hoy perviva vei ‘él va’ en el asturiano de occidente. 


3.1.10. Origenes del diptongo /ou/. El diptongo decreciente /ou/, que 
pervive en el asturiano occidental y fue comun a todo el dominio, se 
mantiene con la variante [oj] en algunos lugares como Quirés, puntos 
de L.lena, Proaza, Alba de Le6én, y se ha reducido en el asturiano de 
tipo centro-oriental en un resultado monoptongado /o/. Con una disi- 
milaci6n ou — eu, trousa — treusa, pudo haber evolucionado en 
Maragateria. Sus origenes pueden colegirse en buena medida al tratar 
de otros elementos, pero aqui, a efectos expositivos aclaratorios, mere- 
cen ser consignados al tiempo que advertimos de que la génesis es 
idéntica en posicion tonica y atona aunque se tiende a reducir el dip- 
tongo (e incluso a cerrar la vocal subsiguiente) cuando no va acentua- 
do. El diptongo se debe a la combinacion de la vocal A + w, originado 
por una U latina, por la vocalizacion de algtin elemento consonantico (§ 
3.1.1.2.), por las diptongaciones secundarias (§ 3.1.6.9.), 0 por la com- 
binacion de U + [w] sea cual sea el origen de ésta (§ 3.1.3.2.; § 4.1.1.). 


Puede surgir también el diptongo como consecuencia de la combi- 
nacion de varias unidades en la secuencia f6nica: AD UBI (REW) > au > 
ou. En ocasiones, al principio de palabra, pueden encontrarse dipton- 
gaciones inesperadas como ORIGANUM (OLD) > ouriéganu - uriéganu, 
OUICULAM (REW) > uveicha - ugiiecha - ouvea, OLIUAM (REW) > Uliva 
- Quliva (antrop6nimo), etc. La generalizacién de esos diptongos ha de 
deberse al influjo que ejercen otros signos como outeiru - uteiru, tou- 


cin - tucin donde alternan el diptongo etimoldgico y su reducci6n por 
estar en posicion atona. 


A veces el diptongo /ou/ puede deberse a una confusién con oi como 
testimonian algunos ejemplos del tipo FuIT > foi fou, TUL > *(de) toi 
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— (de) tou > (de) to ‘tuyo’, sul > *(de) soi > (de) sou > (de) so 
‘suyo’. Esa confusion de diptongos podria manifestarse también en la 
generalizacion con 6u (> 6), quiza, en alguno de los top6nimos en -di 
(Garcia Arias 1999b: 10): Nad6u, Vil.larméu, Bercid, Nalié, etc. El 
intercambio de resultados entre oi > ou también puede observarse en 
direcci6n contraria ou — oi: FAGUM (REW) > fau > fou ‘fruto del haya’ 
(Cn) > foi (Sm, Md)!?3. 


3.1.10.1. Resulta dificil en los textos escritos en latin, y sobre todo 
cuando el diptongo proviene de AU, establecer si nos encontramos ante 
una manifestaci6n propiamente latina o ya romance. En la documenta- 
cin del s. x se halla grafiado “Mauro” (SV a. 949), “Mauri” (SV a. 
946), “Taurelliz” (a. 978), “Auriolo” (SV a. 980), que poco pueden 
informar del fendmeno; sin embargo, el topdnimo reiteradamente cita- 
do “Autura” (SV a. 929, 937) podria indicarnos una vocalizacion de la 
1 posnuclear ({ ALTURAM?) y su combinaci6n con la vocal precedente. 
En Le6n cita Origenes (§ 19-21) manifestaciones de diptongo como 
“raudano” (a. 979), “autario” (a. 950), “‘autairo” (a. 947). También los 
antropOnimos germanicos ofrecen combinaciones vocdlicas que po- 
drian entenderse como diptongos secundarios, asi “Addaulfus” (SV a. 
948). Que la reduccion de la combinacion latina au era una realidad si 
la silaba siguiente portaba una vocal velar, aparece claramente pues 
nuestros documentos ofrecen ejemplos como “Agostino” (SV a. 982). 


En el siglo x1 y xl hay sefiales de reduccion grafica, tanto al norte 
como al sur de la Cordillera: “Orelliz” (SV a. 1041) frente a “Aureliz” 
(SV a. 1042); “Quoloto” (SP a. 1043) < ALTUM, pero “aubo” (SV) con 
metatesis de HABUIT; “Villademoros” (SP a. 1184) alterna con 
“Aurovita” (SP a. 1102). En Leén también escriben “autorigare” (a. 
1030), “oturigare” (a. 1034), “obtorigare” (a. 1058); “Ouro Pedrez” (a. 
1131), “Oro Dulze” (a. 1083), “Oro Uelito” (a. 1090), “orias” (a. 1056) 
< AUREAS; “clostra” (a. 1064) < CLAUSTRA, etc. 


La combinacién grafica “ao” ha de interpretarse, a veces al menos, 
como una simple secuencia f6nica del tipo [40] o [aw] o incluso [ow]. 


133 Desde esta perspectiva no seria imposible que “ssoy” (MB a. 1322) pueda interpretarse 
como una evolucién de SUM —> sou (analégica, como se dijo, con vou, dou, tou) antes de 
su monoptongacion. Desde “ssoy” podrian entenderse soe (con abertura de la atona como 
foi > foe) y con -y- antihiatica “ssoye” (MB a. 1318), con confusién de lectura “ff” por 
“ss” larga. Creo que sf debemos de relacionar lo que antecede con los actuales doi, voi, toi 
cuya -i parecia mas que problematica. 


99 


Xosé Lluis Garcia Arias 


Tal podria ser el caso de “autorigao” (SV a. 1028) < -AurT. En ocasio- 
nes en que su realizacién es atona, asf “Ouetao”!*4 (> “Oviedo” > 
Uviéu), podria tratarse de una simple velar, acaso [o] - [u]. 


La tendencia a eliminar de la escritura el diptongo la constata Lapesa 
en el occidente, donde todavia en la actualidad se conserva en la lengua 
hablada. Afirma que en los documentos romances de esa region, hasta 
1270 hay una ligera ventaja para las formas diptongadas, cosa que se 
invierte posteriormente, para quedar practicamente eliminadas a partir 
del primer tercio del s. XIv. 


3.1.10.2. Aparecen también en nuestros documentos combinaciones 
vocilicas eu, eo sobre todo en antrop6nimos de origen griego. En el s. 
X ya ofrecen una reduccién vocalica en “o”: “Osebius” (SV a. 950), 
“Ossebio” (SV a. 978), “Olalio” (SV a. 974), “Ogenius” (SV a. 990); 
es probable que “Vulalio” (SV a. 1043) no sea sino un intento fallido 
de reproducir una escritura etimologica. Ese intento se logra, sin 
embargo, en “Leukadia” (SV a. 994). En los nombres de origen ger- 
manico las grafias parecen mas conservadoras: “Leouina” (SV a. 946), 
“Teudildi” (SV a. 990), “Leouesindus” (SV a. 948), “Teodesinda” (SV 
a. 949). En el siglo siguiente, en cambio, ya encontramos “Tosindo” (a. 
1015) junto a los esperables de transmisi6n latina “Olalio” (a. 1028), 
“Olalia” (a. 1050), “Ogeniz” (a. 1067). Lo mismo ocurrira posterior- 
mente con “Santa Olalla” (a. 1292), “Locadia” (MC a. 1263) y otros 
hasta que la castellanizaci6n eclesidstica imponga nuevos modelos 
sobre los transmitidos por la tradicién oral en nuestra toponimia: 


SANCTAM EULALIAM > Santolaya 0 Santulacha, SANCTAM LEOCA- 
DIAM > Santa Llocaya, EUGENIUM — La Giierta Oxeno'*>, sANC- 
TAM EUPHEMIAM > Santaofimia!®, etc. 


En el mismo sentido reductor debe entenderse (UILLA) THEODOSII > 
Tox (Ni) que se contrapone a Tids (Ll) donde el mantenimiento de las 
vocales en hiato llega hasta nuestros dias; lo mismo ocurre en (UILLA) 
THEODORI > Tior (Tb). En realidad el fendmeno reductor del diptongo 
conecta con tendencias todavia actuales pues se constatan realizaciones 


'34 A veces parece que su uso es adjetival. 


35 ae os : ’ 4 : 
135 Se dice en Meré (Llanes): El qu’a Santoxena va y se queda por alld, en un mes vien y.en 
otru va (Santa Eugenia es fiesta que en Meré se celebra el tiltimo dia de enero). 


'3¢ En el antropénimo “Eufimia” aparece al menos en SV a. 1047. 
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del tipo ocalitu - ocdlitu como adaptacién del préstamo moderno euca- 
liptus. 


3.2. VOCALISMO ATONO NO FINAL 


3.2.1. Después de cuanto antecede no parece necesario insistir en la 
suerte que ha seguido el vocalismo atono latino en su paso al asturiano. 
Como tendencias generales, que ya no vamos a ejemplificar por consi- 
derarlo innecesario, apuntamos: 


a) Ausencia de diptongacién de E, 0. Cuando en el presente puedan 
ofrecerse muestras en este sentido, habran de considerarse dip- 
tongos analdégicos. 


b) Presencia de diptongos secundarios debidos a combinaciones 
diferentes; pero tales diptongos tenderan a monoptogarse 
pudiendo, posteriormente, cerrarse la vocal resultante. 


c) Reducci6n del sistema vocalico a solo cinco unidades (salvo en 
posicion final), aunque con escaso rendimiento funcional. Este 
hecho favorecera la tendencia confundidora entre si de las voca- 
les de la serie palatal y velar aunque no plenamente: I > i, I-E-E 
> e, A-A> a, 0-0-U > 0, U> u. La reduccié6n maxima parece que 
se sefiala en alguna zona occidental (Palacios del Sil) donde se 
apunta hacia un sistema de solo tres unidades /I a U/, respecti- 
vamente continuadoras de las unidades palatales, abiertas y vela- 
res. 


d) Tendencia al cierre vocdlico, que acompafia a la tendencia con- 
fundidora del vocalismo atono especialmente en occidente, aun- 
que no se haya consumado plenamente la indistinci6n vocali- 

137 
Cae by 


e) Frecuentes fendmenos de modificacion del cuerpo fonico de las 
palabras, conocidos con el nombre de protesis, epéntesis, para- 
goge, aféresis, sincopa!**, apécope, asimilacién, disimilacion, 


137 Tendencia que ya se anota en el lat. hablado cuando el Appendix Probi sefiala: “senatus 
non sinatus”, y cuando aparecen en inscripciones grafias como “sinator”, “piculium’”, etc. 
En las inscripciones romanas de Asturias (Diego 1985: 297) se producen algunas confu- 
siones vocilicas de “e” por “i” en posici6n ténica y dtona; también de “u” por “o” en posi- 
cidn atona. 

138 De las 227 “incorrecciones” sefialadas por el Appendix Probi 25 son sincopas, lo que da 
cuenta de la tendencia generalizada que se producfa en la lengua hablada. 
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metitesis, etc. Dada su frecuencia en lenguas no normativizadas 
y lo ampliamente conocidos que resultan estos fenédmenos, no 
parece aconsejable insistir aqui en una casuistica pormenoriza- 
da, a no ser cuando se juzgue necesario aludir de pasada a algun 
problema concreto. En todo caso quiza convenga llamar la aten- 
ci6n sobre la rapidez elocutiva que puede llevar a reducir unida- 
des, especialmente cuando se trata de vocales en hiato, 0 a eli- 
minar incluso silabas enteras, asi: 


RE + AMBITARE (REW) > arreandar — arriandar — arrandar, 
*CUM APPELLARE > *coapellar > capel.lar, *CUM LAGENAS > 
cal.ldxinas > cal.lasnas, COAXARE (OLD) > quexa(se), EXPAVEN- 
TARE (REW) > *espaentar > espantar, PRODITAM (OLD) > pruida 
(“pruida”: LRC a. 1207, 166) — prida ‘cuesta’, RE-APTARE > 
reatar — reata — rata, REGINAM (OLD) > reina > “ryna” (a. 
1245), RUINAM (DCECH) > roina > ruina > rina ‘desmejorada’, 
MAGISTRUM (OLD) > maestru — mestru, etc. 


Algo por el estilo ocurre cuando se trata de dos vocales del mismo 
grado de abertura que pueden acabar fusionandose: 


COHORTEM (REW) > corte ‘cuadra’ (“‘corte”: SV a. 1003), COOPE- 
RIRE (OLD) > cubrir, COOPERTORIUM (REW) — *COOPERTORIA > 
La Cobertoria, ROTUNDUM (REW) —> rondiu ‘pieza redonda’, etc. 


3.2.2. Vocales pretonicas. En palabras de mas de tres silabas y acen- 
tuacion paroxitona es habitual la pérdida de la vocal pretdnica: 


LATERALEM (REW) > lladral, COLLOCARE (REW) > colgar, SIBILA- 
RE (REW) > xiblar, IUDICARE (REW) > xulgar, SUPERARE (REW) > 
sobrar, PESSULUM (REW) — *PESSULARE > pesllar (— “peslado- 
ria”: LRC a. 1207, 162), PUSTULARE (EM) > apusllar, LABORARE 
(REW) > llabrar, UOLUTARE (OLD) > *voltar — voltiar ‘dar la 
primera reja a la tierra’, ABELLANAM (REW) > ablana, 
POLLICAREM (REW) > pulgar, UINDICARE (REW) > vengar, 
SEPARARE (OLD) > xebrar, etc. 


Sin embargo, hay ocasiones en que puede mantenerse dicha vocal: 


ABSCONDERE (REW) > esconder, APPELLARE (REW) > apellar, 
COMMUTARE (OLD) > “comudar” (ACL a. 980) — camudar, OLE- 
FACERE (OLD) > olivar, AUSCULTARE (REW) > ascuchar, *SIMI- 
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LIARE (REW) > semeyar, FATIGARE (REW) > fadiar, EXSUCARE 
(REW) > ensugar, EXAMINARE (REW) > ensamar, EXPORRIGERE 
(REW) > espurrir, etc. 


Cuando preceden tres 0 mas atonas a la silaba acentuada es espera- 
ble la pérdida de alguna de aquellas: 


SINGULARITATEM (REW) > sefialdd, PARABOLARE (REW) > parllar, 
SATURNUM (REW) — SANCTI SATURNINI > San Zornin (Vv) aun- 
que también es posible Zanzabornin (Chi), etc. 


Cuando se trata de palabras de tres silabas y acentuacién paroxitona 
es habitual el mantenimiento de las vocales pretdénicas: 


LAUARE (REW) > /lavar, PRAESEPEM (REW) > peselbe, LABOREM 
(REW) > llabor, COLARE (REW) > colar, COLLECTAM (REW) > colle- 
cha, FACERE (REW) > facer, FACTURAM (REW) > fechura, PLICARE 
(REW) > llegar, HIBERNUM (REW) > iviernu, CURARE (REW) > 
curar, PACARE (REW) > pagar, SEQUERE (REW) > siguir, etc. 


Sin embargo se pierde con gran facilidad la vocal si va precedida de 
oclusiva o fricativa seguida de liquida: 


UERREM (REW) — *UERRACCUM > bracu, DIRECTUM (REW) > dre- 
chu (“direyto”: ACL a. 929), (TEMPUS) *UERANUM (REW) > branu 
(aunque verafiu), *UERANEAM (REW) > brafia (“brania”: ACL a. 
942; “baraniam de ganado”: SV a. 1188), FILICTUM (REW) > flei- 
tu (aunque felechu), QUIRITARE (REW) > gritar, OPERARE (REW) > 
obrar, SEPARARE (REW) > xebrar, etc. 


3.2.3. Son relativamente frecuentes los casos de aféresis en la silaba 
inicial de palabra: 
* ASCIATAM (REW) > xada (aunque eixada), *ACUCULAM (REW) > 
guya (aunque aguyda), ASCIOLAM (REW) > zuela (aunque eixuela), 
INSUBULUM (DCECH) > sul.lu, EXIRE (OLD) > EXITAM > sida ‘dis- 
culpa’, etc. 


3.2.4. Vocales posténicas. Es habitual la pérdida de la posténica en las 
palabras proparoxitonas: 


OCULUM (REW) > giieyu, MANICAM (REW) > manga, GENUS (REW) 
—) *GENERUM > xenru, HOMINEM (REW) > home, UIRIDEM (REW) 
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> verde, TENERUM (OLD) > fienru, FEMINAM (REW) > fema, 
HEDERAM (REW) > yedra, etc. 


Sin embargo se mantiene en ocasiones, especialmente la vocal a, 
aunque no siempre ni exclusivamente!*?: 


ARBOREM (REW) > Grbol(e), TRIPEDES > trébedes junto a “trel- 
des”, *LUpricuM!4° > Lldbrego, HOSPITEM (REW) > giiéspede, 
CARCEREM (REW) > cdrcel(e), NITIDUM (REW) > nidiu, LIMPIDUM 
(REW) > llimpiu, LUCIDAM (REW) > Ilucia ‘pefia lisa’, SYNDICUM 
(OLD) > séndigu ‘personaje egoista’, FECATUM (REW) > fégadu, 
LAMPADAM (REW) > lldmpara, ORIGANUM (OLD) > oriéganu, 
ORGANUM (REW) > muérganu, PARAMUM (REW) > Pdramu (Leon) 
pero Parmu (Tb), *SENARA + suf. > “senera” (SV a. 978) > senra 
(Csenra”’:.S V.a; 1015; sienra =: S.V_.a. 1672), etc. 


Una serie de sufijos en palabras esdrtjulas mantienen la vocal atona: 
-anu, -amu, -ara, -ora, etc.: 


cuévanu, gliérfanu, rdbanu, caddpanu, muérganu, cdndanu, 
biruéganu, pladanu, tartamu, llascara, paxaru, cadscara, badbaru, 
vispora, bébora, vibora, tartamu, cadavu, garabu, cuérragu, etc. 


Las palabras proparoxitonas latinas que presentan muta cum liquida 
se convierten habitualmente en paroxitonas: 


COLUBRAM (REW) — *CO’LOBRAM (REW) > culuebra, TENEBRAS 
(REW) > tiniebles, INTEGRUM (REW) > enteru, etc. 


Sin embargo, quiza como manifestacion del notable arcaismo latino 
que se detecta en el dominio Astur, también se encuentran muestras que 
conservan la acentuaci6n originaria: 


COLUBER (OLD) > *COLUBRE > cuélebre ‘dragén’, (UILLAM) 
INTEGRAM (REW) > Endriga (Sm). 


3.2.5. La vocal a aparece con frecuencia como deuteroténica precisa- 


'3° De hecho hay muestras claras de su tendencia al cierre en posiciOn atona segun el 
Appendix Probi: “cithara non citera”. También lo manifiesta “camera non cammara”, La 
confusion y pérdida de las atonas también est bien documentada en el mismo texto. 


'40 Tanto OLD como EM constatan la tonica con U pero esa cantidad no se ajusta al resultado 
asturiano. 
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mente por ser un elemento protético empleado como recurso con vita- 
lidad para dar mas cuerpo f6nico a la palabra o para formar nuevos tér- 
minos, particularmente verbos, creados sobre nombres 0 adjetivos. Ha 
de advertirse que, en muchos casos, no es un elemento adventicio sino 
el resultado subsiguiente a combinaciones de AD con el verbo corres- 
pondiente: 


romper — arromper, facer — afacer, sitiu > asitiar, curtiu > 
acurtiar, etc. 


3.2.6. Las vocales dtonas, como se ha dicho, suelen prestarse a nume- 
rosas modificaciones fdnicas y, sobre todo, a intercambios entre las de 
la misma serie, como ya manifiesta la documentacidén desde el s. x: 


“pomares” (SV a. 905) - “pumares” (SV a. 929), “Ermildi” (a. 
917) - “Irmildo” (a. 978), “Ruderigo” (SV a. 929), “rubores” 
(SV a. 948), “Serracino” (a. 978), etc. 


3.2.7. Consonantes que mds influyen en la modificaci6n vocdlica: 
a) Las nasales que tanto pueden abrir como cerrar la vocal: 


entainar - antainar ‘apresurarse’, enantes - anantes, entos - 
antos, enanchar - ananchar ‘ensanchar’, empolla - ampolla, 
insertar - ensertar, inxamds - enxamds - anxamds, etc. 


El mismo fenomeno se constata ampliamente en la toponimia al des- 
plazarse la acentuacion de la ténica: 


LIMITEM (REW) > Llinde (Cd) > L.lendepin (Ce) - L.landescas- 
tiel.lu (Vd), Llindescabras (Ce) - L.landecabras (Tb), L.lande- 
cubel - L.lendecubel (Ce), *SENARA'*! + suf. > “Senriella” > 
Sanriella (Mi), *SENARA + suf. > “senera” (SV a. 978) > *sen- 
ral — *senralin — Sanralin (Tb), SENDUS + -INUS — Xindin 
(Tb), etc. 


No deben considerarse como modificaciones debidas a la nasal lo que 
son resultados autéctonos todavia vivos en parte del dominio: SINE > oc. 
sen ‘sin’ (“sen”: SP a. 1271), si > se (“se”: SP a. 1270), NEC x NON > 
“nen” (SP a. 1285) > nin por su posicién atona, etc. 


141 B] ast. senra obliga a partir de una acentuaciOn proparoxitona frente a lo que sugiere 
Meyer-Liibke cuya *SENARA s6lo justificaria los resultados de tipo gallego. 
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b) Las liquidas vibrantes. Lo observamos excelentemente entre los 
derivados de RIVUM (REW) > riu que ofrecen toda la gama de 
resultados f6nicos: 


Remoria (Xx), Reitornu - Ritornu (Cn), Ruetornu - Retornu 
(Cn), Resecu (or) - Rusecu (Sb), Rucaliente (Tb) - Ricaliente 
(or), Rufornu (Cn), Rufriu (or), Ruayer - Robayer (Ay), etc. 


Otros ejemplos: 


ARTEMISIAM (EM) > artumisa — ortumisa, HORTULANUM (OLD) 
— *HORTOLANAM > hortolana'** — hortelana, *ERICIUM (REW) 
> ericiu > arizu - oriciu, ERVILIAM (REW) — arveyu, etc. 


Son ejemplos toponimicos: 


SANCTI GERUASII > Santarvds (Cn), ALTARIUM (REW) + suf. > 
*(O)teruelo — Taruelo (Mi), FONTEM PERENNEM + suf. > 
H.uampernal (Tb) - La Fuente’! Zampornal (Mi), etc. 


La [r] tiene esencialmente un caracter abridor de la vocal pues, en 
ocasiones, como hizo ver Xulio Llaneza en Samartin del Rei Aurelio, 
no permite el cierre -o > -u: perro (no *perru), burro (no *burru), etc. 


c) El contexto palatal puede haber sido el responsable de algunas 
modificaciones como las que observamos: 


cast. rastrojo > restroxu, HASTILEM (REW) > estil, ASTELLAM 
(REW) > estiella, ABSCONDERE (REW) > esconder, RASUM (REW) + 
suf. > El Rosellon (Lig), La Resiel.la (An), etc. 


d) Las labiales 0 velares han podido también ejercer una influen- 
cia modificadora sobre las vocales palatales (cfr. § 1.2.2.c.). 


3.2.8. La llamada yod epentética. La aparicion frecuente de una yod en 
la silaba final atona, cacia / caza, aunque no sea fendmeno exclusivo 
del dominio, dio pie para que se hayan emitido algunas hipétesis expli- 
catorias de su génesis, como influjo de los verbos en -iar unas veces, y 
como propagacion de la ¢ acentuada otras (Kriiger 1923: § 21; 
Rodriguez-Castellano 1954: § 43)!*3. Por nuestra parte deben conside- 
rarse tres casos claramente diferenciados: 


'42 EB] masc. “ortolano” (MB a. 1378). 
‘3 ‘Yakov Malkiel plantea con mayor complejidad el problema (Malkiel 1969a). 
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a) Yod etimol6gica, no-epentética: 


La encontramos en una serie de ejemplos en que la yod proviene 
directamente del étimo latino; pervive, principalmente, en palabras 
continuadoras del sufijo ya visto -(T)ORIUM, y en aquellas que mantie- 
nen -RJ- O RRJ como: 


FOSSORIUM (REW) > fesoriu, FORIAM (REW) > foria, FERIAM (REW) 
> feria, SEXTAMFERIAM > estaferia ‘azofra’, CURRUM (OLD) > 
*CURRITORIAM > corredoria ‘camino de carros’, etc. 


A estos ejemplos deben afiadirse las muestras de yod originadas por 
la pérdida de una consonante intervocilica latina: 


NITIDUM (REW) > nidiu, LIMPIDUM (REW) > llimpiu, TURBIDUM 
(REW) > turbiu, RANCIDUM (REW) > ranciu, FATIGARE (REW) > 
fadiar ‘molestar’, etc. 


Es obvio, por otra parte, que la misma yod pervivira en los verbos 
que se formen sobre los correspondientes nombres, o en los deverbales 
correspondientes: 


afesoriar, fesoriazu, foriase, esnidiase, enturbiar, llimpiar, ran- 
ciar, fadiu, etc. 


En este mismo grupo debe de considerarse la yod generalizada desde 
participios fuertes portadores de yod. El] modelo pueden ofrecerlo verbos 
Como FRANGERE (REW) > francer cuyo participio fuerte franciu ‘quebra- 
do’ podria ser el origen de nuevas formaciones del tipo *franciar. 


En otras ocasiones la pretendida yod epentética es una antigua /i/ 
nuclear etimolégica que se modifica fonicamente por la pérdida de un 
elemento consondntico: morciy6n > morcién ‘mejillon’, etc. También 
es posible que aparezcan ejemplos donde la pretendida yod no sea sino 
la manifestacion de una tendencia desfonologizadora de alguna palatal, 
especialmente de /f/ realizada por algunos como [fj] o [sj]: caxa > 
casia, baxar — basiar, roxu —> rosiu, etc. 


b) Yod debida a alguna influencia cultizante: 


En este caso han de considerarse las pervivencias de algunos sufijos 
como -encia, -ancia, asi como los términos cuya aclimatacion se ha 
producido por el influjo de cultismos o de términos con yod: 
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comenencia ‘conveniencia’, cencia ‘ciencia’, sabencia ‘sapien- 
cia’, sufrencia ‘sufrimiento’, pacencia “paciencia’, matancia 
‘matanza’, alabancia ‘alabanza’, entoncies, enanties, TERTIA 
(REW) — tercia, etc. 


Es de notar que este tipo de yod puede ser portada por palabras 
muy usuales que se superpusieron a las que, teniendo el mismo ori- 
gen, se habfan generalizado sin yod por via popular como los térmi- 
nos en -enza, -anza; esto es lo que diferencia los derivados de RATIONEM 
(REW) — racidn (via semiculta, con yod) / razén (via popular); lo 
mismo es valido para mds ejemplos como lat. UITIUM (REW) > viciu 
‘mala costumbre’ / vezu ‘habito’, etc. 


c) Yod propiamente epentética originada por influjo de los verbos 
en: 
7 -eiyar — eyar — -iar 
-IDIARE 
\ -ei[3Jar — -eixar > -exar [Jf] 


La generalizacion en el latin hablado de verbos en -IDIARE, dotados 
de gran expresividad, hizo que convivieran, como en algtin caso toda- 
via ocurre en la actualidad, el verbo primitivo en -ARE > -ar y el deri- 
vado en -IDIARE > -iar en una época probablemente romance, posterior 
a la palatalizacion de grupos como -TJ-, -DJ-, -KJ-, -GJ-, -NJ-, -LI-. 
Simultaneamente también debid de seguirse una conducta similar con 
los verbos en -IRE y -ERE, -ERE pues algunos de sus seguidores tienen 
dobletes en -iar. Tales situaciones pueden todavia entreverse en nues- 
tros dias con diversas manifestaciones: 


c.1) Pervivencia de verbos en -ar junto a expresiones en -iar: 


acortar - acurtiar, rondar - rondiar, empedrar - empedriar, 
paluscar - palusquiar, esgolase - esgoliase, curar - curiar, etc. 


c.l.a) A su lado también son posibles otros dobletes, incluso tar- 
dios y préstamos, que prueban la vitalidad del fendmeno: 


zurdir ‘\lover intensamente’ - zurdiar, sollutir ‘sollozar’ - 
sollutar, amaturrir - amaturriar, esturnir. - esturniar, 


manxir - manxar ‘comer’, llamber - llambiar, rancer - 
ranciar, etc. 


c.1.b) Tales términos, en principio inicamente diferenciados por 


108 


Gramatica Historica de la Lengua Asturiana 


la mayor expresividad de los segundos, pudieron acabar 
diversificandose semanticamente: 

curar ‘sanar’ / curiar ‘vigilar’, fumar ‘fumar’ / fumiar 
‘humear’, tornar ‘hacer retroceder’ / torniar ‘tornear’, etc. 


c.1.c) En otros casos podemos asistir a una distincién motivada 
por diferentes origenes o influencias: 
bastar ‘ser bastante’ / bastiar ‘llover mucho’, serrar 
‘emplear la sierra’ / serriar ‘tener asma’, capar ‘castrar’ / 
capiar ‘\lamar con la mano’, (el) caldar ‘ubre’ / caldiar 
‘caldear’, etc. 

c.2) Pervivencia sdlo de verbos en -ar y no en -iar: falar 

‘hablar’, afalar ‘aguijonear’, fartar ‘hartar’, etc. 


c.3) Pervivencia s6lo de verbos en -iar y no en -ar: farriar ‘irse 
de juerga’, picotiar ‘picotear’, etc. 

c.4) Pervivencia de la yod en nombres 0 adjetivos que, etimol6- 
gicamente, carecian de ella y que no puede explicarse sino 
por el influjo de los verbos en -iar: 

(acurtiar —) curtiu ‘corto’, (rondiar —) rondiu ‘instru- 
mento de forma redonda’, etc. 


3.2.8.1. La existencia de estos términos con yod (§ 3.2.8.c.4) exige tal 
explicacion dado que curtiu y rondiu, por ejemplo, no pueden proceder 
directamente de CURTUM (REW) > cortu, ni de ROTUNDUM (REW) > 
*ro(d)ondu > rondu. Solo el influjo del verbo recreado en -iar, en algu- 
na de sus formas y especialmente del participio fuerte, nos permite jus- 
tificar la yod actual en tales nombres 0 adjetivos. 


Ahora bien, en los dos ejemplos citados es facil observar el proceso 
porque hoy perviven los verbos junto a los resultados participiales 0 
adjetivos; pero el problema evolutivo se nos planteara si por alguna 
razon ha desaparecido el verbo. En este caso es necesario que sospe- 
chemos de la existencia anterior de los verbos en -iar, los Unicos res- 
ponsables de la yod. Muchos de estos verbos en -iar rehacen viejos ver- 
bos en -ARE pero, en ocasiones, son fruto de una creacién efectuada 
sobre nombres 0 adjetivos sin yod. Una vez formados, tales verbos han 
podido influir sobre los primitivos nombres 0 adjetivos que les sirvie- 
ron de base. Se sigue de ahi que los nuevos verbos pueden ser los res- 
ponsables de la yod de que carecian los primeros nombres 0 adjetivos. 
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Vedmoslo en un ejemplo manifiesto en la linea evolutiva que se 
sigue desde el lat. CRATEM (REW) > ast. grade. Sobre ast. grade se forma 
el verbo gradar > gradiar ‘trabajar con la grade’. Ahora bien, en el 
ast. moderno no solo pervive el apelativo grade o grae, directamente 
derivado del lat. CRATEM, sino la expresiOn antietimoldgica gradia con 
una -a que se puede comprender por el intento ultracaracterizador de la 
expresiOn del género femenino pero con una yod que s6lo nos explica- 
mos por el influjo de las formas del verbo gradiar. 


Este proceso no sélo se manifiesta en términos que, como grade, tie- 
nen un origen claramente latino sino que persiste en elementos de otras 
procedencias por ser un recurso vivo (incluso en nuestros dias) como 
hace ver el arabismo hoy usual ferre ‘aguilucho’ — *ferriar ‘actuar el 
ferre’ > ferriu ‘aguilucho’. El inico problema que ahora distorsiona la 
buena comprension del proceso es la pérdida del verbo *ferriar, el ver- 
dero responsable de que ferriu conviva al lado de ferre. Por eso, a nues- 
tro entender, los ejemplos actuales con yod epentética s6lo presentaran 
un grado 6ptimo de intelecci6n cuando hoy pervivan todos los elemen- 
tos que han entrado en el juego formativo a lo largo del tiempo; en caso 
contrario, cuando haya desaparecido alguna de las piezas de la cadena 
evolutiva, siempre resultara mas dificil de comprender. 


3.2.8.2. Histéricamente ha debido aparecer este tipo de yod en una 
€poca posterior a la palatalizacion de TJ, KJ, DJ, GJ, NJ, LJ, pues sdlo asi 
podrian justificarse la multitud de ejemplos como torniar, paliar, bas- 
tiar, llociar, esnidiar, ete. Sin embargo, dado que todavia en la actuali- 
dad la formacién de verbos en -iar es un procedimiento vivo, resulta 
comprometido asegurar que todos los ejemplos que puedan ofrecerse 


sean antiguos y, por tanto, probatorios de la cronologia de este fen6- 
meno. 


En el mismo sentido también serian poco probatorios los ejemplos 
que se aduzcan para fechar el fendmeno con anterioridad a la dipton- 
gacion de E, O tonicas pues, aunque puedan ofrecerse muestras como 
cuervu/ corviar, llueza /llociar, vuelta /voltiar, buelga/ bolguiar, etc., 
no es exigible pensar que corviar, llociar, voltiar, bolguiar se hayan 
formado directamente sobre las expresiones adiptongadas dado que el 
paradigma prevé que un nombre con la ténica diptongada se puede 


corresponder con la esperable vocal atona velar (0 palatal) adiptonga- 
da. 
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3.2.9. Evoluci6n de [w]. En asturiano, como en otras muchas lenguas, 
se observa un doble comportamiento del w latino. Por un lado encon- 
tramos que se prosigue en un resultado de tipo vocdlico, con posible 
pérdida del mismo y con efectos en el vocalismo contextual; por otro 
un continuador consonantico. 


3.2.9.1. Resultados vocdlicos: 
3.2.9.1.1. En contextos en que no va precedido de [k], [g]: 


a) Parece que presentan una pérdida generalizada! si precede con- 
sonante: 


ANNUALEM (REW) > adfial ‘retofio’, SPIRITUALES > “esperitales” 
(SP a. 1289), FEBRUARIUM (REW) > febreru!*>, QUATTUOR > cua- 
tro, QUATTUORDECIM > catorce, MORTUUM > muertu!*®, BATTUE- 
RE (REW) > bater, FUTUERE (REW) > oc. fuder, CONSUERE > coser, 
DUODECIM > “dodecim”!*’ > “dolze” — douce > doce, SANC- 
TUM FRUCTUOSUM > Sanfrechoso (Sr), etc. 


b) En la primera persona del sing. de los perfectos en -A(U)I, -E(U)I, 
-I(U)I se ha generalizado la pérdida del w: xintéi (yo), espertéi 
(yo), perdi (yo), escaeci (yo), parti (yo), arreci (yo), etc. 


c) Por razones morfoldgicas se mantuvo en un contexto similar, en 
la 3* en -Au(1)T dando lugar a diferentes resultados segun dife- 
rentes zonas dialectales: 


7 canto (C-or) 
-AU(I)T — cantdu (0c) 
‘cant (Cp) 


perdéu (Cp, Cd, oc), “cadeo” (SV a. 1098), nacego 
a (Cp), “nacego” 
-EU(I)T 
\ perdio (Cd, c-or), morrid (Tb) — perdo (Tb), morro 
(Tb) 


144 B] Appendix Probi dice: “februarius non febrarius”. 


145 En Pompeya “febrarias”. 
146 En inscripcipones de Pompeya aparece “mortus”, también “cardus”, “quattor”. 


147 En Inscripciones Cristianas “dodece”. 
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z_ perdu (LI, Qu) 
— perdiu (Tb) , 
\ puniéu (ROrbigo) 


a salié (Cd, c-or) 
-TU(I)T 
‘\ *salio — “escolleo” (SV a. 1028), “saligo” (Marirre- 
guera) 


7 saliu (Cp) — salu (LI, Qu) 
\. saliu (Tb, Cd) , 
\ saliéu (ROrbigo) 


3.2.9.1.2. En contextos velares: lat. Kw, Gw (cf. Gonzalez-Ollé 1972): 
a) W seguido de a (t6nica 0 atona) se mantiene: 


QUATTUOR (REW) > cuatro, QUALEM (REW) > cual, QUANTUM 
(REW) > cuantu, QUANDO (REW) > cuando, QUADRUM (REW) > 
cuadru'*8 (“quadrum de terra”: SV a. 978)!49, QUARTUM (REW) > 
cuartu, AEQUALEM (REW) > igual, AEQUARE (REW) > iguar, QUASI 
(REW) > cuasi (en alternancia con casi), INAQUARE (REW) > 
(e)naguar, *EX AQUARE (REW) > enxaguar, COAGULUM (REW) > 
*CUAG(U)LUM > cuayu, AQUARIUM (REW) > agiieriu, etc. 


En posici6n atona también se conserva: QUADRARE (REW) > cua- 
drar'°°, AQUAM (REW) > agua - augua, EQUAM (REW) > yegua (FX p. 
280), ANTIQUAM (REW) > antigua (“karrale antigua”: SV a. 1106), 
UACUAM (OLD) > “uagua’” (DCO a. 953), LINGUAM (REW) > Ilingua, ete. 


Sin embargo en posicion atona ya es posible la pérdida del w: Quat- 
TUORDECIM (REW) > catorce, *QUASSICARE (REW) > cascar, QUASSARE 
(REW) > “‘cassar”, NUNQUAM (REW) > nunca, QUATERNUM (REW) > “qua- 
dierno” (PAU a. 1289) pero “Cadierno” (apellido frecuente en Le6n), 
etc. La pérdida del w también es posible cuando aparece debido a for- 
maciones secundarias como *CUM APPELARE > *coapellar > *cuapellar 
> capel.lar, “llamar con la mano”, etc. 


'48 Sin embargo *QUADRONEM (REW) > cairén ‘timén de la narria’ parece un occitanismo. 


'“° SQUALIDUS (OLD) aparece como “squalidum” (SV a. 781, c. xi) y “scalido” en el mismo 
documento; desde sQ(U)ALI(D)UM se seguiria el ast. escayu ‘ptia’; el verbo escayar puede 
formarse desde ahi 0 bien teniendo en cuenta el influjo de SQUALEO. : 


'50 “que me quadrat” (SV a. 948), pero “cadrant” (ACL a. 945). 
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b) w seguido de vocal tonica o dtona (a excepcidn de a) se pier- 
de!5!: 


QUIETUM (REW) > quietu, QUOMODO (REW) > como!*? - cumu, 
QUEM > quien, QUID > que, QUINDECIM (REW) > guince, QUINTUM 
(REW) > quintu, QUINIONEM (REW) > quifién, QUAERERE (REW) > 
QUERER, QUIRITARE (REW) > grvitar, SEQUERE (REW) > siguir, 
AQUIS > Agues (Sb), AQUILAM (REW) > dguila - eila, SANGUINEM 
(REW) > “sagne” (FU p. 29) > sangre, etc. 


La documentacién de ANTIQUUM (OLD) > “antigu” (“rege anticum”: 
SV a. 978; “camyn antigu”: MSB a. 1346)!>? > Bustantigo (“Busto 
antico” LRC a. 1152) contrasta con la del femenino correspondiente 
ANTIQUAM (OLD) > “antigua” (“carrera antigua”: MSB a. 1306); sin 
embargo, la influencia analogica del femenino propag6, posteriormen- 
te, el mantenimiento del w, como manifiestan ejemplos del tipo antiguu 
(Pa), antiguo. Los continuadores del lat. UACUUM / UACUAM (OLD), por 
el contrario, parece que reaccionaron en sentido opuesto generalizando 
la conducta eliminadora en el masculino, acaso favorecido por el fre- 
cuente uso de los derivados de VACARE (REW) > vagar; asi frente al 
documentado “uagua” (DCO a. 953) parece que se han generalizado 
vagu / vaga / vago aunque ignoro si en los usos adjetivos actuales se 
trata de una castellanismo. 


c) Cuando a la consonante velar precede una nasal observamos no 
s6lo el cierre de la tonica, quiz por un primer influjo del w, sino 
el paso w a liquida: INGUEN (REW) > ingri (aunque engre), 
*INCUDEM (DCECH) — *INCUE —> incla. Es cierto que, al lado, 
también son posibles los resultados donde se conserva el w 
(INGUEN — énguane), se metatiza (*INCUE — *IUNC(U)A > 
xunca)'>*, 0 se cruzan ambas tendencias evolutivas (*INCUE > 
*TUNCUA — xuncla). 


151 Los ejemplos son antiguos pues el Appendix Probi dice: “equs non ecus”, “coqus non 
cocus”’, “coquens non cocens”. 


152 Ya aparece “quomo” en inscripciones de Pompeya. 


'53 La pérdida del w en un contexto velar se produce ya en latin vulgar, seguin se testimonia 
ampliamente; asi en el Appendix Probi pueden leerse correcciones como “auus non aus”, 
“tiuus non rius”, “pauor non paor”, “equs non ecus”, “coqus non cocus”, etc. 


154 Como ocurre con SCIURUS (OLD) — *SQUIRUS > ot ‘ardilla’. 
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d) En algunos casos el w, del grupo Kw o asimilables, puede haber 
sufrido una metatesis con el consiguiente cierre de la vocal con 
la que se combina: AQUAM BONAM > Oubona (Ti), AQUAM SALIAM 
> *Ouseya > Oseya. Estos top6nimos siguen las pautas evoluti- 
vas conocidas donde AU > ou > o (§ 3.1.1.2.). El fenomeno no 
s6lo se constata con términos antiguos sino con otros mas 
recientes tal y como manifiestan ejemplos que parecen relativa- 
mente modernos donde se mantiene el w pero se produce una 
propagacion a la sflaba ténica tal y como se conservan en algu- 
nas zonas del occidente!>?; en algunos casos, como ocurre con 
una palabra de gran raigambre como AQUAM > augua, quiza se 
puedan observar expresiones rehechas por haber sufrido dife- 
rentes influencias a lo largo de su historia: 


AQUAM — augua (— auguada, augiieria, etc.), FABRICAM > 
*FRAB’GA > fraugua, EQUAM > yeugua, LEUCAM (DCECH) > leu- 
gua junto a llegua (“legua”: SP a. 1272; “lieguas”: FX p. 278). 


La metatesis del w ha sido habitual también en algunos perfectos 
fuertes en -WI: SAPUI > soupe, HABUI > hoube!>®, etc. extensible a todo 
el paradigma: soupisti, soupo, soupimos, soupistis, soupienon, etc. 


3.2.9.1.3. Sobre otros efectos del w sobre el vocalismo se pueden ofre- 
cer ejemplos que parece que manifiestan un influjo cerrador, aunque 


también es cierto que los contextos nasales 0 velares pueden favorecer- 
lo: 


LINGUAM (REW) > /ingua, UIDUAM (REW) > vilba (“vilva’: FX p. 
117), SILUAM (REW) > silva, NUNQUAM (REW) > nunca. 


3.2.9.2. Resultados consonanticos del [w]. Hay que sefialar, como bre- 
vemente se ha apuntado ya, que en determinadas circunstancias el w se 


consonantiza con un resultado probablemente labial, hoy identificado 
con. /b/ (cini4e te SA B35); 


UENIRE (REW) > venir > /beniR/, UANNUM (REW) > vafu > 
/bafiu/, UITALIAM (REW) > vidaya > /biddya/, UESSICAM (REW) > 


'SS Se constata ademés de en el occidente asturiano en Cabreira, Aliste, Senabria y en zonas 
gallegas y portuguesas (Casado 1948: § 14), 


156 A veces (al igual que se observa en § 3.2.9.1.1.b., c.) lo que encontramos es la metatesis 
de la -I en perfectos como HABUI(T) > *haibo > *heibo > hebo. 
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vel iga > /beliga/, UERBUM (REW) > vierbu > /biéRbu/, UICIAM 
(OLD) > veza, CAUARE (REW) > cavar > /kabdR/, NOUELLAM 
(REW) > noviella > /nubiéXka/, DIUERSUM (REW) > diviesu > 
/dibiésu/, GINGIUAM (REW) > xenxiva ‘encia’, etc. 


El contexto fonico fuerte ha podido ser el responsable también de la 
consonantizaci6n que encontramos en ejemplos como: 


UIDUAM (REW) > *vid’va > vilba /biLba/, STLUAM (REW) > sil’ va 
> /siLba/ ‘zarza’ . 


En otros casos, como es conocido, el refuerzo consondntico fue de 
tipo velar: MINUARE (REW) > menguar - minguar, GINGIUAM (REW) > 
xinxigua. Sin embargo, no ha sido general tal fendmeno pues se han 
producido casos evidentes de pérdida: 


EXTENUARE (REW) > estenar ‘cesar la lluvia’, JANUARIUM (REW) 
— JENUARIUM (REW) > xeneiru — xineiru > xineru. 


3.2.9.2.1. Germanismos con wW-: Los germanismos de que tenemos 
muestra en asturiano suelen presentar un reforzamiento inicial de tipo 
velar; el indicio de tal velarizacién pervive en todos los casos aunque 
posteriormente se haya perdido el w, de modo similar a como ocurre a 
los continuadores de 0 inicial al quedar en posicion atona (cfr. 3.1.7.5.): 


frdéng. WANT (REW) > guante — guantada, WARDON (REW) — 
aguardar, WAMBA (HGN) > Guanga (Uv)!?’. 


Algunos ejemplos muestran el mismo proceder pero con una poste- 
rior eliminacion del w aunque no del elemento inicial de refuerzo: 


*WAJDANJAN (REW) > guadaha — gadana — gadanu, lat. 
UITTAM — germ. WITTA (DCECH) > guita ‘cuerda’, WAMBA — 
“Banbense” (SV a. 948), WIMA (HGN) — Arguime (Ay), WIMARA 
(HGN) — ac. WIMARANE > Guimardn (Ch). 


Las grafias empleadas y los resultados actuales también nos sugie- 
ren una consonantizacion similar a la que se observa en los términos 


latinos con w-: *WANDALISCUS (HGN) > Bandalisque (Ci), documenta- 
do en el posible genitivo “Bandalisqui” (SV a. 905). Para el antroponi- 


157 “Yn Buanga castro” (SV a. 1134). 
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mo germdnico “Baltarius” (a. 948) se propone, en cambio, un étimo 
que parte de BALD- (HGN). 


3.3. VOCALISMO ATONO FINAL 


El asturiano moderno, como ya se ha avanzado, en su tendencia 
reductora ofrece dos subsistemas vocdlicos en posici6n dtona final!>®: 


a) Occidental'>?, de tres unidades y dos grados de abertura /I a U/ 
donde se ha producido la neutralizacion de las unidades palata- 
les y velares respectivamente. Diacronicamente, en consecuen- 
cia, parece esperable que ast. /a/ sea continuadora de lat. -A, -A. 
Por el contrario, las realizaciones de /I/ pueden seguir, en prin- 
cipio, cualquiera de las palatales latinas admisibles en final de 
palabra y, por su parte, las variantes de /U/ cualquiera de las 
velares atonas finales. 


b) Centro-oriental, de cinco unidades y tres grados de abertura /i e 
ao u/. Diacr6nicamente ast. /a/ contintia el lat. -A, -A. Pero dife- 
rente problema plantean los actuales fonemas /i e/ por un lado, 
/o ul por otro, pues si bien sistematicamente son herederos de 
una situacion latino-tardia, en nuestra hipotesis aunque las pala- 
tales contintian palatales y las velares velares, lo cierto es que 
solo parcialmente siguen directamente las unidades latinas espe- 
rables dado que son fruto de numerosos reajustes internos exigi- 
dos por la reorganizacién del sistema. 


3.3.1. Lat. -A, -A. El asturiano ha generalizado un resultado /a/ siguien- 
do la indistinci6n que ya se daba en el latin hablado: 


CASAM (REW) > casa, LANAM (REW) > Ilana, LAMPREDAM (REW) 
> llamprea, BULLAM (REW) > bolla (de pan), FAGEAM (REW) > 
faya, FABAM (REW) > faba ‘alubia’, RUBRAM (OLD) > robla ‘albo- 
roque’, *CLOCCAM (REW) > Ilueca ‘cencerro’, PALEAM (REW) > 
paya, etc. 


3.3.].]. Se senalan, sin embargo, numerosos ejemplos diseminados por 


5 . : : ne es 66 499 9 
'S8 En epitafios latinos del s. v d. C. ya se anotan indecisiones como “iacet” y “lacit”, *men- 
ses” y “mensis”, etc. E] cambio -t'> -o esté muy documentado. 


'S° También el g-asturiano. 
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todo el dominio, pero especialmente en la regién centro-oriental astu- 
riana, de cierre y palatalizacién de -a — -e (Canellada 1983: 25): 


abeyote ‘bellota’, apueste ‘apuesta’, arrugue ‘arruga’, aviespre 
‘avispa’, cerque ‘cerca’, cuefie ‘paso dificil’, culiebre ‘culebra’, 
cuerre ‘construccion circular’, estatue ‘estatua’, griespe ‘avis- 
pa’, llegre ‘legra’, Ilene ‘lefia’, penumbre ‘penumbra’, pefie 
‘pena’, pleure ‘pleura’, puerte ‘puerta’, reple ‘sustancia blanda’, 
rude ‘ruda (planta)’, ruede ‘rueda’, sarne ‘sarna’, sidre ‘sidra’, 
tie ‘tia’, vispere ‘vispera’, xerre ‘sierra’, yedre ‘yedra’, etc!™. 


En todos estos ejemplos resulta dificil extraer un factor comin 
determinante del paso -a > -e, aunque la presencia de algun elemento 
de tipo palatal en el cuerpo fénico de la palabra pudo favorecer la modi- 
ficacion. Parece justificado pensar que se trata de un fendmeno en 
conexion con la tendencia del asturiano al cierre de las vocales atonas 
en general y de las finales en concreto. Se tratarfa de una tendencia, no 
de una ley general y, en consecuencia, no debe de extrafiar que, en un 
mismo punto del dominio lingiiistico, sea frecuente la convivencia de 
la soluci6n apuntada con resultados en -a para los mismos términos. En 
suma, al ser una tendencia el triunfo no ha sido total, ni en todas las 
palabras con -a ni siquiera en los términos sefialados mas arriba. La 
proclividad palatalizadora se manifiesta también en la toponimia, 
donde encontramos ejemplos como: 


FONTEM SANCTAM (REW) > H.uentesante (Na), TUBAM (REW) > 
toba ‘tipo de piedra porosa’ > La Riega la Tobe (Bi), OLLAM 
(REW) > olla > El Rio I|’Ol.le (Mi), FAGEAM (REW) > h.aya + La 
Cuesta la H.ae (Co), DOMIN(1)\CAM > (D)omenga — Prau la 
Omengue (Sb), LUTRAM (OLD) > La Lontre (Ar), NEBULAM (REW) 
— Sierra la Nebre (Ar), etc. 


3.3.1.2. El fenémeno palatalizador también se constata en los masculi- 
nos en -a; asi, en las comedias de José Noval “Siero”, escritas entre 
1876-1932, se lee socialiste, anarquiste (Iglesias & Rodriguez 1988: 
59). Popularmente pervive el fendmeno en la region central en ejem- 
plos plurales como los cures, los paragiies. 


160 Se sefialan también, en zonas como Senabria, pero no exclusivamente en este territorio, 
ejemplos singulares del tipo mia > mie, tiia > tue, sia > sue y, como en otras partes, en 
algunas personas verbales donde ia > te: durmie, durmiemos, etc. 
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3.3.1.3. Es obvio que en los plurales correspondientes al lat. -As (y en 
las terminaciones verbales en -AS, -ANT) se ha seguido la misma ten- 
dencia palatizadora, pero ahora el triunfo se ha consolidado plenamen- 
te en las zonas centrales de Asturias, traspasando el Seya por el orien- 
te, incluso con repercusiones de tipo fonoldgico, como anteriormente 
se ha apuntado. Sin embargo, el fendmeno fonético debio de haber 
estado mds ampliamente difundido (tal y como ha visto Rodriguez- 
Castellano 1960) a juzgar por los todavia numerosos top6nimos en -AS 
> -es que se conservan al este de la linea divisoria de Ribeseya y Llanes 
y desde la franja oriental de Cangues pasando por Onis, Cabrales, 
Pefiamellera, Ribedeva donde se consignan nombres de lugar de 
inequivoca interpretaci6n: Cuerres (Lln), Covielles (Lln), Vifies (LIn), 
Frieres (Lin), Cortines (Lin), Vega de Parres (On), Las Cuerres (On), 
Colladines (On), Picu H.aces (Cl), Teyeres (Cl), Treslleres (Cl), 
Andines (Rd), Tobes (Pm), etc. También en la zona occidental el fen6- 
meno debio de haberse expandido en otras €pocas como muestran hoy 
toponimos como: Paraxes (“Parajas”, Cn), Picu las Siel.les (“Sieches”, 
Vd) y algunas realizaciones fonicas en -es de las que los mismos usua- 
rios se muestran inconscientes (Garcia Arias 1974: 153). Al sur del 
dominio encontramos la generalizacio6n -as > -es (y en los verbos -an 
> -en) en Senabria (SCiprian: § 41). También a veces hay muestras 
surenas de plurales en -es en la escritura documental, asi “tres terres” 
(ACL a. 1050 c. xt) etc. y algunas ultracorrecciones de inequivoco 
valor probatorio. Es necesario, sin embargo, hacer notar que resulta 
aventurado suponer a priori que todos los top6nimos en -es sean restos 
de antiguos femeninos en -AS, dado que, en ocasiones, también pueden 
ser continuadores de dativos, ablativos o de genitivos en -Is o de plura- 
les en -ES. Lo mismo ha de decirse cuando se encuentran antiguas docu- 
mentaciones en “‘-es” que pueden deberse no necesariamente a habitos 
fonicos de los hablantes de la zona documentada sino a costumbres 
fonéticas 0 graficas del escribano. 


3.3.2. Documentacion medieval. En efecto, la documentacién medie- 
val, en ocasiones, puede ofrecer toponimos en “-es” que no responden 
a los habitos de pronunciacion de los hablantes responsables del topé- 
mimo sino a los del escriba, tal vez oriundo de zonas alejadas. En tal 
sentido, algunas consignaciones como “Doires”, “Mantares”, del Libro 
Registro de Courias (Cn), dificilmente responderan a los usos fénicos 
de gente al occidente del Navia donde hoy se constata sistemdtica- 
mente Doiras y Mantaras. Pero si tales terminaciones documentales en 
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“-es” no responden a la pronunciacién de los hablantes mas occidenta- 
les si pudieron darse aislada 0 inconscientemente en épocas anteriores 
0 exlicarse por los los habitos del escribano o ser fruto de conductas 
seguidas en la transmisién de textos lefdos. 


La documentaci6n medieval del paso -a > -e aparece por vez prime- 
ra en documento de 931: “in uilla vocabulo felectes” (SV) que en nues- 
tro resultado actual se corresponderia con Feleches. En singular encon- 
tramos “balse” (por balsa) en 1207 (LRC). Sin embargo, a lo largo de 
los textos, se constata una gran fuerza contraria a la generalizaci6n de 
tales terminaciones. Incluso en casos en que los textos se inclinan mas 
hacia la expresidn popular no por ello dejan de alternar en un mismo 
documento resultados en ‘-es” y en “-as”: 


“a ningunas de les sus coses” (SP a.1249); “entradas e salides” 
(SP a. 1267); “felgueras, moleneras”, pero “Asturies” (SP a. 
1285); “las atres’” (SP’a. 1289), etc. 


En toponimia encontramos, p.e., frente al citado “Felectes” (a. 931) / 
“Felectas” (SV a. 1078); “Bonelles” (SV a. 1057) / “Boniellas” (a. 
1233) para el actual Bonielles (Lla); “Luyeres” (MSB a. 1252) / 
“Lueras” (MSB a. 1225), para el actual Lieres o Llieres (Si). En ocasio- 
nes, incluso, puede darse la conducta latinizante de modo que el actual 
Tuenes (Bi) aparece documentado como “Tuenes” (MSB a. 1260) junto 
a “Tuenna” (MSB a. 1362) como si de un antiguo neutro plural se trata- 
ra. 


La tendencia cultizante, tal vez por considerar el paso -as > -es muy 
marcadamente dialectal, lleva a ultracorrecciones en los mismos apela- 


tivos: 
PARIETES (OLD) > paredes — “paredas” (SP a. 1311), TRIPEDES > 
trébedes — “‘treldas” (a. 1280), Cuyences (Uv), documentado 


“Cuyenzas” (a. 1249), Gradefes (Le6n), documentado “Gra- 
defas’”, Benavides como “Vanevidas” (MG a. 1194), etc. 


El mismo fenémeno es manifiesto en el derivado del adverbio MAGIS 


que lucha entre el etimolégico en -es y la ultracorrecci6n en -as, que ha 
podido seguir dos vias evolutivas: 
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a) una plenamente etimoldgica: 


“maes” (SP a. 1255) — “demays” (SP a. 1303) 
\ “mayes” (SP a. 1253) 
\. “mes” (DCO a. 1249) 


b) otra ultracorrecta o fruto de la rapidez elocutiva: 


“maas” (SP a. 1246, 1254) — “mayas” (SP a. 1254) 
\. “mas” (a. 1293). 


Todo ello enlaza con la lengua hablada actual donde se hace patente 
un fendmeno corrector que pretende, en ocasiones, hipercaracterizar la 
expresion del género!®!: 


CRATEM (REW) > grade — gradia, HOSTEM > giieste — giiestia, 
GLIREM (OLD) > llire — Iliria ‘comadreja’, PLANTAGINEM > 
*] lantaine — l.lantaina, MOLLIGINEM > *mollene — mollena, 
volante — volanta ‘adorno del vestido’ (Cd), NUBEM (OLD) > 
nube > *niie — nua (Sb), PARIETEM (OLD) — *PARETEM > 
pare(d)e — parea, PULICEM (REW) — *PULICAM > _ pulga, 
SCROBEM (REW) > Grueba, RABIEM (REW) — RABIAM (REW) > 
rabia, MONS SACER > Monxagre — Muxagra (Sl), CALIGINEM 
(REW) > *cali3na — calisma —> calina ‘bochorno’, TRILICEM 
(OLD) —> terliza ‘bisagra’, etc. 


Ha de decirse lo mismo en los plurales cuando se corrigen los tér- 
minos etimolégicos en -es: AMITES (OLD) > andes — andas (Ar), 
FUSTEM (REW) > “‘fuste” (CLO a. 1275) > oc. fustias, varicies ‘varices’ 
— varicias (Cd), (vestido de) lunares — (vestido de) lunaras (Sr), los 
percebes — las percebas (Sr), las sienes > las yenas (Ar), llendres 3 
liendras (Ar), etc. Un ejemplo particularmente interesante nos lo ofre- 
ce en el ast. central el apelativo femenino mano cuyo plural rehace la 
expresiOn acercandose al modelo femenino mas general, les manes 


(Llg), o cambiando de género sin modificar el significante de plurali- 
dad, los manos (Mi). 


3.3.3. Evolucion -a > -e > -i. El cierre de la -a etimoldégica en -e pudo 
haber sufrido todavia una nueva tendencia cerradora, mas reducida 


'6! Esa tendencia a hipercaracterizar la expresién del género no sdlo se da con -e sino con 


otras terminaciones; asi nuez + nueza (Sb, Ay). Lo mismo en la serie velar: rapaz > 
rapazu, etc. 
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geograficamente, dando lugar a un resultado -i. Sin duda, lo mismo que 
aparecieron realizaciones del tipo TARDE (REW) > tarde > tardi (SP a. 
1269) en algunos puntos, la nueva -e ( < -A) debi6é de verse afectada 
también por el cierre como muestran claramente algunos ejemplos: 


LIGNUM (REW) —> LIGNA > llefia — Ilefie — Ilefii (Pa), FAGEAM 
(REW) > or. h.aya — h.ae (Co) — h.ai (Co), -TERRAM > El H.ou 
sin Tierra — El H.ou sin Tierri, FONTEM ROTUNDAM —> H.ontron- 
di (Rs), Cuera — Cueri (LIn), etc. 


Tales muestras nos llevan en la direccidn de explicar en el mismo 
sentido toda una serie de topdnimos en -i para los que no se habia 
encontrado una explicaci6n satisfactoria; asi: 


Coruxeri (Cb) procedera de coruxera ‘lugar apropiado para 
lechuzas’, Rozadi (Cg) de rozada ‘tierra desbrozada’, Tresarni 
(Cg) de *tresarna ‘lo que esta detras del arna’, etc. 


Pero es mas, esa -i (< -e < -A) va a poder actuar en las zonas meta- 
fonéticas como si se tratara de una antigua -i etimoldgica, esto es, 
cerrando la tonica: 


Paniciri (Lig) tiene su origen en *panicera, un abundativo en 
-ARIAM del apelativo PANICIUM (REW), resultado en claro contras- 
te con los del mismo origen Panicera (Gr), Paniceres (Uv, Vv, 
Sr), Paniceiros (T1). 


La pérdida de -a s6lo ocurre en muy contadas ocasiones, probable- 
mente debidas a fonética sintdctica como cas!®, ca!®3 < CASAM, 0 a 
otras asociaciones como podria ocurrir con el castellanismo (ic)tericia 
— la tiricia - la teriz, llixereza - llixerez, siguiendo el modelo de la 
cogorniz, etc. 


3.3.4. Vocales palatales finales. La tendencia al cierre de toda vocal 
Atona, incluida la que se encuentra en posici6n atona final, es mani- 
fiesta en todo el asturiano. Esto todavia se testimonia en el presente con 
mayor fuerza en aquellas zonas como las occidentales donde se ha pro- 
ducido la neutralizacién fonolégica de las posibles variantes palatales 


162 Cabo cas del rezador, cabo cas de los sefiores, etc. 
163 En ca Maria, en ca-i Anton, gen ca-i quién? “;en casa de quién’?’ 
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finales [i, i, e, €]. La tendencia debié de haberse dado también en el 
centro-oriente donde la oposicién -e / -i tiene poco rendimiento fun- 
cional y suele ser fruto de los reajustes morfoldgicos a que fue aboca- 
do el asturiano, que no reproduce necesariamente un resultado directo 
de la situacion latina. 


La tendencia al cierre de las vocales finales nos es manifiesta por 
diferentes caminos: 


a) Por la escritura medieval que, de vez en cuando, ofrece ejemplos 
de expresiones no siempre etimoldgicas, en -i; asi en el s. XII: 
Sesti’, “essi’, “‘elly” ot} cic OCCULT IG4). 


b) Por la existencia en la actualidad de palabras (0 antrop6nimos o 
topOnimos) en -i que no provenien de una -i larga latina sino de 
otra palatal: ISTE > esti, IPSE > esi, ILLE > elli, TARDE > tarde > 
tardi, etc. 


c) Por la existencia de inflexi6n de la vocal t6nica en palabras (0 
antrop6nimos 0 topd6nimos) que presentaban en latin una palatal 
final (incluso una -a) diferente de -i etimoldégica. El cierre de la 
tonica en tales casos solo pudo haberse producido después de la 
aparicion de una [-i]: Paniciri, isti, isi, aquilli, etc. 


Todo esto no es obstaculo para que, con posterioridad a ese cierre en 
[-i], se haya producido otra tendencia a la abertura en [-e]!™ al tener, 
segtin las zonas, muy poco rendimiento funcional la oposici6n -i / -e, 0 
al haberse neutralizado ésta en /I/. De hecho, esta abertura de la vocal 
final es un fendmeno que tiene su paralelo en la serie velar en zonas 


donde [-u] presenta ejemplos de abertura en [-o0] después de haber 
inflexionado a la t6nica. 


De lo que hemos expuesto se sigue que si bien /-I/ contintia en el 
occidente cualquier palatal latina, en la regidn centro-oriental ha debi- 
do de darse algtin tipo de reajuste pues se observa que no toda [-i] con- 
tina una -I latina y que no toda [-e] es seguidora de -I, -E, -E. 


LSASIIVA leemos “in Albande” (SV a. 1122) lo que indudablemente supondria una antigua 
-I de genitivo que hoy se reconoce en el top6nimo Albandi (Ci). El frecuentemente docu- 


mentado “vinti” aparece como “vinte” (MB a. 1313), “isti’” se documenta también como 
“yste” (MB a. 1335), etc. ; 
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3.3.5. Metafonia por palatal final de palabra. Desde el punto de vista 
diacrénico podemos sefialar la existencia en asturiano de unos cuantos 
ejemplos en que la vocal tonica se ha visto afectada por el influjo meta- 
fonético de la palatal final [-i]. Se trata de un corto grupo de palabras 
puesto que la frecuencia de /-I/ latino-clasica era reducida y mas si 
tenemos en cuenta que en los romances occidentales iba a ser primor- 
dialmente desde el acusativo, donde no se daba -I, desde donde iba a 
generalizarse la mayor parte de las expresiones nominales. Por eso, en 
principio, sdlo fue posible encontrar muestras de la actuaci6n de la [-i] 
en algunos tiempos verbales, en algunas palabras aisladas y en top6ni- 
mos formados sobre nombres de posesores 0 hagidnimos de la segun- 
da declinacion cuyo genitivo también era en -I. 


3.3.5.1. Son muestras claras de metafonia por -i (Garcia Arias 1982: 6): 


a) Los imperativos de los verbos en -er, -ir, en la segunda persona 
del singular, ejemplos que el asturiano comparte con otros 
dominios (MGHE § 11-2): METI > mide - midi, FUGI > fux, *TENI 
> ten. 


b) Primeras y segundas personas del singular de algunos perfectos 
fuertes!®: 


FECI (MGHE § 11-2) > fici, UENI (MGHE § 11-2) > vini, POSUT 
(MGHE § 120-1) > punxi, POTUI (MGHE § 120-1) > pudi, SAPUI 
(MGHE § 120-3) > soupi — supi, FECISTI (MGHE § 120-5) > ficis- 
ti, UIDISTI (MGHE § 120-5) > visti, etc. 


Y sin duda también: 


TRAXI > trexi > trixi, *TRAUXI > troxi > truxi, HABUI > houbi 
— hubi, POSUISTI > punxisti, etc. 


c) Pronombres TIBI (MGHE § 11-2) > fi, SIBI (MGHE § 11-2) > si, que 
siguen el camino emprendido por lat. MiHI > MI > mi'®°. Un tra- 


165 Para los perfectos en -I(U)I, -I(U)IsT! Menéndez Pidal (MGHE § 118-2) parte de vocal toni- 
ca larga en cuyo caso no deben considerarse metafonéticas las expresiones del tipo comi, 
comisti, oyi, oyisti, dormt, dormisti, di, disti etc. Los diptongos que alternan en comiesti, 
oyiesti > oyesti, dormiesti, diesti, etc. se justificarian desde -I(U)ISTI — -I1STI variante que 
sospechamos similar a AUDIMUS junto a AUDI IMUS. 

166 Como se vera mas adelante mi / me, ti/ te, se contrapondran en los concejos riberenos del 
Seya para sefialar las diferencias de caso dativo / acusativo. 
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tamiento similar lo encontramos para el adverbio IBI (REW) > i 
que aparece especialmente en combinaciones del tipo ahi, ehi. 


d) El numeral UIGINTI (MGHE § 11-2) > venti — vinti (“vinty”: 
DCO@r1267)"*": 


e) Algunos adverbios: 


UNDE (REW) > onde — unde, ALIUNDE (OLD) — ayundes, UBI 
(REW) > u (“hu”: FX p. 78), ALI UBI (OLD) > *ALJUBI > ayuri 
(“alluri”: FX p. 288), INDE (REW) > ende — inde, AD HERI > 
ayeri — ayiri, TARDE (REW) > tarde > tardi > terdi — terde. 


z lluene — Llueni — Lluini — Lluine, etc. 
LONGE (REW) 
\ Llofie!®8, etc. 


f) Pronombres o adjetivos continuadores de ISTE, IPSE, ILLE — isfi, 
isi, illi, aquilli, cuya tonica se extiende, a veces, anal6gicamen- 
te a sus femeninos, neutros y plurales. 


g) La totalidad de imperativos de los verbos en -er, -ir, siempre que 
su vocal tonica no sea a. Este hecho no es comun a todo el domi- 
nio sino que pervive en zonas del centro-sur asturiano donde se 
da metafonia por -u. Evidentemente, para que se haya produci- 
do metafonia ha de partirse de una segunda persona del imp. 
sing. en -i. Esto implica un paso -e > -i en los verbos de la 
segunda conjugaciOn en -er: Hay, en consecuencia, un triunfo 
analogico a favor del imperativo singular en -i (aunque poste- 
riormente la -i del imperativo pueda abrirse en -e). En las zonas 
donde se produce esta metafonia se logra hipercaracterizar la 
oposicién del imperativo singular, en -i, frente a la 3* persona 
sing. del presente de indicativo que generalizara, también anald- 
gicamente, una Unica palatal en -e: durmi (tu)'® / duerme (él) y 


'67 Asi “vinti” por uiginti aparece en las inscripciones romanas de Asturias (Diego 1985: 
2971) 


Resulta dificil de dilucidar si la falta de diptongacién en Ilofe se debe exclusivamente al 


influjo metafonético de la palatal final, al cierre favorecido por la nasal 0, simplemente, a 
la accion combinada de ambas. 


168 


te : se ‘ k : 5 
'©) Una manifestacién del imperativo en -i puede aparecer en el nombre compuesto “un 
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mas tardiamente en los verbos de la 2* conjugacién romance 
encinde (tu) / enciende (él), curre (tu) / cuerre (él), etc. En las 
zonas centro-orientales donde no ha triunfado esa metafonia 
pudo mantenerse la misma oposicién imperativo / presente 
como hoy recoge la normativa de la lengua asturiana, gracias a 
la oposicion -i / -e (§ 1.3.1.). No se ha producido, l6gicamente, 
el cierre de los imperativos de los verbos en -ar, puesto que la 
vocal final no era una palatal sino una -a: CANTA > canta, LAUA 
> llava, etc. 


h) Algunos nombres como: 


LACTE (OLD) > lleiche — lleche — Ilichi > Lliche, NOCTEM 
(OLD) > nueche — nuechi — nuichi, OCTOBER (REW) > ochobre 
(SP a. 1258) — *ochobri > “ochubre” (MB a. 1309), etc. 


i) Numerosos topd6nimos del tipo: 


-ELLI > -el: Vil. launel (Tb) / Valboniel (Cs) < BONELLUS, -OLI > 
-ole: Pinole (Vv) / Brafiapinueli (Ca) < PINIOLUS -SENDI > 
-sindi / -sendi, -MUNDI > -mundi / -monde, -ANDI > -endi / -ande, 
etc. 


j) Otros mds como: SANcTI GEorGi > San Xurde (Lin)!"°, (UILLA) 
PETRI > Villaperi (Uv), Vil.lapedre (Ni), etc. 


3.3.5.2. Todos estos ejemplos no se encuentran distribuidos del mismo 
modo por todo el dominio lingiifstico. Se observa que muestras del tipo 
de las recogidas en los apartados a, b, c, i, j, pueden encontrarse por 
amplias zonas de Asturias e incluso pueden tener equivalentes en otros 
dominios lingiifsticos contiguos (MGHE § 11-2.d, 2.e). Por el contrario, 
las recogidas en los grupos g, 4, aunque no puede aseverarse taxativa- 
mente con toda exactitud, suelen estar circunscritas a las zonas donde 
se produce la inflexién de la tnica por influjo de la -w. Un caso inter- 
medio se encuentra, ciertamente, en § d, en los demostrativos (§ f) y en 
algunos adverbios (§ e) que, en realidad, transpasan un tanto esos 


comimoras” (CLO a. 1305, 118-9) frente al que se forma desde el presente de indicativo 
(brincar), el sobrenombre “briquedonnas” (SV a. 1227). 


170 No resulta facil saber si la actual # se debe al cierre motivado por la palatal final, al influ- 
jo de la yod inicial 0 a la acci6n combinada de ambos. 
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estrictos limites pero sin haberse generalizado a la totalidad del domi- 
nio. 


3.3.5.2.1. Por nuestra parte, al constatar que, de un lado, se encuentran 
ejemplos con metafonfa por -i en una amplia zona peninsular que abar- 
ca todo el continuum romanico de la franja nortefia, desde Galicia y 
Portugal hasta Catalufia (Garcia Arias 2003), sospechamos que ha de 
ser un fenédmeno muy antiguo, acaso traido por el latin de la época 
colonizadora; esta sospecha encontraria, ademas, su gran apoyatura en 
el hecho de que podamos ofrecer algunos ejemplos de metafonia por 
-i anteriores a la diptongacion de las breves ténicas latino-clasicas; en 
efecto, en tal sentido apuntan muestras como: 


Ioun > Xove (Xx) / Sueve (Cg), PINIOLI > Pifiole (Vv) / Brana 
Pifueli (Ca), BONELLI > Vil.launel (Tb) / Valboniel (Cs), PETRI 
— Villaperi (Uv) / Valdipiedru (Tb). 


3.3.5.3. Segunda metafonia. Sin embargo, al lado de este hecho, encon- 
tramos también indicios de un nuevo cierre metafonético (Garcia Arias 
1982 & 2003) en algunos ejemplos como: 


(UILLA) PINIOLI > Pifioli > Penuli (Na) - Periule (Mi), (UILLA) 
PETRI > (Villa)peri (Uv) > (Mingal)piri (Llv), Pidre (Cr). 


Estos top6nimos, que muestran una segunda inflexion de la tonica, 
los hemos constatado modernamente al menos en las cuencas del Nalén 
y del Caudal, es decir en las zonas donde en la actualidad también se 
constata el doble influjo-metafonético por -u (§ 3.3.10.5.5.). Por ello 
sospechamos que puede tratarse de un fendmeno mas reciente, y de ahi 
su denominacion de segunda metafonia para diferenciarlo de la prime- 


ra, mas antigua y de extensién mucho mas amplia geograficamente 
hablando. 


Si, como creemos, la primera metafonia esté presente en el latin fun- 
dacional y se prosigue en la época germanica, hasta el punto de afectar 
a los antrop6nimos, esta segunda la contintia, sin ruptura en el tiempo 
aunque si con cortes geograficos, hasta el punto de afectar a palabras 
que como ayeri (— ayiri), llueni (> Lluini) no habian sufrido, al 
menos no tenemos muestras concluyentes, el primer influjo. Ese segun- 
do efecto cerrador no ha de extrafiarnos puesto que actiia tardiamente 
como manifiestan los ejemplos con una vocal final -a que hubo de 


126 


Gramatica Historica de la Lengua Asturiana 


seguir todo un proceso de cierre -a > -e > -i (cfr. 3.3.3.) hasta influir 
metafonéticamente sobre la t6nica: *PANICIARIAM > *PANICERA!7! —5 
*panicere — *paniceri > Paniciri (Lg). 


3.3.5.4. Creo que cuando habia una -i se daban las condiciones fénicas 
para que se produjera la inflexi6n de la t6nica como muestran varios 
ejemplos indudablemente antiguos. Pero, como ocurrira con la metafo- 
nia por -u, vemos que no todos los casos inflexionados obedecen a la 
existencia de una vocal cerrada latina por lo que ha de considerarse que 
debid de haberse producido una tendencia al cierre vocdlico final en 
algun momento del latin hablado o en el paso del latin al romance. 
Debemos considerar también que cuando fénicamente se afianzé tal 
fendmeno generalizando algunas palabras en [-i], al margen de su eti- 
mologia, se favorecié el cierre vocalico de la tonica que ya se daba 
anteriormente aunque en casos reducidos. La lucha de la tendencia 
inflexionadora frente a la no-inflexionadora, favorecida ésta, sin duda, 
por otros elementos paradigmaticos que no tenfan ni -i ni -u, condujo a 
que unas veces hayan triunfado determinados resultados y otras los 
contrarios, o incluso a que hayan pervivido muestras de ambos. Pero 
fue en las zonas donde se dio con vitalidad la oposicion -o / -u donde 
se produjeron las circunstancias fonéticas 6ptimas para que pudiera 
actuar una oposicion clara también en la serie palatal entre [-i], [-e] 
como tendencia equilibradora del sistema. En efecto, es constatable que 
en esas zonas se ha podido llegar a una oposicion fonoldgica -i / -e. 
Ahora bien, si siempre que hay realizaciones en [-i] (0 en [-u]) se estan 
dando las condiciones fénicas, no es de extrafar que haya habido una 
segunda metafonia sdlo en las zonas donde se mantuvo la oposicién 
entre las vocales palatales, esto es, donde [-i] pervivid por necesidades 
lingiifsticas. Algo similar habra de mantenerse con relaci6n a la segun- 
da metafonia por -v. 


Ahora bien, lo mismo que fue factible, una vez producida la meta- 
fonia por [-u], la abertura de la final en [-o] como ocurre en ejemplos 
como cuentu > cuintu > cuinto (fendmeno del que ya tenemos mues- 
tras seguras al menos en el s. xvi en los poemas de Anton de 
Marirreguera), también debi de haber sucedido algo similar en la serie 
palatal donde anteriores [-i] inductoras de inflexion de la tonica han 
podido abrirse posteriormente en [-e] incluso aunque no siempre hayan 


171 ] plural aparece en un top6nimo de Llaviana, “Panizeras” (SV a. | 134). 
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pervivido muestras de su antiguo resultado cerrado. Esto pudo hacerse 
con més facilidad en las zonas donde se habia dado una inflexidn que 
hipercaracteriz6 algunas oposiciones como las citadas de imperativo / 
presente de indicativo. 


Debe decirse también que del hecho de que sea obligada una [-i] 
para que pueda producirse la metafonia por palatal no se infiere que 
siempre que tengamos [-i] ha de seguirse necesariamente la aparicion 
de la metafonia. Si, de hecho, pueden ofrecerse pocos ejemplos de 
metafonjfa por [-i], se debe, como se dijo, a la reducida frecuencia de 
signos en [-i], frente a lo que ocurre con los muchos asturianos en [-u] 
y con los abundantes plurales italianos en -i. El escaso rendimiento fun- 
cional -i /-e sin duda favorecié también la pronta neutralizacion de las 
palatales finales y la tendencia a [-e]. 


3.3.5.5. Documentacion medieval. Resulta dificil, en ocasiones, mos- 
trar ejemplos fidedignos de metafonia por -i en la documentacion escri- 
ta en latin por razones de coincidencia de la expresi6n inflexionada en 
la ortografia latina (que no senala cantidad vocdlica) o bien por inse- 
guridad de grafias 0 porque no siempre resulta facil averiguar en la 
practica escrita del escribano hasta qué punto esta supeditado a una 
determinada tradici6n grafica. De todas maneras en mas de una opor- 
tunidad se nos ofrecen casos, en textos latinos 0 romances, en que 
resulta aconsejable admitir la presencia del fendmeno. Los ejemplos 
son relativamente frecuentes, aunque limitados a las mismas palabras 
en los siglos XIII y siguientes: 


“San Vincinti” (a. 1261) / “Sant Vecente” (a. 1289), “uinti’” (a. 
1284, 1289, 1306) / “vente” (a. 1289), “isti” (a. 1246) / “esti” (a. 
1259, 1257), “pusi” (a. 1289) / “posi” (a. 1274), “othubre” (a. 
1277) / “ochobre” (a. 1257), “fizi” (a. 1274) / “fezi” (a. 1305), 
GUC 


3.3.6. Conservacion de las palatales finales. Hay numerosos casos en 
que encontramos mantenida la palatal final; en muchos ejemplos pare- 


ce que el fendmeno se ve favorecido por su coincidencia fénica con la 
vocal tonica: 


HOSPITEM (REW) > giiéspede, SITEM (REW) > sede, RETEM (REW) 
> rede, UITEM (REW) > “vide” (SP a. 1297), LITEM (REW) > 
“lide” (FX p. 316), PARIETEM — *PARETEM > pare(d)e > parea, 
etc. 
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3.3.6.1. La vocal final palatal al quedar en hiato con otra palatal prece- 
dente, por haberse perdido la consonante intervocdlica, puede seguir, 
tedricamente, dos vias evolutivas diferentes aunque con idéntico resul- 
tado final. Entiendo, de todas maneras, que una teoria globalizadora del 
dominio admitiria de mejor grado la explicaci6n a): 


a) Cierre de la vocal final y formacién de diptongo decreciente: 


REGEM (OLD) > rei (FX p. 203) > “re” (SV a. 1176; FX p. 235), 
HODIE (REW) > giiei > giie (“hoe” a. 1255; “hue” a. 1245; “hue 
dia”: DCO a. 1260), BOUEM (OLD) > buei - giiei > bue - giie 
(“boe”: FX p. 280), SEX (REW) > seis > “ses”, UA(D)IT > vei > 
ve 7 ete: 


b) Mantenimiento de la vocal final, con posterior fusidn con la pre- 
cedente en las zonas centro-orientales: 


7 are 7 giie 7 bue - giie 
REGEM > *ree HODIE > *giiee BOUEM > *buee 
\ rei \ gliei \. buei - giiei 


En algun caso, bien por la presi6n culta, bien por otros factores 
modernos, puede mantenerse el diptongo final, incluso en la region 
centro-oriental: LEGEM (OLD) > “lee” (FX p. 264) > Ilei, oc. lei (“lee”’: 
FX p. 357; “lei”: FX p. 86), Villamoréi (Sb), etc. 


3.3.7. Pérdida de las palatales finales. Es posible en asturiano la pér- 
dida de la palatal final, maxime en los siguientes contextos: 


a) Tras nasal: 


UENI(T) > vien, UENI > ven, TENE(T) > tien, TENE > *TENI — ten, 
SINE (REW) > sen — sin, SARTAGINEM (REW) > sartén - “sartan” 
(CLO a. 1275), PUTREDINEM (OLD) > podrén, etc. 


b) Tras liquida: 


UALET > val!72, UALE > val, SALEM (REW) > sal, QUAERE(T) > 
quier, etc. 


172 Por razones morfolégicas puede pervivir en algunas zonas (asi en la cuenca del Nalon) 
como vale. 
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La tendencia a la pérdida de la palatal debié de luchar con la corrien- 
te conservadora, lo que nos explica que en contextos con -LL- pueda 
darse una doble conducta: MILLE (REW) > mil (pero fue posible “mille”: 
SP a. 1303, 1305), PELLEM > piel (pero “pielle”: DCO a. 1256, y “pie- 
lla” en 1274; “pelle corderam”: SV a. 1192), CALLEM > ‘cal (SPs 
1335), aunque acaba triunfando calle. 


c) Tras elementos antecesores de los actuales [-s, -9, -f]: 


él cues ‘cose’, viax ‘viaje’, trux ‘yo traje’, trax ‘yo traje’, batu- 
laix, crez ‘crece’, escalez ‘calienta’, xorrez ‘crece’, carez ‘pade- 
Comietc 


d) Tras -nd: 


-SINDI + Penausén (Sl), Villarmosén (Uv), Castrusin (Cn), etc. 


3.3.7.1. Frente a la tendencia a la pérdida de la palatal final hay oca- 
siones en que la lengua puede manifestar: 


a) Indecision: 


ULICEM > uz - urz / SALICEM > El Salce (Tb), PISCEM (REW) > 
peixe — pex, AXEM (OLD) > eixe — eix, -SINDI > Piarrosende 
(Tb), etc. 


b) Indecision e hipercaracterizacion. Incluso esa indecisién es com- 
patible con un intento de convertir la palatal final en -a para hiper- 
caracterizar el género femenino del nombre frecuentemente aso- 
ciado a -a (§ 3.3.2.): MOLLIGINEM — mollena, PLANTAGINEM 
(REW) > llantén(e) — l.lantaina, AXEM (OLD) > eixe > exa, etc. 


Pero a veces la hipercaracterizacio6n intenta reforzar el masculino 
con terminaciones velares!7*: 


Asi, frente al relativamente frecuente OCTOBER (REW) > “octuber”, 
ochobre (SP a. 1258), “ochubre” (MC a. 1294), “ochuure” (MC a. 
1264), “outuber” - “uchubre” (MC s. xi) encontramos OCTOBRIUM 
(REW) > “octobrio” (SV a. 1160). Del mismo modo aparece SEPTEMBER 


3 Pa y > . “ > c 
'73 Asi “siluestrum” (por siluestre) en Pompeya; “decembro” (por decembri) ya aparece en 
Gi : 
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(REW) — *SETEMBRIUM (REW) > “setembrio” (MC a. 1261), NOUEMBER 
(REW) — NOUEMBRIUM (REW) > “novembro” - “novembrio”; DECEMBER 
(REW) > “dezembre” (s. XIII) y DECEMBRIUM (REW) > “dezembrio”. 
Junto a LEANDER (OLD) > “Leander” (a. 781?) encontramos LEANDRIUM 
(OLD) > Llandriu (Sl), “fuste” — “fusto” (CLO a. 1305), etc. 


3.3.7.2. Por otro lado, también debe dejarse constancia de que en la 
documentacion medieval asturiana es frecuente la pérdida de la palatal 
final de palabra en circunstancias similares a las vistas: 


“Yaz” (a. 1239) < JACET, “ven” (a. 1239) < UENIT, “contien” (a. 
1306), “tiensse” (a. 1254), “tien” (a. 1258) < TENET, “convien” 
(a. 1244), “alfaiat” (a. 1237), “val” (a. 1246), “pertenez” (a. 
1253), cabla yy ¢abe 4a’ (a; 1259). 7fiz? (a 1274)-< pea, “sal” 
(aa h279 yr, pus (41277) Sete: 


Son frecuentes, del mismo modo, las reducciones de la vocal final en 
las formas del imperfecto y futuro de subjuntivo: 
“posies” (a. 1381), “escrivys” (a. 1381), “pechardes” (a. 1333), 


“quisier” (a. 1331), “acaecier” (a. 1253), “vinier’, “quebrantar’’, 
, Olicr , ctc. 


3.3.8. La llamada -e paragégica. Pese a lo anteriormente dicho, hay 
unas cuantas palabras acabadas en -r, -/ que pueden llevar pospuesta 
una vocal palatal, generalmente de tipo [-e] aunque admite variantes 
mas cerradas. La comparacion sistematica con el castellano Ilev6 a los 
dialectdlogos a hablar de -e paragégica'’*. Sin embargo los ejemplos 
asturianos que pueden ofrecerse, hoy solo vivos en hablantes y zonas 
mas arcaizantes o en palabras aisladas tanto al norte como al sur del 
dominio, se prestan a dos interpretaciones diferentes, dado que en unos 
casos la -e puede ser, efectivamente, paragogica pero en otros deberia 
considerarse etimoldgica. 


a) Son ejemplos de -e posiblemente etimoldgica, los infinitivos en 
-are, -ere, -ire, ademas de una serie de palabras, como mure 
‘raton’, tose ‘tos’, menale, décile. Conservan la vocal etimoldgi- 


174 Documentada ampliamente en Asturias (véase mapa debido a Rodriguez-Castellano) pero 
también mas al sur no solo en tierras inmediatas de Babia y L.laciana, Palacios del Sil sino 
también en Cabreira, Senabria, Miranda, etc. 
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ca también los citados giiéspede, sede, rede, parede. Resulta 
también etimoldgica la -e de los imperativos que perviven en 
algunas zonas arcaizantes: colade - cold(i), facede - facé(i), 
correde - corré(i), ide - ti, abride - abrii. Tal vez también la de 
cdrcele ‘carcel’, mdrmole ‘marmol’; trébole ‘trébol’ acaso sea 
un ejemplo atrafdo al modelo ofrecido por el posiblemente eti- 
molégico drbole < ARBOREM (OLD). Siempre estos testimonios 
pueden plantear la duda de si deben considerarse como muestra 
de la conservacion de -e 0 mas bien como fruto de la tendencia 
del romance a la silaba libre, favorecida a veces por el caracter 
en parte vocalico de las liquidas. 


b) Estariamos ante una -e no etimoldgica en algunos casos en que 
la vocal sirve de apoyo a una liquida que manifiesta algun prés- 
tamo como ingl. BAR > bare ‘bar’ o los arabismos del tipo zuique- 
ri ‘azicar’, almibare ‘almibar’. Sin duda ese aspecto fénico, el 
mismo que justifica numerosos elementos epentéticos de tipo 
vocalico, es el que ha favorecido el mantenimiento de la vocal 
parag6gica en estas circunstancias (§ 4.6.1.6.). 


3.3.8.1. El asturiano ha generalizado una -e en aquellos casos en que el 
latin presentaba en la silaba final (atona evidentemente) la combinacién 
oclusiva + e + r después de efectuarse una metatesis vocdlica!”>: 


INTER (OLD) > entre — ente, SUPER (OLD) > “suber” (SV a. 982) 
> sobre + sobro, COLUBER (OLD) > *COLUBRE > cuélebre ‘dra- 
gon’, incluso CADAUER (OLD) > calabre, etc. 


El fendmeno siguid produciéndose con préstamos posteriores no 
estrictamente latinos como dan a entender los arabismos (§ 4.6.1.6.): 


almibar — almibre, alcézar > alcazre, albéitar > albeitre, 
zuqueri > zucre, etc. 


3.3.9. Vocal de apoyo. Cuando la evolucién lingiifstica aboca a deter- 
minadas combinaciones no habituales 0 que amenazan la estructura 
silabica, la lengua puede reaccionar generalizando la combinaci6n mas 
usual (p. e. diptongos de tipo ou en zonas que carecian de ue) 0 unida- 
des de apoyo que garanticen un determinado tipo de continuidad. Esas 


"S Puede ocurrir también con la vocal velar QUATTUOR > cuatro. 
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unidades pueden ser vocdlicas (protéticas, epentéticas, paragégicas) o 
consonanticas como las que aparecen como “sonido puente” o “de 
apoyo” (asi -M’R- > -mbr- ); en muchos casos son antihiaticas (§ 4.2.7). 


Amén del tratamiento especifico de algtin aspecto particular de este 
fendmeno en el lugar requerido, queremos aqui incidir en el hecho de 
que en el dominio Astur, de modo particular al sur de la cordillera, al 
menos en La Llomba, Omafia, Cabreira (Alta y Baja), Ribera del 
Orbigo, San Ciprian, se detecta la generalizacién de una [e] epentética 
cuando se dan etimoldgicamente combinaciones vocilicas del tipo i-u, 
u-i en un proceso evolutivo del tipo!”®: 


a) [fu] — [few] — [jéw]: FRIGIDUM (REW) > frieu, THIUM (REW) > 
tieu. También a las terceras personas del singular del pretérito 
indefinido de los verbos en -er, -ir (cosiéu ‘cosi0’, saliéu ‘salid’, 
firiéuse ‘se hirid’, etc.) y en los participios masculinos de los 
mismos (barriéu ‘barrido’, ferviéu ‘hervido’), etc. 


b) [ti] — [Gej] — [wéj]: RUGITUM (REW) > rueidu, RUINAM (DCECH) 
> rueina, etc. 


Aunque el fendmeno hoy se constata, como acaba de decirse, al sur 
de la cordillera debid de haberse dado también al norte pues pervive en 
algunos ejemplos aislados, especialmente en zonas occidentales donde 
se constatan términos como TRUCTAM (REW) > trueita (§ 3.1.3.1.1.; & 
ke S3. 


3.3.10. Vocales velares. Atendiendo a la descripcion sincr6nica ante- 
riormente efectuada, hemos de concluir que las velares finales latinas 
presentan en asturiano los siguientes continuadores: 


a) Hablas occidentales. Ofrecen un resultado velar de tipo [u, y, 0, 
9] como realizacion de una tinica unidad fonologica /U/ donde 


confluyen todas las velares etimol6gicas. 


b) Hablas orientales y centrales laterales. Presentan siempre un 


176 No quiere decir que s6lo sea posible generalizar una [e] epentética pues otras veces puede 
ser la consonante [y] como aparece en los continuadores de THIUM (OLD) > tiu — tiyu - 


tieu. 
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resultado velar cerrado de tipo [-u], salvo en los siguientes casos 
en que aparece [-o]!7’: 


b.1) Enel pronombre personal Jo, como referente de nombre “no 
contable”’. 
b.2) En el articulo lo. 


b.3) En los plurales masculinos de nombres y adjetivos en -os: 
llobos, guapos. 


b.4) En la primera persona del sing. del presente de indicativo: 
parllo, como, escribo. 


b.5) En los gerundios: parllando, comiendo, escribiendo. 


b.6) En las primeras personas del plural de los verbos: parlla- 
mos, comemos, escribimos. 


b.7) En los pronombres neutros: esto, eso, aquello, ello, cudlo. 
b.8) En algunos préstamos, términos familiares 0 hipocoristicos. 


b.9) En la mayoria de los nombres propios masculinos. 


Ha de dejarse constancia, en todo caso, que se sefala que son posi- 
bles también variantes en [-u] en b.4, b.5, b.7, b.8, b.9). 


c) Hablas centrales nucleares. Presentan siempre un resultado en 
[-o] en los mismos casos citados para las hablas orientales (§ b) 
y, ademas, en los siguientes: 


c.1) En los adjetivos concordantes con nombres “continuos” o 
“no contables”: lleche cortao, xente malo, sopa soso, gali- 
pote puerco, etc. 


c.2) En los adverbios. 


c.3) En los numerales cardinales. 


3.3.10.1. Se observa que en el centro la terminacién en [-o] viene moti- 
vada unas veces por razones de herencia fonética, otras por reorganiza- 
ci6n gramatical (especialmente los “neutros”)'’® 0 por tratarse de prés- 


'7 Cuando se trata de femeninos, en principio la terminacién es de tipo -a en los adjetivos y 
en muchos nombres, aunque no necesariamente siempre. 


'78 Para Arias Cabal la oposicién -u /-o no es de género sino de nimero (Arias Cabal 1999), 
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tamos de lenguas con -o. Lo mismo puede decirse del oriente aunque 
ahora ya se percibe una mayor indecisi6n en los resultados [-o], [-u]. 
Parece como si se detectara en el oriente una tendencia a generalizar 
[-u], cosa que, frente al centro, triunfa gramaticalmente en la concor- 
dancia de los adjetivos masculinos y no contables. Lo que no queda claro 
es por qué se generaliza una determinada velar en los siguientes casos: 


a) La terminacion [-u] para los masculinos en el oriente (nombres 
y adjetivos y /u referente pronominal de contables) y en el cen- 
tro (adjetivos masculinos contables y referente pronominal de 
contables). 


b) La terminacién [-u] o bien [-o] en una al menos aparente anar- 
quia para los nombres masculinos de la region nuclear asturiana. 


3.3.10.1.1. Los refentes pronominales lu (‘contable’) / \o (‘no conta- 
ble’). Probablemente en la tendencia a la confusion de la serie atona 
velar al final de palabra (paralelo a lo que ocurre con la palatal) el astu- 
riano centro-oriental sinti6 la necesidad de gramaticalizar la oposicién 
semantica ‘contable’ / ‘no contable’. Para ello, en una época prelitera- 
ria, debié de valerse de las posibilidades f6nicas que le ofrecfa el siste- 
ma evolucionado quiza con una Unica unidad velar que admitia varie- 
dad de realizaciones f6nicas, tal y como nos hace ver el asturiano occi- 
dental. En el intento distinguidor ‘contable’ / ‘no contable’ fonologiz6 
la variante mds cerrada, esto es [-u], asociandola a la idea de ‘contable’ 
y [-o] a la de ‘no contable’. El triunfo se generaliz6 en el centro nuclear 
en adjetivos, adverbios y referentes pronominales y, parcialmente, en 
nombres. En el oriente se emprendié el mismo camino pero solo triun- 
f6 plenamente entre los referentes pronominales y, de modo parcial, 
entre los adjetivos aunque confundiendo en un Unico resultado en [-u] 
los masculinos y los ‘no contables’. 


{Por qué se asocia el formante en [-o] con la idea de ‘no contable’ o 
neutra? Probablemente debido a la tradici6n latina que presentaba en 
[-o] numerosos adverbios y terminaciones verbales (donde no habia 
asociacion con ningtin género) a lo que hay que sumar que esta termi- 
nacién era la esperable evolutivamente, por ser la menos marcada y por 
ser la continuadora de una -U propia de los acusativos que originan 
nombres romances. La presencia de U latina entre los nombres de la 
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cuarta declinacion debio de ejercer muy corta influencia por lo que, tal 
vez, en asturiano ocurri6 que toda terminacién en [-u] se pudo sentir 
como una innovacién, como algo marcado y, por consiguiente, como la 
expresiOn mds adecuada para sefialar lo ‘no neutro’ o lo ‘contable’ y, 
coyunturalmente, lo masculino. 


En ese proceso innovador en la busqueda de expresiones adecuadas 
para la nueva distincién ‘contable’ / ‘no contable’ que crea el asturiano, 
el problema siempre lo manifiestan los masculinos, en una indecisi6n 
inicial que busca soluciones; asi optan, a veces (como ocurre con algu- 
nos pronombres), no por una fonologizacion de -u / -o sino por una 
expresiOn seguidora del nominativo (esti, esi, elli) frente a otra de acu- 
sativo (esto, eso, ello); algo por el estilo debio de ocurrir con el articu- 
lo que entonces se creaba y donde luchan a lo largo de un notable pe- 
riodo medieval los resultados del tipo “el” frente a “lo”, hasta que defi- 
nitivamente se reparten el terreno. Finalmente el asturiano central 
nuclear opté por generalizar la oposicién -u /-o, pero, en esa busqueda 
distinguidora debemos preguntarnos ,hubo algtin desencadenante par- 
ticular que llev6 a fonologizar las variantes [-o], [-u]? 


Algunos (asi Penny 1970) pensaron, quiza con poco acierto pues no 
parece sustentarse en datos convincentes, que la -o del antiguo dativo- 
ablativo habria proporcionado la expresién del neutro en una época de 
parcial conservacion de la categoria de caso. Otros autores (Liidtke 
2003) opinan que el desencadenante correria a cargo de la oposicién 
del pronombre masculino ILLUM frente al neutro ILLUp. En su opinién la 
nasal habria alargado la-velar final al tiempo que cerraba su abertura, 
antes de consumarse su plena desaparicion, con lo que se seguiria una 
oposicion del tipo /u / lo que habria de jugar un papel fundamental en 
el devenir del idioma expandiendo a los adjetivos la oposici6n triple 
que manifestaba el referente pronominal. Evidentemente parece exce- 
sivo protagonismo el que se concede conjeturalmente a los referentes 
latinos pero, aunque la propuesta no despeja todas las dudas dado que, 
entonces, muchos acusativos en -UM (masculinos 0 neutros) deberfan 
abocar a resultados indistintos, no por ello deja de ser sugerente. El 


asturiano hablado, segtin esta perspectiva, no harfa otra cosa mas que 
mostrar tres fases de la evolucion: 


a) Una confundidora, al occidente, con tres tnicas unidades (-I, -a, 
-U) y solo dos posibilidaes de combinacién genérica. 
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b) Una distinguidora incipiente, al oriente en sentido amplio, con 
cinco unidades (-i, -e, -a, -o, -u), tres referentes pronominales (du 
/la/lo), y con indistincién, en -u, en el nombre y en el adjetivo 
(aunque con intentos de propagacién de dicha indistincién a 
otras categorias gramaticales). 


c) Una distinguidora avanzada o ultrainnovadora, en el centro nu- 
clear, también con cinco unidades (-i, -e, -a, -0, -u) y tres posi- 
bles combinaciones no sélo en los referentes pronominales sino 
en los mismos adjetivos. Esto lleva a: 


c.1) Prever que sobre los resultados ultrainnovadores se hubiera 
desarrollado una sobreinnovacion que podria haber condu- 
cido a generalizar la oposiciOn -u /-o, vista en c), al mismo 
nombre y al articulo antepuesto al nombre. Sin embargo, 
aunque posible lingtifsticamente, nadie ha descrito que en la 
realidad oral del asturiano nuclear se haya producido este 
paso!”? frente a lo que ocurre en las Marcas italianas 
(Liidke 2003). 


c.2) Lo que conocemos es que, a diferencia del ast. occidental 
donde es indiferente la realizacién [-u, -o], y del oriental 
donde cuasi sistematicamente aparece [-u] en los masculi- 
nos, en el asturiano nuclear esta delimitada la aparici6n en 
el nombre de [-o], [-u] en la practica del hablante aunque 
pueden darse discrepancias o diferencias aparentemente 
contradictorias en un mismo punto geografico. Pero en 
principio, la aparicion de la vocal en el nombre parece que 
no esta asociada a ninguna particularidad lingiifstica sincr6- 
nica concreta. Tal terminaci6n no hace prever la concor- 
dancia del nombre con el adjetivo ni con los referentes pro- 
nominales pues la expresién del nombre no se asocia al 
rasgo ‘contable’ / ‘no-contable’ que es lo que condiciona la 
terminacién de los adjetivos y referentes pronominales. 


3.3.10.1.2. Sin embargo, quizd sea conveniente trabajar con la hipote- 
sis de que en el asturiano nuclear al menos (admitiendo como via evo- 


179 B] paso esperable de generalizar la expresi6n de la triple distincién a los articulos y a los 
nombres no se logra plenamente. En el caso de los articulos la triple distincion solo esta 
presente ante adjetivos; en el caso de los nombres, no triunfo tampoco aunque hay indi- 
cios, como se vera, de haber intentado generalizar la distincion. 
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lutiva la descrita arriba en § 3.10.1.1. a, b, c) los intentos de reorgani- 
zacion del género, con manifestaciones claras en los formantes del 
adjetivo y referentes poronominales, también empezaron a afectar al 
nombre aunque no hayan triunfado plenamente en la posteridad (Garcia 
Arias 2003). Las manifestaciones de tales intentos las podemos detec- 
tar hoy como sigue: 


a) La oposicion ‘contable’ / ‘no contable’ afecta a algunos nombres 
aislados actuales donde se da la contraposici6n -u / -o. 


b) El comportamiento de algunos nombres debié llevar a una gene- 
ralizaciOn en -u 0 en -o motivada por la interpretaci6n semanti- 
ca (‘contable’ o ‘no contable’, ‘individual’ 0 ‘colectivo’, etc.) 
que los hablantes efectuaron de los datos que la realidad les ofre- 
cia a la consideraciOn. 


c) El hecho de que muchos top6nimos ofrezcan un mismo,nombre 
en -u o en -o puede deberse a la interpretaci6n semantica de la 
realidad extralingiifstica efectuada por los hablantes en el 
momento de su cristalizacion. 


3.3.10.1.3. Las velares finales del nombre en el asturiano nuclear. 
Acabamos de indicar que en el ast. central nuclear hay una serie de 
nombres que, al margen de sus concordancias con adjetivos en [-u] / 
[-o], ofrecen una expresion en [-u] 0 en [-o] sin criterio aparente que lo 
justifique e, incluso, con diferencias entre zonas muy cercanas; asi 
encontramos en Sobrescobiu fumu, cuchu, oriéganu, etc. mientras en 
L.lena esos mismos nombres aparecen como fumo, cucho, oriégano. 
Evidentemente la terminaci6n de los nombres en [-u] 0 en [-o] no esta 
directamente motivada por el género latino pues puede haber nombres 
hoy en -u que contintan antiguos neutros en -UM como CORNU (REW) > 
cuernu, PRATUM (REW) > prau - prao, GELUM (REW) > xelu y, en senti- 
do contrario, hay antiguos masculinos latinos que pueden tener hoy 
continuadores terminados en -o segun nos hacen ver URSUM (REW) > 
OSO, RIUUM (REW) > rio, HORTUM (REW) > giierto. Las concordancias 
actuales de algunos de tales nombres con adjetivo, tal y como podemos 
espigar en hablas concretas (un cuernu duru / l’oso coxu), también 
muestran que no son herederas directas de las relaciones sintagmaticas 
latinas. Por eso creemos que hubo un intento de propagar a la expresion 
del nombre las distinciones que se lograban en el adjetivo y que, como 
arriba hemos indicado, dejaron indicios en algunos microsistemas del 
asturiano hablado central nuclear: 
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a) Nombres donde se manifiesta la oposicién -u / -o (e incluso a 
veces -u / -a/-o) asociada a los contenidos ‘contable’ / ‘no con- 
table’ o a otros que afectan a la distincién por el tamaijio, la 
forma o el diferente uso de un objeto, etc.; son ejemplos no 
comunes a todo el asturiano nuclear pero si todos ellos presen- 
tes en la franja nuclear asturiana como: 


bancu ‘banco para sentarse’ / banco ‘entidad bancaria’ 

bichu ‘cualquier cosa material’, ‘insecto’ / bicho ‘(ser) persona 
mala’ 

bollu ‘bollo relleno de chorizo’, ‘bollo de Pascua’ / bollo ‘pan de 
trigo 0 escanda, mayor que el corriente’ 

campu ‘pradera’ / campo (de futbol) 

cestu ‘“cesto pequeno’ / cesto ‘cesto menos hondo’ 

cocu (= cucu) ‘gusano’, ‘moco seco’ / coco ‘fruta tropical’, ‘per- 
sonaje imaginario’ 

fierru ‘un hierro’ / fierro ‘el hierro’ 

filu ‘un hilo’ / filo ‘el hilo en general’ 

goxu ‘cesto mas pequefio que el goxo’ / goxo ‘cesto para llevar 
fruta’ 

giiertu “huerto pequefio’ / giierta “huerto grande’ / giierto ‘huer- 
to mediano’ 

maizu ‘una planta de maiz’ / *maiz(o) — maiz ‘el maiz’ 

narbesu ‘una cafia del maiz’ / narbaso ‘cafia del maiz’ 

pelu ‘un pelo’ / pelo ‘el pelo en general’ 

pefiu ‘paiio de la boina’ ‘tela’ / pafio ‘tipu de tela’, ‘corte de la 
guadana’ 

pepu ‘bulto en la garganta’ / papo ‘ser imaginario para asustar a 
los nifios’ 

rullu ‘cilindro de madera, de yerba’ / rollo ‘charla larga y abu- 
rrida’ 

saleru - saliru ‘vasija para la sal’ / salera ‘vasija grande de sal’ / 
salero ‘gracia’, “donosura’. 


b) Nombres donde se manifiesta la oposici6n -u / -o asociada a la 
interpretaci6n de la realidad. El principio de ejemplificacion 
podriamos iniciarlo con lo que sin duda podria ser el inicio de 
una larga lista de ejemplos; asi ast. osu tiene una realizacion 
[dso] en la mayor parte del ast. central nuclear aunque encontre- 
mos también ejemplos en sentido contrario; frente a esto llobu 
‘lobo’ se nos muestra sistemdticamente en [-u]. {Qué explica- 
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cién merecera esto desde la perspectiva historica? Creo que nada 
que tenga que ver con la, en todo caso, idéntica para ambos -U 
latina del acusativo. Posiblemente el hecho de que se haya gene- 
ralizado la expresiOn oso (y no osu) se deba a que el hablante, en 
un momento en que la lengua quiza le permitia contraponer oso / 
osu, prestaba mucha mas atencion, como todavia hoy es eviden- 
te, a la especie (anda muncho I’oso esti afiu) que al individuo 
(anda muncho el *osu esti afiu). Nada por el estilo ocurre habi- 
tualmente con el /lobu porque la especie, dados los habitos de 
estos cdnidos, no es designada con el singular (serfa raro, aun- 
que no imposible, anda muncho’l llobu esti anu) sino con el plu- 
ral (anden muncho los llobos esti afiu). El oso aludio esencial- 
mente a la especie (y sdlo secundariamente al individuo) en 
cambio el llobu alude al individuo (porque la especie general- 
mente son los llobos). 


c) Topé6nimos que ofrecen un mismo nombre en -uv, 0 en -o segun 
la interpretaciOn semdantica, entendemos nosotros, efectuada por 
los hablantes. Examinemos brevemente una amplia seleccion de 
toponimos de la parroquia de Beyo (Ayer) donde hoy pervive 
con vitalidad no s6lo la triple distinci6n en el adjetivo sino tam- 
bién la metafonia por -u!*°: 


Top6nimos en -o: 


Bildeo, Carraceo, Barreo, Grameo, Coruxeo, Miareo, Mufeo, 
Faidiel.lo, L’ Acebidiel.lo, Bustiel.lo, Cacabiel.lo, Brimioso, 
Argumoso, La Torga l Oso, Corrd Baxo, Fresno, Arnizo, Otero, 
Mata Fernando, Mexio, El Palacio, El Preu Cayetano, Pando, El 
Posadero, Reguiru I’ Infierno, Reguiru Ricolao, Revuelvo, Beyo, 
Riogrande. 


Toponimos en -u: 


Reguiru (14), Castaniru (6), L’Insirtiru, El L.lumbriru, El 
Culibriru, El Gal.liniru, El L.lamergu, El L. laveyu, El L.lusuriu, 
Pendu Carniru, El Pendu (3), El Portil.lu, El Barradil.lu, 
L’Amirairu, Quempu (varios), El Quentu, Yana’! Turnu, Yenu los 


'89 Nicolas Garcia Diaz: Conceyu d’Ayer. Parroquia de Beyo. Uviéu, ALLA, 1990. Toponimia 
2 


140 


Gramatica Hist6rica de la Lengua Asturiana 


Olios, L’Aciu, El Caliyu (4), La Campa’l Cuedru, El Caburnu, 
Val.lina Forquéu, El Rebel.léu, El Rayéu, El Casqueyu, El 
Col.léu los Giies, El Col.léu Grameo, El Corréu, El Cuitu, Cuitu 
Pequinu, Fuente’ Picurtiu, El Fuiyu, La L.lomba’l Turu, El 
Posatriu, El Preu (9), El Preu L.lumbu, Seltu Pena’l Cuirgu, 
Sirru Cayiu, El Sutu, Trichuru, El Tuzu, L’Ablenu. 


{Qué podrian indicarnos los top6nimos en -o de Ayer? En nuestra 
opinion no es casual, ni caprichoso que algunos top6nimos (esto es 
nombres), aparezcan en -o, dado que puede observarse que tal termina- 
ci6n se manifiesta: 


c.1) En posibles colectivos, 0 quiza mejor, abundativos en -ETUM 
(OLD) > -eo: Bildeo, Carraceo, Barreo, Grameo, Coruxeo, 
Miareo. También Faidiel.lo, L’Acebidiel.lo que son porta- 
dores del mismo sufijo, aunque combinado posteriormente 
con el diminutivo -ELLUM > -iel.lo. 


c.2) En posibles colectivos 0 abundativos en -OSUM (OLD) > -oso, 
y acaso en -ICIUM (OLD) > -izo: Brimioso, Argumoso, Arnizo 
(< gArenizo?). 

c.3) En adverbios: Corrd Baxo. 


c.4) En adjetivos aplicables a un nombre primitivo (RIUUM > rio) 
posiblemente ‘no contable’: Ricolao. 


c.5) En nombres de persona: Mata Fernando, Mexio, El Preu 
Cayetano, Beyo. 


c.6) En préstamos 0 semicultismos: El Palacio, L’ Infierno. 


c.7) En algunos apelativos como oso, fresno: La Torga 1’0so, 
Fresno. 


c.8) En algtin posible verbo en presente de ind., primera pers. del 
sing.: Revuelvo. 


Las cosas asi, no quiere decir que debamos esperar hoy dia, en la 
totalidad de las hablas centrales, un trato totalmente coincidente!*', 
pero si puede asegurarse que en la gran mayoria de los casos aqui vis- 


tos, la toponimia nos ofreceria el mismo tipo de resultados en -o que 


181 Por ejemplo, en Sobrescobiu (Conde 1979), algunos topénimos recogidos en -ETUM ofre- 
cen un resultado en -éu, fendmeno sin duda reciente, porque, de otro modo, deberia 
seguirse un resultado con metafonia. 
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esperariamos ver en los usos actuales de la lengua. Nuestros ejemplos 
nos manifiestan, como en el caso de Ricolao (c.4), la concordancia de 
rio + adjetivo, y nos llevan a pensar que nos encontramos ante viejas 
concordancias adjetivas donde rio exigia un adjetivo en -o, expresion 
del rasgo ‘no-contable’. A nuestro entender, eso mismo ocurre con 
otros ejemplos como Arnizo, Brimioso, Argumoso, probablemente anti- 
guas aplicaciones adjetivas a algun tipo de terreno que pedia una con- 
cordancia con “neutro’’, por tratarse de algo ‘no contable’. Algo por el 
estilo pudo haberles pasado a los top6nimos vistos aqui en c.1, posible 
alusi6n al rasgo ‘no contable’ propio de un terreno poblado de abedu- 
les... o leno de barru, grama, etc. 


En suma, se trata de antiguos adjetivos hoy nominalizados que con- 
servan la -o debida a una vieja concordancia similar a la que actual- 
mente ofrece el habla de Beyo. Pero hay, indudablemente, mas ejem- 
plos en la misma direccién. En este sentido observamos aparentes con- 
tradicciones que sdlo podrian entenderse de este modo. Sirvannos de 
ejemplo los topo6nimos del tipo Pando / El Pendu. En nuestra opinion 
solo se justificarfan entendiendo el actual nombre Pando y Pendu (< 
pandu) como lo que han sido, esto es, antiguos adjetivos combinados 
respectivamente con un nombre ‘no contable’ / ‘contable’, acaso 
*(terreno) pando / *(prau) pandu — pendu. Consabidos de los habi- 
tuales interlocutores conocedores del territorio, fueron eliminados los 
primitivos nombres mientras que estos actuales topOnimos son restos 
de un viejo adjetivo nominalizado. Lo mismo ha de decirse de 
Argumusu (Sb), posiblemente aplicado en su origen, a un predio con- 
creto (‘contable’), frente a Argumoso (Ay), acaso un tipo de terreno 
(‘no-contable’) pero también poblado de argoma, etc. 


Pero lo unico que nos indican estos ejemplos es simplemente un pro- 
ceso de nominalizacién de viejos adjetivos, lo que nos pone en aviso 
sobre posibles nombres actuales que puedan tener un origen similar y 
de ahi una concreta terminaci6n en -u, -o. 


Por eso ha de irse ms alla en nuestra formulaci6n: ;Hay indicios de 
una posible variacién de género del nombre en restos en -u, -o? 
Creemos que si porque cuando examinamos algunos top6nimos como 
El Frisnu (Ll) / El Fresno (Ll) vemos que pueden estar manifestando 
una vieja oposicién donde el frisnu aludiria, como hoy, a ‘un fresno’ 
frente a “fresno ‘madera de fresno’ 0 ‘conjunto de fresnos’. Un topéni- 
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mo como El Frisnu estaria haciendo alusi6n a un terreno caracterizado 
por tener un fresno (un frisnu) y se manifestaria en frases del tipo (onde 
ta) el frisnu; en cambio el top6nimo El Fresno haria referencia a un 
lugar de fresnos *(onde hai) fresno. Desde esta interpretaci6n dos vie- 
jos nombres, frisnu y fresno, se habrian opuesto seméntica y fénica- 
mente de modo similar a como hoy se oponen los adjetivos. Algo por 
el estilo vemos en ejemplos como El Rebul.lu ‘un roble’ (LI) frente a 
La Reguera Matrebol.lo (Congostinas, Ll) que quiza, desde esta pers- 
pectiva, se remonte a *mata (de) rebollo ‘bosque de robles’ !8?. 


En resumen. Tal vez analizando en esta multiple direcci6n aqui esbo- 
zada podamos encontrar explicacién a la diversidad de velares que se 
anota en los actuales nombres masculinos del asturiano nuclear. Sin 
duda a lo largo del tiempo se habran producido tendencias contrapues- 
tas, pero todo parece indicar que por esta senda podemos hallar alguna 
luz. El asturiano iba camino de extender a los nombres la oposicién 
‘contable’ / ‘no contable’ que habia triunfado en los referentes prono- 
minales y en el adjetivo. Esa tendencia, a juzgar por algunos ejemplos, 
parece que no es del todo ajena al presente. Habran de buscarse, sin 
duda, las causas que impidieron la consumacion del proceso. 


3.3.10.1.4. Dos tendencias fonéticas en la serie velar del asturiano 
nuclear moderno. A juzgar por los ejemplos apelativos y toponimicos, 
en la region central de Asturias debieron de producirse dos tendencias 
relativamente modernas en lo que afecta a la suerte de la vocal final 
velar: 


a) De un lado, la tendencia abridora -u > -o, tal y como se observa 
del modo mas explicito en Avilés y zonas préximas del Cabu 
Pefies (§ 1.1.1.; § 3.3.10.2.) asi como en algunos puntos, vgr. de 
Ayer, donde el adjetivo en [-u], con metafonia, puede presentar- 
se con una realizacion [-0]: SURDUM (REW) > sordu > surdu > 
surdo. Esta tendencia se manifiesta en la nica oposicién -o / -a 
que tanto en nombres como en adjetivos se da en Candas y 
barrios limitrofes (Fernandez Fernandez 2002: 5), en la genera- 
lizacion de los nombres de peces en -o con que sistematicamen- 
te se consignan en Avilés (Barriuso 1986) y en la frecuencia de 


182 Marta Santamarta Santos: Conceyu de L.lena. Parroquia de Congostinas. Uviéu, ALLA, 
1994. Toponimia 29. 
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top6nimos en -o!8? muy superior a los en -u, que pone de mani- 
fiesto la recogida de material efectuada en estos ultimos anos y 
ya desde 1986 en el concejo de Gozén!*, Carrefio y, de modo 
contundente, en el de Avilés, concejo en el que solo se registr6 
un top6nimo en -u (El Caleyu) frente a una treintena de lugares 
de la misma entidad en -o!®. 


Serfan estos datos suficientemente explicitos para considerar que la 
tendencia actual en el asturiano del centro, favorecida por el adstrato 
castellanista, lleva a una generalizacién de nombres en -o? Resulta difi- 
cil averiguarlo, maxime cuando la investigaci6n que se ha efectuado no 
es todo lo minuciosa como fuera deseable. 


b) De otro, la tendencia cerradora, que debid de afectar en latitudes 
también centrales, de la que nos daria testimonio la toponimia de 
Sobrescobiu (Conde 1979). En este concejo se encuentran top6- 
nimos continuadores de un sufijo colectivo o abundativo en 
-ETUM (OLD) > -eo (Fresneo, Furneo), como cabria esperar si 
fueran tenidos por los hablantes como algo ‘no contable’. Pero 
junto a ellos se documentan ejemplos en la parroquia metafoné- 
tica de Soto como Valdacéu, El Castaneru (‘valle de acebo’ y 
‘lugar de castafios’) cuya terminacion en -u ha de ser moderna, 
continuadora de una -o, porque, en caso contrario, deberiamos 
esperar un resultado *Valdaciu, *El Castaniru. 


En cualquiera de los casos debemos insistir, sin embargo, en que 
slo el estudio pormenorizado en cada zona podra explicar la casuisti- 
ca particular y, aparentemente, contradictoria. 


3.3.10.2. Documentacion medieval de -u. En nuestra vieja documentacién 
aparece ya claramente alguna muestra fidedigna del cierre de la velar 
final, asi “issu” en la pizarra goda de Carriu (Vy); pero posteriormente: 


'83 Los datos mas recientes de Xurde Fernandez sobre Candas en Toponimia 95 (2002) cons- 
tatan la generalizaci6n de los nombres en -o. 


'S* Eran datos destinados para la correccién del mapa 1: 50.000 que edita el Instituto Geo- 
grafico Nacional. Informe dado por dofia Maria Jestis Rodriguez, licenciada, natural del 
concejo: “Toponimia del concejo de Gozén. Toponimia del conceyu de Gozén”, inédito: 
original en: Consejeria de Cultura del Gobierno del Principado de Asturias. 


'®S Informe debido a la Srta. Osorio, en el afio 1986, para la correccién del mapa 1 : 50.000. 
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“porcu et kabra” (SV a. 946) 

“in uilla quem dicunt Nembru” (SV a. 949) 
“ad illum puzu” (SV a. 978) 

“Sancte Marie de Lugu” (DCO a. 905 c. xm) 
“ad Caballozu” (DCO a. 905 c. xm), etc. 


El mismo fendmeno sigue manifestdndose posteriormente tanto en 
documentos escritos en latin como en asturiano, lo mismo en la ono- 
mastica que en apelativos: 


“Nunnu ts.” (a. 1067), “Petru Belliz ts.” (a. 1067), ““Priudu” (SP 
a. 1129), “conduchu” (SP a. 1129), “in Biutu” (SV a. 1114), “de 
Vallu” (SP a. 1160), “so ermanu” (SP a. 1232), “Diagu” (SP a. 
1234), “otru dia” (SP a. 1246), “malditu” (SP a. 1246), “com- 
muneru” (SP a. 1247), “cavalleru” (SP a. 1245), “celloreru” (SP 
a: 1245),.."cutellern” (SP a, 1254), .“escudern” (SP a..1256), 
“albergueru” (SP a. 1258), “otru quartu” (SP a. 1258), etc. 


En el mismo Fueru Xulgu (s. xi) aparecen ejemplos como “otru’”, 
“mortu’’, “nietu”, “Flauio Rescindu” etc. Pero, con frecuencia, pode- 
mos encontrar muestras donde se duda en la seleccion de la velar final; 
esa vacilacion la testifican los documentos de San Bartolomé de Nava 
(MSB a. 1306) que escriben “heru” y “hero”, “riu” y “rio”, “hereda- 
mientu” y “heredamiento”. Resulta dificil saber, en todo caso, dénde 
empieza el respeto a la realidad oral y dénde estamos ante viejas tradi- 
ciones graficas. Lo cierto es que, pese a todo, a veces algunos ejemplos 
medievales en “-o” podrian considerarse, quiza4, manifestaci6n de la 
tendencia abridora de -u > -o como se observa en palabras inflexiona- 
das escritas con “-0”: “dublo” (DCO a. 1244), “tudo” (a. 1306), etc. 


Sea medieval o no este fendmeno, de lo que no abrigamos duda algu- 
na es de que su presencia en el Cabu Pefies era ya una realidad al menos 
en el s. XVII pues asi lo testifican los poemas de Anton de Marirreguera, 
clérigo del concejo de Carrefio, que escribe masculinos en -u (cuentu - 
cuintu, giieyu, arteru, barbechu, xiiegu, etc.), pero también en -o (con- 
seyo, ablucado, llobo, etc.); lo que es mas significativo, de todas mane- 
ras, es que en ocasiones aparecen masculinos en -o pero con la vocal 
tonica inflexionada (“agiiilo”, “fuilgo”, “cuinto”, “dericho”...) que 
obligan a admitir un estadio anterior inflexionado por influjo de la -u: 
agiiilu, fuilgu, cuintu, derichu'®, etc. 


186 Los textos nos han sido transmitidos en impresidn de 1839 debida a José Caveda y Nava 
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Otro dato de singular interés, que apunta en la misma direcci6n abri- 
dora de la -u > -o, nos lo manifiestan los manuscritos del s. xvii del 
también carrefiego Gonzélez de Posada, pues aunque en un texto de 
1788 muestra preferencia por masculinos en -u, en ocasiones escribe 
ejemplos en -o: xseito, boxso, cadorno, vuestro fiu, cuesco, faragaio, 
marido, vilorto, vericueto. Unos afios mas tarde, en cambio, en manus- 
crito de 1796, escribiré sistemadticamente en -o: faraguyo, furaco, Ili- 
miago, llocdntaro, niso, trechorio, etc. 


3.3.10.3. Pérdida de las velares finales. Resulta dificil exponer bajo 
unas reglas generales la suerte seguida por el elemento velar en posi- 
cion atona final. Es mas c6modo reducirse a unas generalidades aunque 
en ocasiones puede puntualizarse algun extremo. Este es el caso del 
sufijo -INUM (OLD) reducido hoy sistematicamente a -in en masculino 
aunque en la zona de triple distinci6n el adjetivo contrapone -in (“mas- 
culino’ + ‘contable’) / -ina (‘femenino’ + ‘contable’) / -ino (“no-conta- 
ble’). De la pérdida de la -u entre los continuadores de -INUM (REW) ya 
tenemos testimonio medieval; asi el Fueru Xulgu (y otros documentos) 
escribe “sarrazin” '8’ y frecuentes terminaciones en “-ion” (“uezion”, 
“camion’, etc.) en lo que quiza sea un intento de sefalarla (§ 4.5.5.). 


En la region central nuclear es posible establecer también la triple 
oposicion -dn / -ana / -ano, con un origen remoto en -ANUM, -ANAM 
(OLD), pero en algunas partes pervive la velar, -anu / -ana / -ano (§ 
6.6.2.m.). No se ha logrado, pues, una generalizacién de la pérdida de 
la -u de los masculinos pero si es posible dar con ejemplos aislados en 
-dn un poco por todo el asturiano. En ocasiones incluso pueden apare- 
cer juntos los masculinos -anu y -dn, el primero con un valor semanti- 
camente no marcado, el segundo con un matiz un tanto peyorativo. La 
velar final se ha perdido en algunos compuestos con mano: mandrecha, 
manzorda, mampostura, etc. En nuestra documentacién medieval apa- 
recen ejemplos como: “escrivan” (SP a. 1258) y “escrivano” (SP a. 
1266), “escrivanu” (SP a. 1304), “escriuan” / “escriuanes” (FX), 
“algun” (FX), “nengun” (FX), etc. 


(Caveda 1839). Cuando se conservan manuscritos mas antiguos, como los de la Biblioteca 


Nacional de Madrid, la tendencia es mas general a escribir masculinos en -u (Dfaz 
Castanon 1976). ’ 


187 “Mfonio Sarasin” (SV a. 1115), “morabetin” (SP a. 1255; MB i a. 1246), “camin” (SP a. 
1361), “celemin” (SP a. 1346), etc. 
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Hay muestras, también alternantes, de pérdida de -u en los conti- 
nuadores del sufijo -enu: centén - centenu. Tales ejemplos, sin duda, 
son pocos, lo mismo que lo son los del tipo -ACEUM (OLD) > -az, -azu: 
renaz - renazu, rapaz - rapazu. En ocasiones, tal alternancia como la de 
-ICIUM (OLD), pudo haber sido utilizada para lograr algtin rendimiento 
lingiifstico; ése es el caso de la oposicién del centro que observamos 
entre maiz ‘el maiz’ / maizu ‘una planta de maiz’. 


Mas alternancias fonicas podemos encontrarlas también en otros 
contextos: Cardus (Sl) / El Cardusu (Is), Mourusu (Sl, Vd), (Pozu) 
V Avis (Vv) / Pozu Tl Avisu (Gr). En la documentacién medieval se dan 
también muestras: 


SURSUM (REW) > “de suso” (a. 1222) / ““desus dichos” (a. 1306) / 
“su” (MB a. 1307) — Vil.ladesu (Tb), DEORSUM (REW) > “jussu” 
(ACL a. 1009) / “ju” (SP a. 1301) — Cunxu (Gr). 


En ocasiones también pueden estar motivadas, como en algunos 
ejemplos con -dn, -anu, por razones formales; ése parece ser el caso de 
algunos toponimos cuya diferente terminaci6n puede deberse a su pro- 
cedencia de acusativo 0 genitivo: San Romanu (Cn) / San Roman (Cd), 
Vil. lacibranu (Cn) - Vil.lacibrdn (Cn), etc. 


3.3.10.4. Ejemplos de -u — -i > -e. Del mismo modo que hemos sefa- 
lado una tendencia al cierre vocdlico tanto de -a — -e — -i, como de 
-e — -i, encontramos muestras también de -u — -i, aunque no sabemos 
si ha de ser entendido como una simple tendencia confundidora entre 
las vocales mas cerradas o si, por el contrario, pone en la pista de un 
fendmeno mas antiguo en el que se apuntaba a la indistincién vocalica 
en posicion final 4tona, como ha ocurrido en otras zonas romanicas. 
Los ejemplos de que disponemos son del tipo: 


regatu ‘arroyo’ — El Regate (Sb), melandru ‘tejon’ — Pena 
Cua’l Melandre (Sb), etc. 


Ha de tenerse presente, sin embargo, que, al menos en toponimia, la 
alternancia -i, -u puede ocultar una tendencia interpretativa popular 
(errada 0 no) o una vieja diferenciacién de caso, donde las terminacio- 
nes en -i ( > -e) continuan antiguos genitivos en -i a los que se intenta 
reducir al caso universal en -u; de este modo podrian citarse ejemplos 


como: 
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AGRUM Mauri > L’Almouri 3 L’Almouru (Tb), PONTEM PETRI!®8 
> El Riu Pomperi (or) > La Puente Pompedru, Ricori + Riu 
Coru (Vv), etc. 


En un intento de hipercaracterizar el género se ve, en sentido con- 
trario, que la palatal final se contintia en una velar; de este modo los 
adjetivos masculinos en -e / femeninos en -a tienden a generalizarse en 
-u/ -a: regordete/ regordeta — regordetu / regordeta, riguilete / rigui- 
leta > riguiletu / riguileta etc. Algo por el estilo ocurre a algunos nom- 
bres en -e (un pil.lastre!®° / una pil.lastre) que intentan generalizarse 
plenamente diferenciados pil.lastru / pil.lastra, quiza acercandose al 
modelo MAGISTER > maestre en colisi6n con MAGISTRUM > maestru. 


3.3.10.5. Metafonia por -u. La influencia de la -u sobre la tonica va a 
ser notoria en las zonas centrales del dominio, aunque no exclusiva- 
mente, y va a afectar a las vocales mas abiertas /a e o/a las que cierra 
en un grado. Este hecho, en principio meramente fonético, tendra una 
gran repercusiOn como hipercaracterizacion del género y numero del 
adjetivo hasta el punto de ofrecer la notoria diferencia fonica que pode- 
mos observar en un simple ejemplo como SURDUM > surdu / sorda / 
sordo / sordos / sordes. Esta diferencia fonica garantizara la gramatical 
de género por mas que, posteriormente, pueda verse afectada por la 


apertura de la -u > -o a la que anteriormente hemos aludido, surdo / 
sorda / sordo. 


Resulta dificil de precisar la época en que se inicia la metafonfa por 
-u, tal y como la conocemos en asturiano. Desde luego, hasta ahora, pese 
a opiniones encontradas, no se ha aceptado plenamente que sea fendme- 
no originado en época latina. Sin embargo nuestra opinion (Garcia Arias 
2003) se inclina por tal origen latino a juzgar por estas razones: 


a) Por el paralelismo con la serie palatal donde la -i impidid, en 
ocasiones, la diptongacién de las vocales breves ténicas. 


b) Porque ha de admitirse la existencia de [-u] por lo menos en 
algunas modalidades habladas del latin, dado que, aunque los 
'88 -O ‘el puente de piedra’? 


'8° Podria considerarse formado sobre el sufijo ASTER (OLD) pero Corominas-Pascual (DCECH 
s.y. cellenco) tienen el cast. pillastre por galicismo. 
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continuadores de la segunda declinaci6n en -UM eran portadores 
de una [Ut], los que continuaban la cuarta sf podian realizarse en 
[-u]. Ademas, a un resultado cerrado de tipo [-u] también pudo 
haberse llegado en el latin hablado en un momento en que el 
subsistema atono final tendia a una tinica unidad fonoldgica 
velar con diferentes realizaciones fonéticas. En nuestra opinion 
eso podria haber ocurrido con anterioridad a la diptongaci6n de 
las tonicas breves E, 0 de lo que quedaria muestra testimonial si 
aceptamos como prueba los ejemplos asturianos CAECUM (REW) 
> cegu (también ciegu, en Cl), MORTUUM (REW) > mortu (Cd), 
NOSTRUM > nosu (también nuosu, en Cl), -FERRUM (REW) > agua 
de h.erru ‘nombre de una planta’ (Bulnes)!%°. Evidentemente, la 
mayoria de los ejemplos actuales de metafonia por -u presentan 
un caracter mas moderno y posterior a la diptongacion dado que, 
al menos en parte del asturiano central, se prosigui6 el fenéme- 
no metafonético ininterrumpidamente hasta nuestros dias!”!. 


c) Porque el fenédmeno metafonético por -u, tal y como lo conoce- 
mos en la actualidad, presenta indicios de su expansion por una 
amplia geografia de Italia y norte de Hispania, desde Galicia y 
Portugal hasta Aragén!°?, pasando por Asturias y Cantabria, esto 
es por territorios cuya oralidad continua el latin colonizador. Esa 
amplia difusién del fendmeno metafonético dificilmente podria 
explicarse si no hubiera sido su génesis comun. 


3.3.10.5.1. Que el fenédmeno debié de ser antiguo nos lo manifiesta el 
hecho de que hoy no s6lo perviva aisladamente formando islotes lin- 
giifsticos de plena vigencia sino, al mismo tiempo, que se mantengan 


190 Suponiendo que h.erru no sea una variante de cerru nombre también de una planta. 


191 Los viejos ejemplos de metafonja por -u anteriores a la diptongacién sin duda desapare- 
cieron por el influjo analdgico del paradigma en el que sdlo se cerraba la tonica de los 
masculinos. Imaginemos teéricamente una muestra ilustrativa, la del adj. UETULUS que 
contrapondria *veyu / vieya / vieyo / vieyos / vieyes. Pero la analogia conduciria a genera- 
lizar *veyu — vieyu. 

192 Desde Galicia y Portugal (Piel 1948) pasando por Asturias (Galmés 1960; Neira 1976: 68; 
etc.), Cantabria (Penny 1969, 1970, 1878b; Fernandez Juncal 1998) y Aragon (Vazquez 
1997, 2000, 2002: 264). En el caso del catalan al haberse perdido casi universalmente toda 
-u final resulta dificil encontrar ejemplos que lo prueben pero si hay indicios claros de 
metafonia por -i como han puesto de relieve algunos estudiosos como Joan Corominas 
(Coromines 1965 1, 135; Coromines 1972 1, 195) o Xavier Terrado Pablo (Terrado 1992: 
93) en sus trabajos toponimicos (Garcia Arias 2002b, 2003). 
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indicios de su actuacién en unas pocas palabras esparcidas por las 
zonas donde la metafonia por -u ya no es hoy un fendmeno vivo. Los 
ejemplos del dominio lingiifstico astur, en este sentido, son dignos de 
consideraci6n puesto que se expanden por toda la Asturias no metafo- 
nética, por Leén, nor-occidente de Zamora y por Miranda del Douro 
(asi como en las franjas mas occidentales de habla g-asturiana y g-leo- 
nesa)!93; de ellos ofrecemos una breve muestra (Garcia Arias 2003): 


agusto ‘agosto’ (Mda) / agostu, birulu ‘bizco’ (Cep) / birolu, 
brizu ‘cuna’ (Sciprian), briciu ‘cuna’ (Cab, Ali) / berciu ‘id’ (Sm, 
Cn), brezo (Ar) / briezu (Bab, PSil), bulsu (Po) / bolsu, chabes- 
cu ‘cria del cerdo’ (Ar) / l.labascu (Tb), chumbu ‘plomo del arte 
de pesca’ (Gr), chumbo (/Ve/) / chombu (Xx), chombo (Ci), 
fuscu ‘moreno’ (Mar), ‘nublado’, ‘sucio’, ‘moreno’ (Cep) / 
foscu, etc. 


En ejemplos como los que siguen no resulta facil precisar si el resul- 


tado inflexionado se debe siempre a la metafonia por -u o si, en algun 
caso, puede haberse visto favorecido por el influjo cerrador de la palatal: 


abundiu (Lin) / abondu (Tb, Sm), anusu ‘afiojo’ (Cep)!** / anoyu 
(Ac), anochu (Tb), berberichu ‘berberecho’ (Cg, Xx) / berbere- 
chu (cast), borrexu ‘cria del asno’ (Ali) / burraxu (Ali), cabro- 
chu (Cg) / cabracho (cast), estanduyu ‘persona alta y delgada’ 
(Tox), estadullu ‘estaca del carro’ (SCiprian) / estandochu ‘esta- 
ca’ (Tb), gribiu (Ti) / grebu ‘asperu’ (Tb), grifiu ‘rizoso (el pelo)’ 
(Pa, Cp, Ce) / grenu (Cd, Tb), etc. 


Atencion critica tamién merecen los ejemplos en -itu / -etu porque 


podrian ser elementos ilustrativos aunque también expresiones auténo- 
mas de diminutivo: 
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carrapitu “flor del lampazo’ (Vg) / carrapetu ‘lampazo’ (Vg), 
cazapitu ‘lombriguera’ (Vg, Llomb) / cazapetu ‘Lappa minor’ 
(Tb), espito ‘trozo de palo’/ espeto (Os), garamito ‘un fruto’ 
(Os) / garameta ‘parte del gam6n’ (Vg, Llomb), moguitu ‘mem- 
brana externa de la nuez’ (LIn) / moguetu ‘id’ (C1), etc. 


Podria decirse lo mismo del gallego (Garcia Arias 2003). 


194 A Alvarez Cabeza & F. J. Garcia Martinez (1994). 
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Las muestras toponimicas de que disponemos también nos permiten, 
de un extremo a otro de Asturias y en las tierras mas al sur de la cordi- 
llera, ofrecer ejemplos de lo que consideramos antigua metafonia voca- 
lica por -u: 


Gulpiyuri (Lin), Quérabu (Rs), Pitu Rebullu (On), Inobiu / ena- 
biu ‘una planta’ (Po), El Cuitu (Vv), El Llusu (Xx), El Ciirru 
Santa (Cn), Puzu la Mina (Na), El Requixu (Gr), L’ Escubiu 
(Vd), Los Tumbos (Cuenca alta del Esla), El Churcu (L.1u), 
Sucalchungu (Bab), El Truncu (PSil), etc. 


La pervivencia de los restos metafonéticos en el vocabulario y en la 
toponimia parece que es mas notoria en las zonas proximas a aquéllas 
en las que hoy pervive el fendmeno metafonético con vitalidad. Por 
otro lado debemos senalar que estas muestras citadas no dejan de ser 
ejemplos aislados y plenamente fosilizados en el uso del idioma sin que 
los hablantes sean conscientes de su alcance diacronico. Prueba de ello 
es su comportamiento gramatical ya que, lo mismo como apelativos 
que como top6nimos, admiten la variacidn de género y numero con la 
misma vocal originariamente inflexionada: zorru > zurru — zurra, 
zurros, zurras (LIn), El Contruciu — Los Contrucios (Vd), etc. 


3.3.10.5.2. Casos de dudosa metafonia. En algunos de los ejemplos que 
pueden citarse como de origen metafonético en las zonas donde hoy no 
pervive este fendmeno con vitalidad, cabe dudar de que todo cierre de 
la tonica se deba al influjo de la -u. En este sentido ya advertimos que 
ha de examinarse con atenci6n cada uno de los casos en su contexto 
para que la explicaci6n resulte adecuada. Lo mismo ha de decirse del 
andlisis cuidado que exigen expresiones que pueden deberse a homoni- 
mias 0 a etimologias insatisfactoriamente propuestas. 


En algunas zonas, especialmente en las occidentales del dominio, se 
encuentran también unos cuantos ejemplos que podrian ser mal inter- 
pretados porque ofrecen un cierre de la vocal tonica que obedece a 
otras motivaciones; son casos como: 


gutu ‘gota pequefia’ / gota, guru * gorrino’ / cast. gorrino, cusu 
‘perrito’ / cat. gos, pul.lu ‘asno’ / pollu ‘gallo’ (Lin), tus ‘tos’ / 
tos, furu ‘agujero’ / cast. horado. Incluso los antroponimos 
Manulu frente a Manolo, etc. 
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Pues bien, pese a las apariencias, en ninguno de esos casos, ni en 
otros similares que puedan ofrecerse, se ha producido el influjo meta- 
fonético de la -u; por el contrario, todos ellos son resultado de un cie- 
tre de primitivas expresiones con -6-, por haberse desplazado el acento 
originario como consecuencia de una incrementaci6n por un sufijo o 
derivativo. Todo ello ocurre en perfecta coherencia con la tendencia al 
cierre del vocalismo dtono asturiano y especialmente asturiano-occi- 
dental como ya se ha visto anteriormente. En efecto: gutu no proviene 
sino del ast. gotu (una creacién analo6gica masculina sobre gota) de 
donde se formé un diminutivo > gotin — gutin que, a su vez, rehace 
en algunas zonas el primitivo gotu y, en ocasiones, hasta convive con 
él. Lo mismo vale para guru — gurin ‘cerdito’ (del que deberia espe- 
rarse el mismo vocalismo que el de su equivalente cast. gorrino). Otro 
tanto se puede decir de cusu — cusin, ‘perrito’ cuyo vocalismo primi- 
tivo ha de presentar una 6 (comparese con el cat. gos ‘perro’ ). Sobre lat. 
PULLUM (REW) no surge directamente ast. pul./u sino que éste es fruto 
de una recreacion desde pol.lu — pol.lin — pul.lin ‘asno, pollino’. Por 
su parte tus no se forma directamente del lat. TUSSIM (REW) sino gracias 
al influjo del verbo TUSSIRE (REW) > *tosir > tusir con el cierre de la o 
Atona. Lo mismo sucede a FORARE (REW) > forar — furar (“furaco- 
gombros”: SV a. 1227) de donde se forma el participio fuerte, luego 
nominalizado, furu ‘agujero’. Curtiu no se explica desde CURTUM (REW) 
sino como participio fuerte de CURTARE (REW) que rehace el primitivo 
cortu gracias a que desde CURTARE se form6é cortar — acortiar > 
(a)curtiar. Lo mismo puede ocurrir con los nombres propios como 
Manulu que solo lo podemos entender con un vocalismo rehecho desde 
el usual Manulin diminutivo alternante con Manolin formado sobre 
Manolu. Conducta similar la vemos en el femenino correspondiente 
Lula, un antiguo (Ma)nula <— (Ma)nulina <— Manolina — Manola. 
Otros aparentes casos metafonéticos QUOMODO > como > cumu 


(“cumo”: MC a. 1283) deben la expresién a su posicién Atona en el 
decurso. 


3.3.10.5.3. Documentacién medieval de la metafonia por -u. Pese a las 
dificultades que ofrece la interpretacién fénica de las vocales, que 
siguen las pautas de escritura latina, nuestros documentos podrian ofre- 
cer muestras del fendémeno metafonético por -u al menos desde el s. 1x 
en que se constata “ruzzum” (DCO a. 863 c. xml) y en el x, asf “per 
sistu” / “per sesto” (DCO a. 912 c. xm). En la coleccién de documen- 
tos del monasterio ovetense de San Vicente (SV) encontramos 
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“Nimbro” (SV a. 946) frente a “Nembro” (a. 948), “Nembru” (a. 949) 
para el actual Niembro (Go); PUTEUM (REW) > pozu, pero ya “puzu” en 
978; LOCUM (REW) se documenta “lugum” (SV a. 978) frente a “logo” 
(SV a. 982). Mas tardios son “Biutu” (a. 1114) para el actual Viodo 
(Go), “Priudu” (a. 1129), “contruzio” (SV a. 1236). En el Fueru 
d’Avilés ya se anota la existencia de un inequivoco “mancibo” (FA p. 
131) y probablemente HOMICIDIARIUM (sic) > “homiciro” (FA p. 85). En 
el Fueru Xulgu (s. XI) aparece para UENENUM (REW) > “venino”, 
TOTUM (REW) > “tudo” (‘todo’), -OSUM (OLD) > “dobduso” (‘dudoso’), 
DUPLUM (REW) > “dublo” (‘doble’). Posteriores son ejemplos como 
“tudu’ (SP a. 1306), “hurrio” (SP a. 1362), etc. 


3.3.10.5.4. Pervivencia y vitalidad de la metafonia por -u. El manteni- 
miento de metafonia hasta el presente se explica por haber pervivido la 
causa fonética que la origina, esto es, una [-u] que, a su vez, necesita 
afianzarse por el alto rendimiento funcional que se sigue de su oposi- 
cidn con [-o]. Sin embargo, si bien la existencia de -u es condicion 
necesaria para el cierre de la tdnica, no se sigue que siempre que se 
tenga -u haya de producirse el fendmeno metafonético. En todo caso, 
la pervivencia de -u en las zonas orientales del dominio y en otras cen- 
trales no ha condicionado que subsista el fendmeno y si, como parece, 
lo hizo de modo general alguna vez, no ha garantizado su manteni- 
miento. A juzgar por los datos de que disponemos, podriamos conside- 
rar la vitalidad del fendmeno metafonético como sigue: 


a) Zona de vitalidad notoria que afecta a la casi totalidad de los 
términos en los que cabe esperarla. En nuestra opinion se situa- 
ria en los de Ayer, L.lena, Riosa, Bimenes. Tanto es asi que las 
vocales abiertas (a, e, o) son inflexionadas habitualmente. 


b) Zona de vitalidad notoria, similar a la anterior aunque quiza mas 
amenazados los resultados que afectan a la d. En tal sentido cabe 
decir que en los concejos de la cuenca del Nal6n la vocal a > 0, 
ofrece una continuada imposicién de expresiones sin metafonia, 
aunque todavia sea facil encontrar muestras en recesi6n. En 
todos los concejos la metafonia mas frecuente es la que afecta a 
la vocal 6 > ui, seguida por la que afecta a é > 7. 


c) Zona de menor vitalidad seria la nortefa, en parte de los conce- 


jos de Goz6n, Carrefio y Corvera muy influida por las villas de 
Avilés, Lluanco y Candas, hoy ajenas al fendmeno. 
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Ha de saberse también que la metafonia por -u puede favorecer, 
simultaneamente, el cierre de la preténica. 


3.3.10.5.5. Segunda metafonia por -u. En algunos puntos aislados de 
las actuales zonas donde la inflexi6n vocdalica presenta vitalidad se ha 
producido una nueva inflexion metafonética de la -u que vuelve a cerrar 
la vocal tonica. Tenemos varios ejemplos en la cuenca del Nal6n y del 
Caudal tanto entre apelativos como en toponimia (Garcia Arias 2003): 


ast. argaxu ‘desprendimiento de tierras’ + argoyu (Bi) - argue- 
xu (Ay, Ll) > arguixu (Ri) 

ast. esbardu ‘osezno’ > esberdiu (Ll) > esbirdiu (Ay) 

ast. escolanciu ‘luci6n’ > escolenciu (Ay) > esculinciu (Ay) 

ast. prau ‘prado’ > preu (Ay) — priu (Ay) 

ast. trapu ‘trapo’ > tropu (Sr) > trupu (Ay) 

ast. tagayu ‘tajada’ — tagueyu (LI) - *tagoyu > taguyu (Bi), etc. 

ast. tarru ‘tarro’ > terru — tirru (Ay) 

ast. turulatu ‘atontado’ > turuletu — turulitu (Ay) 


L’Atayu (Sr) — L’Ateyu (Ll) — Atiu (LI) 

El Llanu > El Yenu (Mi) — El Yinu (Mi, Mo), etc. 

El Prau —> El Preu (Ll) — El Priu la Campa (Mi) 
\. El Prou (Bi) — El Pru la Cabafa (Llg) 


La segunda metafonia por -u se presenta hoy como un fendmeno 
meramente fonético, mecanico, con muy poca vigencia, pero de indu- 
dable originalidad en el dominio astur. Nuevamente el paralelismo con 
lo que ocurre con -i nos lleva a equiparar el tratamiento de las dos voca- 
les mas cerradas del asturiano cuando son atonas finales. Las dos pro- 
vocan una segunda metafonia en los lugares donde la primera gozaba 
de gran arraigo y las dos la producen sin cortes en el tiempo, aunque 
perviven en un espacio mas reducido que llega hasta nuestros dias. 
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A la hora de tratar en su integridad de los pasos producidos en la 
evolucion de las unidades consonanticas latinas /p, t, k, b, d, g, f, s, m, 
n, |, r/ al asturiano, ha de apuntarse que se producen, al igual que en las 
lenguas romanicas del entorno, dos grandes fenémenos: 


a) Variacién consondntica que afecta a la totalidad de las unidades y 
que lleva, probablemente en una época cercana a la diptongaci6n, a una 
serie encadenada de cambios, en un intento de conservar las distincio- 
nes logradas por las consonantes latinas. Los pasos evolutivos mas 
notables se conocen con el nombre de degeminacion (0 simplificacion 
de las geminadas)!*°, sonorizaci6n de las sordas intervocdlicas!™, fri- 
cativizaci6n de las oclusivas sonoras intervocdlicas!?’. En todo caso 
este proceso conduce a la igualacion de las unidades en posicion fuer- 
te frente a las que se encuentran en posicion débil. Este fendmeno tuvo 
una gran repercusiOn en el sistema; sin duda la mas llamativa en sus 
consecuencias condujo a la creacion de una serie nueva, fricativa sono- 
ra, inexistente en latin clasico. 


b) Palatalizacién de algunas consonantes, que repercutié en la apari- 
cidn de un orden palatal, también nuevo e inexistente en la €poca anterior. 


Los procesos evolutivos citados transformaron profundamente el sis- 
tema consondntico dando lugar a otras realidades que conocemos por 
la documentacién de la Edad Media. Con posterioridad a esas fechas se 
producirén nuevos cambios y modificaciones, se reducira la serie de 
fricativas sonoras anteriormente creada y aparecera la interdentaliza- 
cion de las sibilantes dorsales, dando vida a los susbsistemas modernos. 


195 En las inscripciones romanas de Asturias hay ejemplos de simplificacion de geminadas: 
“Acius” por Accius, “anorum” por annorum, “Ones(icus)” por On(njes(icus), “pientisi- 
me” por pientissime, “tera” por terra (Diego 1985: 297). En contrapartida se producta en 
latin el fendmeno de la geminacién esponténea de la que advierte el Appendix Probi 
“draco non dracco”. 

196 Los ejemplos empiezan a proliferar a partir de los textos del s. v. 

197 B] fendmeno conocido por algunos como “lenicién céltica”, por atribuirlo a tal sustrato 
(Tovar y otros), no es aceptado por autores como Lofsted. Evidentemente hoy esta gene- 
ralizado en territorios donde parece que no hubo celtas. 
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4.1. OCLUSIVAS SORDAS 


4.1.1. Lat. P-, T-, C- + (a, 0, u), -PP-, -TT-, -CC- + (a, 0, u). El resultado 
ampliamente generalizado es /p t k/: 


PRATUM (REW) > “prado” (ACL a. 939) > prau, PERSICUM (REW) 
> piescu, PICEUM (REW) ‘oscuro’ (REW) > pezu, PUTARE (REW) > 
podar 


TABERNAM (REW) > tabierna, TOTUM (REW) > tou, TURREM (REW) 
> torre, TAXUM (REW) > teixu > texu, TAM (REW) > tan, TESTAM 
(REW) > fiesta ‘cabeza’, TEMONEM (OLD) > timén 


CALICULUM (REW) > caleyu ‘foso para la caza’, CAPRAM (REW) > 
cabra (“kabra”: SV. a. 946), CAPRUNAS (REW) > “cabrunas” 
(OCU 1274), CRISPUM (REW) > crespu, CUBITUM (REW) > coldu, 
CHORDAM (REW) > cuerda 


FALUPPA (REW) — faloupu ‘“copo’, PAPPARE (REW) > papar ‘tra- 
gar’, CIPPUM (REW) > cepu, APPECTORARE (REW) > apechar, 
APPELLARE (REW) > apellar (FX p. 60), APPONERE (REW) > apo- 
ner, STUPPAM (REW) — estoupar ‘estallar’, g6t. STRAPPAN (REW) 
> estrapar ‘aplastar’, g6t. TAPPA (REW) > tapa 


ATTENDERE (REW) > atender, GUTTAM (REW) > gota, CATTUM 
(REW) > gatu, GLATTIRE (REW) > Jlatir ‘ladrar’, *PATTAM (REW) > 
pouta - pata, BUTTEM (REW) + -ICULAM!°8 > botiya!®® > botia, 
GLUTTIO (REW) SUB GLUTTIARE > sol.louzar frente a SUB + 
GLUTTIRE (REW) > sollutir, UITTAM (OLD) > veta 


BUCCAM (REW) > bouca > boca, COCCUM (OLD) > cocu, SICCUM 
(OLD) > secu, *PILUCCARE (REW) > pelucar ‘espigar con la 
mano’, g6t. STAKKA (REW) > estaca, BROCCHUM (OLD) > broucu - 
bruecu ‘de cuernos adelantados’, *TUCCINUM > toucin - tucin - 
tocin, etc. 


4.1.1.1. En la evolucié6n de las geminadas se observan, entonces, estas 
dos conductas: 


a) Simplificadora: -PP-, -TT-, -CC- > -p-, -t-, -c-. 


'8 Para explicar el término ast. hay que partir de una I larga y no desde BUTTICULA (REW). ; 
' “Johan botilla” (DCO a. 1259). 
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b) Intento diferenciador de las dos consonantes que tiene como 
consecuencia: 


b.1) Vocalizaci6n de la primera de las geminadas: FALUPPA 
(REW), *PATTAM (REW), BUCCAM (REW), *TUCCINUM, etc. 


b.2) Aparicién de una nueva consonante. En ocasiones la -Pp- 
presenta un continuador -mp-, acaso por el influjo de otros 
términos como: LAPPACEUM (OLD)? > Ilampazu ‘Hera- 
cleum’, franc. TRAPPA (REW) > trapa - trampa (“illa 
Trampa”: SV a. 1080). 


El intento de diferenciar las dos geminadas lo advertimos también en 
casos en los que se desarrolla un grupo consonantico distinto; asf una 
palabra como CACCABUM (OLD) se ajusta a la regla evolutiva general 
degeminando la -cc-, de donde se sigue el resultado actual cdcabu 
‘vasija de barro’, pero al mismo tiempo toma también una via velariza- 
dora (-CC- > -LC- > -RC-) como parece que muestra cdrcova 0 cdrcava 
(“carcaua”: PAU a. 1289), como si se tratara de un grupo consonantico 
romance. En CAMMARUM (REW) > cdmbaru se produce una disimilacién 
favorecida por la proximidad f6nica con los derivados de CAMBA (REW). 
El resultado del lat. COLUMNAM (REW) > colonda ‘cada tabla que forma 
la caja del hérreo’ generaliza el grupo -ND- para evitar la confusion con 
CORONAM (REW) > corona (centro-occidente) — Corona (n-oriente, A). 
Parece que también hubo un intento de marcar la diferenciacion silabi- 
ca en algtin ejemplo de -MN- como SCAMNUM (REW) > escando (Cab) 
frente a su asimilaci6n en escafu - escanu. El mismo intento de marcar 
la diferencia entre las geminadas pudo llevar también a la vocalizacion 
de la primera como se observa en CUPPAM (REW) — cuepa (al lado de 
copa). 


4.1.1.2. En posicion fuerte tras consonante encontramos para las mis- 
mas unidades idénticos resultados /p t k/: 


SPINAM (REW) > espind, RUMPERE (REW) > arromper, COMPUTARE 
(REW) > contar, CAPTARE (REW) > catar ‘ordefiar’, CAPTIUUM 
(OLD) > “(Petro) catiuo” (SV a. 1160), INCEPTARE (REW) > ence- 
tar ‘empezar’, INTERROGARE (REW) > entrugar, RUNCARE (REW) 
> roncar, SULCUM (REW) > sucu ‘elevacion’ (“succum”: SV a. 
978), AUSCULTARE (REW) > escuchar, etc. 


200 Acaso con el influjo de LAMPADA (REW). 


157 


Xosé Lluis Garcia Arias 


4.1.1.3. Incluso, a efectos evolutivos, la semivocdlica [w] produce los 
mismos resultados que una consonante sin permitir la sonorizacion: 


SAPUI > *SAUPI > supi, AUTUMNUM (REW) > outonu - outuenu, 
CALAMAUCUM ‘sombrero’ (EM) > caramoucu ‘adefesio’ , CAUTUM 
(REW) > coutu > cotu, FAUTUM (REW) — *INFAUTUM > enfoutu > 
enfotu ‘confianza’, PAUCUM (REW) > poucu > pocu, RAUCUM 
(REW) > roucu, TAUKA (REW) > touca > toca, etc. 


El mismo efecto tiene el elemento palatal semivocalico [j]: SAPIAT > 
*SAIPA > sepa aunque junto al analdégico “saban”’. 


Pueden darse casos de pérdida de la consonante como consecuencia 
de la desaparicion de la vocal intert6nica: AESTIMARE (REW) > “aesmar” 
(FX p. 348) — “asmar” (FX p. 16), etc. 


4.1.1.4. Sonorizacion de las oclusivas sordas iniciales: 


p- > b-: Hay muestras de sonorizaci6n de P- segun los datos que ofre- 
cemos: 


PRUNAM (REW) > pruna - bruna ‘ascua’, PANDARE — *PANDICARE 
> apangar - abangar ‘doblar, curvar’, PANTICEM (EM) + suf. > 
pandorga - bandorga (- andorga) ‘vientre’, PUSTELLAM (REW) > 
postiella - bustiella (Cab), etc. 


La misma alternancia se observa en palabras como pregancias (“pre- 
gancias”: MC a. 1268) - abregancias ‘llares’ (“bregancias”: MC s. xm), 
pericuetu - vericuetu, pardu - vardu ‘estupefacto’, etc. 


Muestra del mismo fendmeno ya documentado en el latin popular”!, 
pero a la inversa, podrian ofrecer las ultracorrecciones del tipo 
VIBURNUM (REW) > piornu, BARBARUM (REW) > bravu, pero “prauum” 


(SV a. 1096), y acaso picu, si es que tiene relaci6n etimolégica directa 
con el céltico BECCUS (REW). 


T- > d-: Los ejemplos que pueden ofrecerse de sonorizaci6n de T- son 
reducidos y, acaso, explicables por simple atraccién fonética: TORUM 
(REW) — *TORARE > torar ‘romper’ / dorar ‘planchar una tela, doran- 


201 B] Appendix Probi dice “plasta non blasta”. 
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dola y rompiéndola a fuerza del plancharla’. La pérdida de T- en el con- 
tinuador de TRUDEM (OLD) > (a)rru ‘gancho’, ‘percha de madera’ tal 
vez se deba a fonética sintactica a no ser que su étimo sea RUDIS (OLD). 
Pero fruto de la posible confusion de T- y p- lo tenemos en la interpre- 
tacién como T- de algunas palabras con D- como: DRACONEM (REW) > 
tragon, gal. DRAPPUM (REW) > trapu, fr. DROLE > trola ‘mentira’. 


C- > g-: Abundan los ejemplos: 


CATTUM (REW) > gatu, CRATEM (REW) > gra(d)e, COLAPHUM (REW) 
— “colpe” (FX p. 216) > golpe - giielpe, CAUEAM (REW) > 
gavia, COR (REW) — *CORARE > corar - gorar ‘degollar’, CAPSAM 
(REW) + -APPUM > gaxapu ‘aliara’, SCROBEM (REW) — *CROBA > 
Grueba (Gr, Md)", etc. 


El asturiano presenta numerosos dobletes que atestiguan esta ten- 
dencia: 


acatanar - agatanar ‘gatear’, cachuela - gachuela ‘(perra) en 
celo’, carne — esgarniar ‘descarnar’, cofia - gona ‘burla’, con- 
trozos ‘parcelas’ - “gontrozos” (MSB a.1329), carrapata - 
garrapata, cochu - gochu ‘cerdo’, caritu - garitu ‘mendrugo’, 
cordones y “gordonera” (SP a. 1375), cadexos - guedeyos ‘gre- 
flas’, cairueta - gueirueta ‘Erica cinerea’, clamar - glamiar 
‘maullar el gato’, etc. 


La toponimia también nos manifiesta el mismo fenédmeno: 


Las Carbas - Las Garbas, Los Carabos - Los Gdrabos, Las 
Crietas - Grietas, El Cumal - Las Gumbres, Camonéu - Gamo- 
néu, etc. 


En algtin caso para CR- podemos encontrar un intento de deshacer el 
grupo por medio de una vocal epentética: *CREMACULUM (REW) + suf. 
— “clamalleras” (CLO a. 1280) > calamiyeres. En otros se ha produ- 
cido una metatesis, asi en CREPARE (EM) > quebrar, aunque no genera- 
lizada como hace ver el posible participio fuerte *CREPUM > grebu 
“Aspero’. 


202 También es posible alguna ultracorreccién como da a entender el continuador del antro- 
p6nimo WIMARANEM > Guimardn (Cf) junto a Quimardn. 
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4.1.1.5. En principio podria sospecharse que el fendmeno de sonoriza- 
cion de las oclusivas sordas iniciales se debe a la generalizacion de una 
de las realizaciones posibles de las unidades que quedan en la secuen- 
cia fonica en posicién intervocdlica, cuando esta activo el fendmeno de 
la variacion consonatica (Salvador 1986: 152). Sin embargo, es posible 
que haya otras concausas meramente fonéticas que trabajen en la 
misma direccion. No es irrelevante que, en ocasiones, los cambios se 
hayan visto favorecidos por la combinacion de oclusiva + r. Tampoco 
ha de olvidarse que la unidad mas afectada es la /k-/ sustituida por una 
/g-/ que, f6nicamente, rara vez presenta una realizaciOn oclusiva en el 
asturiano moderno, como si se tratara de un viejo habito articulatorio 
poco proclive a las oclusivas velares?™°. 


4.1.2. Lat. -P-, -T-, -C- + (a, 0, u). 


4.1.2.1. Generalizan un resultado sonoro: 


ACCI PERE (REW) > “‘acebir’” (DCO a. 1275), CAPUT (REW) > cabu 
‘cabeza de ganado’ (“cabos” SV a. 1144), CAPITIUM (REW) > 
cabezu, *ASCIATAM (REW) > xada ‘azada’, FOETERE (REW) > 
feder ‘heder’, PUTARE (REW) > podar, ROTAM (REW) > rueda, 
VITALIAM (REW) > vidaya ‘sien’, LATERALEM (REW) > Iladral 
‘lateral del carro’, RETEM (REW) > rede, EREMITAM (REW) > “her- 
midam” (SV a. 1144), CUCULLUM (REW) > cogollu, LORICAM 
‘parapeto’ (OLD) > l.Juriga, FRICARE (REW) > fregar, EXSUCARE 
(REW) > ensugar ‘secar’, *FILICARIAS (REW) > ““felgarias” (SV a. 
948) — folgueras ‘helechos’, CUCURBITAM (OLD) > cogorda 
‘enfermedad del maiz’, PUBLICUM (REW) > “pobligo”, LOCUSTAM 
(REW) > llagosta, SABUCUM (REW) > sabugu ‘satico’, PECULIUM 
(REW) > “pegullo” (FX p. 327), etc. 


En la documentacion medieval temprana ya se detectan casos de 
sonorizacion de las oclusivas sordas intervocalicas: 


“riba” (SV a. 971), “uallado” (SV a. 929), “abidurum” (SV a. 
929), “tapede” (SV a. 969), “ruderigo” (SV a. 929), “uindigare” 
(SV a. 929), “uaiga” (SV a. 931), “figares” (SV a. 949), etc. 


20, : ‘ Fi ’ 
3 Algunos grecismos con k- eran adaptados en latin con G-, asi gubernare (y parece que esto 
ocurre no s6lo en textos primitivos sino en época avanzada). 
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4.1.2.2. Casos de pérdida de -P-, -T-, -C-: Se observa que estas unida- 
des, especialmente -T-, -C-, pueden incluso perderse en palabras aisla- 
das, a veces en alternancia con su conservacion sonora: 


LIMACEM (REW) — *LIMACUM —> Ilimidu - llimiagu, BOCAM (REW) 
> boa - boga, ROTUNDUM (REW) > reondu (“silua reonda’”’: LRC a. 
1207) — rondu — rondiu ‘pieza redonda para introducir el timén 
del arado’, (MONTEM) ROTUNDUM (REW) > Montrondu, “Monte 
rondo” (LRC 192), “Errondo” (LRC 9, 21, 214), *INTRATICUM > 
Antrdu (Cn) - Entragu (Tb), PINNAM ACUTAM (OLD) > Penatida 
(Tb), UOCATUM (OLD) > “vogado” (Vigil a. 1309), 


7 “meismo” (MC a. 1259) > mesmu 
METI PSIMUM (REW) > “medesmo” (MC a. 1259) 
\. *meismu — mismo (DCO a. 1261). 


Especialmente, aunque no de modo exclusivo, es en la zona asturia- 
na nuclear central y especialmente surefia donde se constata la maxi- 
ma debilidad de las fricativas sonoras originadas en las oclusivas sor- 
das (0 sonoras) intervocalicas como muestran ejemplos del tipo: 


LUPUM (REW) > l.lobu > Llubu — I.lu (Ay), SABUCUM (REW) > 
sabugu — xabu (Sr, Mi), AQUILAM (REW) > dguila > aila > eila 
(Ay), etc. 


4.1.2.2.1. Comportamiento particular de -T-: Pero también es posible 
una desaparicién mas sistematica de la -T- no sdlo cuando queda en 
posicion final de palabra, por efecto de la pérdida de la vocal atona, 
sino cuando aparece en el sufijo -ATUM, y también -ETUM, -ITUM: 


a) En estos casos hay, previa sonorizacion, una tendencia generali- 
zada a la pérdida: 


casdu, castigdu, castafiéu - castaneo, fresnéu - fresneo, floriu, 
esfreciu, etc. 

En algunos lugares del dominio, muy aislados geograficamente 

como Bulnes, en puntos del oriente e incluso de la costa central, se 


recoge algtin ejemplo en -adu. Se sefialan dos pueblos de Teberga 
(Parmu, La Foceicha) donde se mantienen las terminaciones en -edu™, 


204 Esto se ve también en algunas palabras en -iedu que, como miedu, parece que se muestran 
mas conservadoras en algunos puntos. 
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-idu; también en torno a Piarnu (Ct), etc. Los respectivos plurales en 
-aos, -eoS, -ios suelen presentar una pérdida habitual en todo el astu- 
riano. Un tanto mds conservador se muestra el sur de la Cordillera”. 


La consonante es mucho mas consistente en los correspondientes 
femeninos singulares, pues s6lo en una zona del asturiano central y en 
los concejos més orientales (a la derecha de la linea Puertas-Pur6én- 
Rozagas) se ha perdido. La zona central afectada por la maxima debi- 
lidad de las fricativas ocupa por occidente el concejo de Quirés, Riosa, 
Morcin, La Ribera y sur de Uviéu y recorta por Siero, Sariegu hasta 
extenderse por la franja izquierda de Villaviciosa; por el sur, ademas de 
Nava y Bimenes, las cuencas del Nalon y del Caudal, incluidos los con- 
cejos de Ayer, L.lena. En estos casos los resultados que encontramos se 
explican por este proceso: -ATA > -da > -d, -ETA > -eda > ea, -ITAM > 
-ida -ia. En los concejos nortefios de Xix6n, Carreno, Goz6én, Corvera 
y puntos de Llanera pueden encontrarse también ejemplos similares a 
los anteriores aunque es mas frecuente que alternen con resultados 
donde se conserva la -d-. 


Los paradigmas que pueden ofrecerse para los continuadores de 
-ATAM / -ATAS Serian: 
-ada / -adas (ast. oriental y ast. oc., zona sur de la cordillera) 


-d / -ds (oriente de la linea Puertas-Purdn-Rozagas, Qu, Ar, sur 
de LI, sur de Ay) 


-d / -aes (mayor parte ast. central) 
-ada / -ades (puntos del ast. central y de la ribera del Seya) 


En contraste con la mayor parte del dominio asturiano, se sefiala en 
la zona de -d / -aes, y especialmente en el asturiano centro-surefio, la 
habitual pérdida de la -T- latina en numerosos sufijos, sean masculinos, 
femeninos 0 neutros, singulares o plurales: 


-ador, -adora / -aor, -aora (labrador, llabradora / labraor, Ila- 
braora) 


-edor, -edora | -eor, -eora (corredor, corredora / correor, correo- 
ra) 


205 En g-ast. es habitual el mantenimiento de las sonoras intervocdlicas aunque frecuente- 
mente se pierde la -d- < -ATUM. 


162 


Gramatica Historica de la Lengua Asturiana 


-idor, idora / -ior, -iora (repetidor, repetidora / ... )?°° 
-aderu, -adera / -aeru, -aera (llevaderu, llevadera / ...) 
-ederu, -edera / -eeru, -eera (comederu, comedera /...) 


-adura, -edura, -idura / -atira, -euira, -ivira (voladura, fendedura, 
partidura /...) 


-doriu, -doria / -oriu, -oria (miradoriu, regadoria / ...)” 
-adizu, -adiza / -aizu, aiza (afayadizu, afayadiza / ...) 


Lo mismo ocurre con el sufijo -UTUM (OLD) y en los continuadores 
de TOTUM (REW): 


-udu, -uda, -udo / - tu, -via, to (pelleyudu, -uda, -udo / pelleytu, 
-ta, -00) 
todu, toda, todo / tou, toa, too. 


b) Es bastante general la pérdida de la -T-, previa su sonorizaci6n y 
pérdida de la vocal final, en los sufijos -ATEM, -ETEM, -UTEM-: 
caridd, ciudad, edd, amistad, serardda, virtu, salu, etc. Sin embar- 
go, en algunos puntos mas arcaizantes, especialmente en occi- 
dente, se mantienen terminaciones en -ade, -ede, -ude. En reali- 
dad es el mismo fenédmeno y la misma alternancia que se 
encuentra en algunos tiempos verbales en -ATIS > a(d)es > -dis, 
etc. y en los imperativos -ATE > -a(d)e > -di (0 -d), -ETE > -ede 
> -éi (0 -é), -ITI > -ide > -ii (0 -i). 


4.1.2.2.2. La documentacién medieval manifiesta una triple tendencia 
en el trato de esta -T-: 


a) Totalmente conservadora, con resultados del tipo -ade, -ude: 
“podades” (a. 1245), “fagades” (a. 1245), “possiades” (a. 1245), 
etc. 


b) Conservadora de la consonante en posici6n final, con grafia 


206 Bn zonas del ast. central es posible encontrar también la oposici6n -aor / -aora /- aoro; 
-eor / -eora/ -eoro; -ior / -iora / -ioro. 
207 Como ya se ha indicado, al occidente de una linea que pasa por los concejos de Somiedu 


y Miranda los sufijos presentan metatesis de la palatal que permanece en su situacion evo- 
lucionada en -doiru, -doira. En las zonas de metafonia encontramos resultados inflexio- 


nados en -iru, -uriu (llevairu, mirauriu). 
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“1 © “d”, frecuente al menos desde el s. xm*°8: “poridat” 
(OCU w, 41), “uerdat” (OCU Iv, 67), HEREDITATEM (REW) > 
“heredad”, (a. 1306) - “heredat” (a. 1245), UOLUNTATEM > 
“veluntat” (a. 1245), MEDIETATEM > “‘meatat” (a. 1245), etc. 


c) Plenamente innovadora, con una realizacién fonética [9g], al 
menos documentada ya en el s. Xv en que hay ejemplos claros 
que apuntan hacia resultados préximos a los hoy generales: 
“volunta”, “‘propieda”, “fagays” (Alarcos 1980). 


La pérdida esporadica de la dental intervocdlica ya se encuentra en 
algin ejemplo anterior; asi lat. vg. MEDALIA (DCECH) 0 *METALIA > 
“mealla” (SP a. 1264). Incluso se pierde la silaba entera: UENDITIONEM 
(REW) > “venzon” (DCO a. 1261). 


Por lo que se refiere a la presencia del continuador de la -T- > -d- en 
sufijos muy socorridos observamos que en nuestra literatura del s. XVII, 
en la “Fabula de Dido y Eneas”, Marirreguera escribe con -d-: “sabi- 
da’, “‘miedu’, ‘“‘ferida’’, “cortadu’’, ““escatimadu’’, “soldadu’’, “llastima- 
du’, “enfatudu”, “honrada”’, “agudu”, “chamuscados”, “garrudos”, 
“abrigadiru’, “maridu’, “obligadu”. Se sigue conservando en nuestra 
literatura del siglo xvi transmitida por Caveda y Nava en ejemplos 
como “acabadu’, “mercados’”, “miedo”, “obligadu”’..., pero va impo- 
niéndose la pérdida, al menos aisladamente: “enganau’, “cudiao”... 
Desde esa fecha los documentos dan mas cumplidamente noticia de la 
pérdida de la intervocdlica. En buena légica, el nombre de la capital del 
Principado, que aparece con mucha frecuencia en los documentos 
medievales (aunque no de modo exclusivo) como “Ouetum” —> 
“OQuiedo”, empezara a consignarse ya como “Uviedo” en el xvu 
(Marirreguera, CyN 1839: 45) y en el xvm (Quirés y Benavides, 
Balvidares, Xosefa Xovellanos en CyN 1839: 78, 92, 172, 173); tam- 
bién como “Uviedu” , “Uviedo” en “Las exequias de Carlos m1” (CyN 


*08 Otra cuestién es el valor fénico que deba asignarsele pues da la sensacién de que, en 
muchos casos, se trata de una grafia cultizante como manifiestan las terceras personas del 
plural que se escriben a menudo con “nt”, asi “dizent” (a. 1248), cosa que no debia de 
corresponderse con la pronunciacién popular. Lo mismo ocurre con otros ejemplos de eti- 
mologia distinta: “tot omne” (a. 1249), “abbat” (a. 1248), “Uillameyxit” (a. 1249), etc. En 
algtin caso la “-t” debfa de responder a una tendencia grdfica (de influencia ultrapirenai- 
ca?), quizd también f6nica, que no triunfé plenamente como manifiesta el hecho de que 
después haya habido una generalizacién con una vocal pospuesta: “alfayat” (a. 1248) que 
ha pervivido en la onomastica como Alfayate, etc. 


164 


Gramatica Historica de la Lengua Asturiana 


1839: 101, 111), etc. Y sera frecuente, aunque no unico, “Uviéu” desde 
on BES pa 


4.1.2.3. Comportamiento de lat. PR, TR, CR. 


4.1.2.3.1. En posicién fuerte. Habitualmente se espera un comporta- 
miento similar al ya visto (§ 4.1.1.; § 4.1.1.4.). Se impone habitual- 
mente el resultado conservador: 


TRABEM (OLD) > trabe, *INTRATICUM > Entragu (Tb), *PU- 
LLITRAM (REW) > “poltra” (SV a. 1055) > potra, debido a la for- 
maci6n del grupo romance -LL’T-?", 


Sin embargo, la relativa rareza del grupo facilit6 su sonorizaci6n al 
haberlo confundido en posici6n inicial con el correspondiente DR- (§ 
4.1.1.4); por otro lado, fue posible una vocal epentética para favorecer 
su realizaci6n: TRABEM (OLD) — *TRABELLAM > tarabiella, TRANS 
*AUEOLAM > taragiiela (“trysauis”: ACL a. 938), TRULLAM (OLD) > ast. 
turulla “‘bocina de cuerno’. 


4.1.2.3.2. Si se trata del grupo -sTR- hay dos posibles tratamientos: 


a) Conservador: CASTRUM (REW) > castru, COLOSTRUM (REW) > 
culuestro(s) — culiestro(s), RESTEM (REW) — *RESTULAM > ries- 
tra, ROSTRUM (REW) > rostru, etc. 


b) Reductor a /s/: MO(N)STRARE (REW) > amosar, NOSTRUM (OLD) > 
nuesu (- nuestru), UOSTRUM (OLD) > vuesu (- vuestru). 


4.1.2.3.3. En posicidn débil estos grupos se comportan de modo simi- 
lar a como lo harian en posici6n intervocalica: 


a) Sonorizandose: 


APRICARE (REW) > abrigar, CAPRAM (REW) > cabra, LEPRAM 
(OLD) > “lebra” (ACL a. 874), ATRIUM (REW) > adriu (“adrio” 
ACL a. 998 c. XI), CULCITRAM (OLD) “cocedra” (a. 1289), 
MATRICEM (REW) > madriz, LATRARE (REW) > lladrar, LATRONEM 
(REW) > Iladrén, PETRAM > piedra, ARATRUM > aladru, 


209 Sin embargo “kavallos et poldros” (CSI a. 1095). Hoy pervive poldro “de Valdés al Eo” 
(Acevedo & Fernandez 1932). 
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PUTRESCERE (REW) > podrecer, ARBITRARE (REW) > albidrar, 
LUCRARE (REW) > llograr, DECRETUM (REW) > “degredo”, SOCRUM 
> suegru, ACRAM —> agria, Cuestagria (Tb), SACRAM (OLD) > 
“sagra” (SV a. 969), MUCRONEM (EM) > morgon ‘rama del naran- 
jo acodada’, etc. 


b) Perdiéndose: 


SUPER UILLAM > “Sobrevilla” — Sorvil.la (Tb), SUPER UALLES > 
Subruvalles — Suruvalles (Gr), SUPER FAUCEM (REW) > Sobrefoz 
— Sorfoz (Po), ARATRUM (REW) > aladru > *araru*!° — ardu, 
FRATREM (OLD) > “frade” (La Casa’l Frae, Mi), MATREM (OLD) > 
madre — ma(i), MATRISILUAM (REW) > marisilva, PATREM (OLD) 
> padre — pd(i), LATERALEM (REW) > lladral — adral > aral, 
PETRAM LATAM (REW) > Pirallada (On), PETRAM FICTAM (OLD) > 
Parafita (Ti), UILLA PETRI > Vil.lapedre (Ni) — Villaperi (Uv), 
LACRIMA (REW) > Ildgrima — lIldrima, ACRIFOLIUM (REW) > 
arfueyu, etc. 


4.1.2.3.4. Documentacion medieval. La sonorizacion de la intervocali- 
ca oclusiva seguida de r es vieja. Este fenédmeno esta claramente docu- 
mentado desde antiguo; de esa manera encontramos ejemplos tempra- 
nos y abundantes en nuestro s. x: 


“cabrone” (a. 931), “cabra” (a. 946), “lebra” (SV a. 1078), “‘pro- 
bria” (a. 946), “Cibrianus” (a. 946), “abriles” (a. 969), “Pedrus” 
(a. 946), “sagra” (a. 969), “sagramentorum” (a. 953), etc. 


Un trato particular de c + L lo ofrecen algunos términos semicultos, 
de transmisi6n clerical, como EC(C)LESIAM (REW) > iglesia (“iglesa”: 
DCO a. 1296; “eglesia”: DCO a. 129; “igresa”: (DCO a. 1254) junto 
a ilesia. Son en buena medida resultados equiparables, aunque no ple- 
namente coincidentes, con otros como SAECULUM (REW) > “sieglo”, 
PERICULUM (REW) > “periglo” (FX p. 189) > peligru (“peligro”: FX p. 
42). Del mismo modo ocurre con otros ejemplos como CAPITULUM 
(REW) > cabidru (“cabidro”: DCO a. 1248) — cabildu (“cabildo”: 


DCO a. 1256) junto a cabildru, fruto de interferencia entre ambas 
expresiones. 


*10 Otra posibilidad seria pensar en la confusién -adru con -adu (-ATUM) como parece que da 
a entender el cast. arado. 
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4.1.2.3.5. En posicion final absoluta no hay indicios de mantenimiento 
de los pocos ejemplos que pudiera haber de -P, -T, -K, ni de sus corres- 
pondientes sonoras -B, -D, -G, ni de la fricativa sorda -F. 


4.2. OCLUSIVAS SONORAS 


4.2.1. Lat. B- (W-), D-, G- + (a, 0, u). El resultado generalizado presen- 
ta hoy /b d g/, donde /b/ es fruto de la confluencia de B-, w- latinas, aun- 
que W- pueda también seguir otras vias evolutivas (§ 3.2.9.): 


BASIUM (REW) > beisu > besu, BULLAM (REW) > bolla, BOUEM > 
buei > bue, BRUSCUM (REW) > bruscu ‘morro’, UOTUM (REW) > 
UOTA > boda, UIUERE (REW) > vivir, UIRIDEM (REW) > verde, 
UITALIAM (REW) > vidaya ‘sien’, UERMEM (REW) —> vierbe ‘gusa- 
no’, UOCARE (REW) > “vogar”, DOMITUM (REW) > dondu ‘cansa- 
do’, DENTEM (REW) > diente, DEMERE (OLD) > demer ‘varear el 
arbol’, GANNIRE (REW) > gafiir, GUTTAM (REW) > gota, GULAM 
(REW) + suf. > gulipa ‘valle estrecho y pendiente’, GUBIAM (REW) 
> gubia, etc. 


También en posicion fuerte tenemos ejemplos como: 


LAMBERE (REW) > llamber, PITUITAM (OLD) > pebida, ROTUNDUM 
(REW) — rondiu, ANGUSTIAM (REW) > goxa, SARGUM (EM) > sargu 
"unl pez’ ete: 


4.2.1.1. Puede producirse la pérdida de estas consonantes si aparecen 
intervocalicas en la secuencia f6nica: 


en casa de Maria*!! > en ca de Maria — en cai Maria, 
DEFENSAM (OLD) — La Ivesa (Tb), -GOTINAM — Valdelaudina 
(Tb), La (caseria) de Sancho — La Isancho (Sr), Veiga de Pandu 
— Veigaipandu (Tb), etc. 


La pérdida pudo haberse dado también en UULTUREM (REW) > butre 
> utre aunque quizé sea mejor hablar ahora de fusidn de los elementos 
velares. En el rehecho sobre UESPERTILIONEM (REW), esto eS *UESPER- 
TILIUM > esperteyu ‘murciélago’, ha debido influir fonicamente tam- 
bién el usual verbo espertar ‘despertar’. 


211 La construcci6n se conoce ya de antiguo “hu dizen ca de Olallo” (DCO-F, a. 1297). 
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4.2.1.2. El comportamiento en posicion fuerte e inicial de BR, GR es el 
esperable para B-, G- pues se conservan habitualmente aunque siempre 
sean posibles las modificaciones que afectan a la liquida agrupada: 


BRACAS (OLD) > bragues, BRA(C)CHIUM > brazu, BROCCHUM (OLD) 
> bruecu ‘de cuernos adelantados’, BRUSCUM (OLD) > bruscu 
‘morro’, FIMBRIAM (REW) + -ELLAM > “fimbliella” (a. 1294), 
GRANDEM (OLD) > grande, GRANUM (OLD) — GRANA > grana, 
GREGEM (OLD) > “gree” (FX), GRYLLUM (OLD) > grillu, etc. 


En ocasiones es posible la presencia de una vocal epentética para 
favorecer la realizacién del grupo: BRUCHUM (REW) > virugu ‘pulgon’. 


El grupo DR- podria haberse confundido, dada su rareza en latin, con 
TR- como ya hemos manifestado mas arriba: DRAPPUM (REW) > trapu, 
DRACONEM (REW) > tragén. El mismo trato se observa después para lo 
que, posiblemente, sea un galicismo fr. DROLE > trola ‘mentira’. 


4.2.2. Lat. -BB-, -DD-, (-GG-): Al producirse los fendmenos de variacién 
consonantica se simplificaron estas unidades geminadas y poco fre- 
cuentes en -b-, -d-, (-g-) respectivamente: 


SABBATUM (REW) > sdbadu — sabadiegu ‘tipo de embutido’, 
INADDERE (REW) > afiedir - anedir, *ADDUBARE (REW) > adobar 
(OCU a. 1274), ADDORMISCERE (REW) > dormecer, ADDUCERE 
(REW) > aducir ‘cundir’. 


Un intento de diferenciar la geminada latina, como ocurre con otras 
(§ 4.1.1.1), lo vemos en REDDERE (REW) > rendir. 


4.2.3. Lat. -B- (-W-), -D-, -G- + (a, 0, u). 


Hemos de admitir que estas unidades se generalizaron en [8 6 y] 
aunque ha de discutirse si el resultado medieval de -B-, -w- es propia- 
mente bilabial [(}] 0 labiodental [v]. En todo caso las fricativas se man- 
tienen hoy como variantes fénicas 0 se perdieron, dado su extremado 
grado de debilidad, segtin la ejemplificacién que proponemos: 


a) Conservacion: 


CIBARIA (OLD) > “ciuaria” (SV a. 887) > cebera, CRIBELLUM 
(REW) > cribiellu, CUBILEM (REW) > cubil, LABORARE (REW) > 
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llabrar, FABAM (REW) > faba (“fabas”: SV a. 1148), LABOREM 
(REW) > llabor, UBER (REW) > ubre, ROBOREAM (OLD) > 
“Rouoria” (SV a. 1106) > La Reboria (Xx), CAUARE (REW) > 
cavar, FAUUM (REW) > fabu ‘panal’, LAUARE (REW) > Ilavar, 
LEUARE (REW) > /levar, NIUARE (REW) > nevar, GINGIUAM (REW) 
> xenxiva - xinxigua, SUDARE (REW) > sudar, CRUDUM (REW) > 
crudu, PLAGARE (REW) > llagar, ROGARE (REW) > rogar, etc. 


En algtin caso pueden darse confusiones, especialmente con liqui- 
das, ALIUBI (OLD) > ayuri, con trueque de [{] y [r], pero abundan los 
casos cuando la intervocalica es una -d-: CICADAM (REW) > cigala > 
*cigara — cigarra, CAUDAM (REW) > cola, CADAUER (REW) > calabre, 
MEDICINAM (REW) > melecina (“‘melezina’”: FX p. 342), ODOREM (OLD) > 
olor, LAMPADAM (REW) > lldmpara, etc. Los ejemplos de la lengua habla- 
da son muchos mas: fadiu — fariu, cadd4panos — cardpanos, etc. En 
sentido inverso el intercambio también es posible (§ 4.6.1.3.1.): cairén 
— caidon ‘timon de la narria’, pleure — pleude, -eda — -era, etc. La 
confusion también puede ser con las nasales: LAPIDEM (REW) — *llabe- 
da — *llabena — Ildbana. La influencia de otro elemento proximo 
foénica y semanticamente pudo favorecer alguna modificacién: TABESCE- 
RE (OLD) > tapecer ‘obscurecer’ por influjo de tapar. Las confusiones 
entre las unidades sonoras también son posibles desde antiguo asi 
LORICAM (OLD) > “loriga” / “lurivas” (CSI a. 1095), SARGUM (EM) > 
sargu - xdrabu, etc. 


b) Pérdida: 


TIBI > ti, UBI (REW) > u, *FOETIBUNDUM (REW) > fediondu > 
fedondiu, BARBARUM (REW) > “brau” (DCO a. 1087), *(UILLA) 
PROBATIA > Probaza — Proaza — Pruaza (“Pruaza”’: DCO a. 
1177), RIUUM (REW) > riu (“de rio in riuo”: SV a. 937), AES- 
TIUUM (OLD) > estivu > estiu, DONATIUUM (OLD) > “donadio” 
(MB a. 1254), FAUILLAM (REW) > FAILLA?!? > fail.la ‘caspa’, 
LIXIUAM (REW) > Ilixia, CAUDAM (REW) > “coa” (FX p. 278), 
CRUDELEM (REW) > cruel (FX p. 26), FIDELEM (REW) > fiel (FX 
p. 134), *NIDALEM (REW) > nial, *NIDARIUM > nieiru - feru, 
PEDEM (REW) > pie(i), PRAEDAM (REW) > “prea” (DCO a. 1278), 


212 “Fauilla non failla” segdn el Appendix Probi. En un contexto velar también se pierde segun 
el mismo documento: “auus non aus”, “flauus non flaus”, “riuus non rius”, “pauor non 


paor”’. 
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TURBIDUM (REW) > turbiu, (AQUAS) TEPIDAS (REW) > Tebias (Tb), 
NITIDUM (REW) > nidiu, LIMPIDUM (REW) > Jlimpiu, AUDIRE 
(OLD) > ofr (“oimos”: a. 1249), UIDERE (REW) > ver, CADERE 
(REW) > caer, MEDULLAM (REW) > miol.la, RUDERE (OLD) — 
*RUDARE > ruar ‘zurear’, SEDERE (REW) > “seer” > ser, SEDEM 
(REW) > “sede” (SP a. 1250) > “see” (SP a. 1251) — “sei” (MC 
a. 1274), PRODITAM (OLD) > pruida — prida ‘cuesta’, REDIMERE 
(REW) > redimir > “remeir” (FX p. 183) — “remir” (FX p. 160), 
PARADISUM (REW) > paraisu (“parayso”: DCO a. 1292) - “parey- 
so” (MC a. 1284), NUDAM (OLD) > “nua” (FU p. 16), FATIGARE 
(REW) > fadiar, RUMIGARE (REW) > rumiar, etc. 


4.2.3.1, La mayor frecuencia de pérdida de las oclusivas sonoras lati- 
nas se detecta, l6gicamente, en el mismo espacio geografico centro- 
asturiano donde también hemos visto la desaparicién de las etimoldgi- 
cas -P-, -T-, -C-. Por eso no tiene nada de raro que sea ahi donde es posi- 
ble oir con mayor seguridad las variantes suar ‘sudar’, cruu ‘crudo’, La 
Fabariega — La Faariega — La Fariega (Ay), etc. 


Entre las oclusivas sonoras parece que es la -D- la que ofrece una 
mayor frecuencia de pérdida mientras que -B-, -G- se muestran mas 
consistentes*!3. Parece que la -g- podria ser mds estable si va seguida 
de velar: A(U)GUSTUM > agostu, A(U)GURIUM > agoiru, etc. 


4.2.4. Los grupos latinos -BR-, -DR-, -GR- no son muy frecuentes pero, 
en principio, deberfamos esperar un tratamiento similar al que se obser- 
va con -B-, -D-, -G- en posici6n intervocalica pues el caracter liquido de 
la r asi lo aconseja. Encontramos ejemplos que avalan nuestra pro- 
puesta: 


a) Conservacion: 


RUBRAM (OLD) > robla, HEBRAEUM (OLD) — “ebreos” (ACL a. 
992-1001), SOBRINUM (REW) > sobrin, LABRUM (REW) > llabru 
(“labros”: FX p. 231) > Ilarbiu, LIBRUM (OLD) > Ilibru, etc. 


b) Pérdida: 


CATHEDRAM (OLD) > cadera — “caderalgu’”, AGRUM TERENTII > 
*13 Aunque ya es antigua la pérdida de -G-: “Calcostegis non calcosteis” (Appendix Probi). 
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Artalente (Tb), *PIGRITIAM (REW) > “pereza” (FX p. 75), INTE- 
GRUM (OLD) > enteru donde la generalizaci6n occidental en -eiru 
puede deberse a una simple influencia o confusién con los muy 
frecuentes seguidores de -ARIUM?!*. Hay quien opina (MGHE § 9 
y § 48) que se ha producido una vocalizacién de la velar del 
grupo -GR- y quiza no serfa tan aventurado si diéramos por buena 
la etimologia FLAGRARE (EM), expresiOn que en su seguidor ast. 
oc. asume el contenido de FRAGRARE ‘exhalar un olor fuerte’ 
(EM) > l.leirar 0 cheirar ‘oler mal’ (§ 3.1.1.1.2.) 


Una muestra de la inseguridad del proceso quiza aparezca en: 


NIGRAM (OLD) > negra frente al posible *NIGRAM UALLEM > 
Naraval (Ti). 


Lo que si se detecta es una pérdida o modificacion de la liquida agru- 
pada si en el cuerpo f6nico de la palabra entra en colisidn con otra: 
CRIBRUM (REW) —> CRIBUM (REW)?!> > cribu, FRATREM (OLD) > (co)fra- 
de, ARATRUM (REW) > aladru — ardu, MATRASTRAM (OLD) > madrasta, 
etc. E] fendmeno, que ya se detectaba en el latin popular (“frustrum non 
frustum’’)?!©, se sigue documentando posteriormente en palabras como 
PROPRIAM (> “probria”: SV a. 1115) generalizado como cultismo pro- 
pia, etc. 


4.2.5. Evolutivamente ha de pensarse que, al producirse los fen6menos 
concatenados de la variaci6n consonantica, las oclusivas sonoras se 
debilitan dando lugar a una serie [B 5 y] de cuyo alcance fonolégico 
sabemos muy poco. Posiblemente pudieron haber sido simples varian- 
tes fénicas de /b d, g/ y, precisamente por su realizaci6n fricativa y por 
la casi ausencia de oposicion fonoldgica, se explique su frecuente pér- 
dida. En este contexto quiza deba prestarse atencidn a que parece que 
es la [-B-] (< -B-, -w-) quien presenta una mayor solidez fonica, no sé 
si debido a sus cualidades fonéticas 0, mas bien, a la posibilidad de que 
haya entrado en oposicion fonoldgica con /b/ < -P- , lo que nos lleva a 
otro problema del que hablaremos un poco mas adelante. 


214 Como MATERIA (REW), SANCTUM EMETERIUM > Santu Mederu, que se acomodan con los 
sufijos frecuentes en -ARIAM. 


215 B] fenémeno ya es latino-vulgar al igual que ocurre con proprius — propius. Lo mismo 
ocurre cuando se escribe “‘cavicla” por CLAUICULA. 


216 Seguin el Appendix Probi. 


171 


Xosé Lluis Garcia Arias 


Pese a todo, la confusién fénica de lat. B, w, en posici6n fuerte y 
débil, esté presente en el Appendix Probi: “uapulo non baplo”, “bacu- 
lus non uaclus”, “plebes non pleuis”, “tolerabilis non toleravilis”, 
“alueus non albeus”, “tabes non tauis”. También se manifestaba tem- 
pranamente en las inscripciones romanas de Asturias, asi “lebes” por 
leuis, “leuens” por libens (Diego 1985: 297). En la misma direcci6n 
interpretamos los documentos asturianos que ya desde el s. X muestran 
una confusién grafica evidente tanto en Asturias como en Le6n: 


“auio” (SV a. 887), “avios” (SV a. 905), “ciuaria” (SV a. 887), 
“auere” (SV a. 905), “abidurum” (SV a. 982), “aueatis” (SV a. 
905), “deueris” (SV a. 905), “rouoraturi” (SV a. 905), “robora- 
bi” (SV a. 978), “rouora’” (SV a. 929), “renobo” (SV a. 978), 
“tentaberit” (a. 974), “nobella” (SV a. 978), “uouis” (SV a. 978), 
“uibos” (SV a. 978), “Flabianus” / “Flauianus” (SV a. 978), etc: 


Es cierto que algunos textos mas tardios como el Fueru Xulgu o las 
Ordenances del Conceyu d’Uviéu presentan una escritura elaborada 
que da a entender una oposici6n oclusiva / fricativa, b /v (originada res- 
pectivamente en lat. -P-, B- / -B-, W-, -W-, -F-) e incluso una labiodenta- 
lizaciOn sistematica de -RB- > -rv- (HERBAS > “yervas”, ARBORES > 
“arvores”) pero bien pudiera ser que, tratandose de documentos mas 
cuidadosamente trabajados, siguieran unas normas de escritura que res- 
pondieran a un criterio mas etimolégico manifestando la oposicién b / 
v que podria estar dandose en algunas zonas del reino. Sin embargo, 
incluso en el mismo FX ya aparecen los sufijos “-avle’”, “-ivle” junto a 
“noble”, e indistintamente se consignan “libre” y “livre”, “bona” y 
“vona’. Las frecuentes confusiones medievales asi como el hecho de 
que no haya pervivido b /v dialectalmente en el dominio, ni siquiera en 
mirandés pese al adstrato conservador portugués, parece que no acon- 
seja admitir universalmente la oposicién b/v en el asturiano medieval. 


4.2.6. Documentacion medieval de la pérdida de lat. -B-, (-w-), -D-, -G-. 
Los documentos redactados en Asturias informan desde muy pronto 
también de la tendencia debilitadora que afect6 a -B-, -w-, -D-, -G-, ya 
conocida en el Appendix Probi: “uobiscum non uoscum”, “auus non 
aus”, “riuus non rius”, “pauor non paor”, “fauilla non failla’, “calcos- 
tegis non calcosteis”. Se trata, sin duda, de la constatacién de un viejo 
fendmeno en buena medida triunfante: 


“Pruentius” (SV a. 917) por Prudentius, “de rio in rivo” (SV x 
937), “uau” (SV a. 1098), “uauga” (SV a. 1098), “see” ‘sede’ (SP 
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a. 1251), “see”, “sei” (MC a. 1274), “prenda enfiada” ‘bajo fian- 
za’ (FU); incluso el arabismo “‘arroa” (OCU a. 1274) luego gene- 
ralizado como arroba, “nua”, “desnudas” (FU). El Fueru Xulgu 
constata UADUM (REW) > “uao”, CRUDELEM (REW) > “cruel”, CAU- 
DAM (REW) > “coa”, FABULARE (REW) > falar (FX p. 34)?!7. 


Otro tratamiento nos lo manifiestan ejemplos como FIDEM (REW) > 
“fet” (SP a. 1299) > fe, que podria suponer la pérdida primera de la 
vocal final seguida de la neutralizacion de las dentales en el margen 
posnuclear de la silaba 0, mas bien, una escritura cultizante, al estilo de 
la senalada mas arriba para los sufijos -ATEM, -UTEM. 


4.2.7. Consonantes antihidticas o epentéticas. La frecuente pérdida de 
algunas antiguas oclusivas sordas 0 sonoras intervocalicas no sdlo ame- 
nazaba la estructura silabica sino que llevaba a la formacioén de hiatos 
en parte inusuales en la lengua hablada. Probablemente por eso se pro- 
dujo una reaccién en contra encaminada a reponer las consonantes per- 
didas. En términos tradicionales esas unidades pretendidamente 
repuestas las conocemos con el nombre de consonantes antihidticas 
porque, efectivamente, acababan evitando muchos de los hiatos que 
habian surgido en la lengua hablada. Otros las llaman consonantes 
epentéticas porque, en realidad, se introducen en medio del cuerpo 
fonico de la palabra. Como podra observarse, en ocasiones su deteccién 
es facil pues no responden a lo que etimolégicamente cabria esperar 
(fuibu ‘fuego’ presenta una -b- que dificilmente se justifica desde la -c- 
de FOCUM), pero otras veces es mas dificil saber si la actual consonan- 
te intervocdlica responde a una conservacion, a una confusion fénica 0 
a una consonante epentética que, casualmente, coincide con la etimo- 
l6gica (fuegu, con -g- puede estar en este caso). Las consonantes epen- 
téticas mas frecuentes son -b-, -g-, -y-: 


Ejemplos con -b-7!8: 
FOCUM (REW) > fueu > fuiu — fuibu, NOCTUAM (REW) — nuéto- 
ba, PRORAM (REW) > *proa — proba, SANCTI IOHANNIS > 
Santianes — Santibanes, etc. 


217 Pérdida de la vocal final también en “Pelagio qui non fal” (DCO a. 1157). A fines del s. 
xiv “avian entre si fala de se avenir” (SP a. 1327) frente a algunos textos que expandiran 


“fablar”. 
218 Ya en las inscripciones de Pompeya se escribe “poueri” por pueri. 
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Ejemplos con -g-: 


PARIETEM — *PARETEM > parede — paredon — pare6én — pare- 
gOn, MEDULLAM (REW) > miol.la > migol.la, DUAS > dias > 
dugas, PEDUCULUM (REW) > *peoyu — pegoyu, RIUUM (REW) > 
riu — rigu, NIDUM (REW) — anidar > aniar — anigar, LUTRAM 
(OLD) > llondria — Iléndriga, *PUGAM (DCECH) > pia — puga 
‘clavo’, baul — bagul, etc. 


Ejemplos con -y-: 


AUDIRE (REW) > oir - uir > uyir, oer > oyer, MAGISTER (REW) 
— MAGISTRUM > maestru > mayestru, CADERE (REW) > caer > 
cayer (“cayer”: OCU rv, 69)?!9, *PUGAM (DCECH) > pia > puya, 
etc. 


Son posibles otras consonantes antihiaticas aunque menos socorri- 
das, asi, por ejemplo, la [-k-]: NOCTUAM (OLD) > fiuética, etc. 


Los ejemplos con yod antihiatica ofrecen notable antigiiedad en 
nuestros documentos medievales: 


“Nicolao” — “Nicolayo” (SP a. 1230), real — “reyal moneda” 
(SP ‘a..:1303),,“mestrasASPray 1250); Smestre 15 Peale), 
“Garzia Mayestrizis” (SV a. 1055), “maes” (SP a. 1255), ““maas” 
(SP a. 1246) — “mayes” (SP a. 1253) “mayas” (SP a. 1254), 
SEDERE (OLD) > “‘seer’”’ > “seyer” — “seyendo” (SP a. 1300), etc. 
En un caso como “Sant Pelayo” (SP a. 1258) no resulta facil de 
dilucidar si es etimold6gico (SANCTUM PELAGIUM) 0 bien rehecho 
con yod epentética desde el popular “San Pelao” (SP a. 1258). 


Otro ejemplo escogido al azar, en este caso literario (Garcia Arias 
1984: 78), nos muestra la gran vitalidad del fenédmeno a finales del s. 
Xx: “friya”, “royer”, “reyise”, “oyir’, “creyer”, “trayer”, “criyase”, 


99 66 


“boyina’, “peyor”. 
En nuestro andlisis podemos encontrar determinados casos explica- 
dos habitualmente como debidos a una yod epentética 0 antihidtica y 


que, sin embargo, podria ser etimologica. Son ejemplos siempre dudo- 


719 La misma expresi6n SUM > so > “ssoy” (MB a. 1322) - soe aparece como “ssoye” (MB 
a. 1318), con confusién de lectura “ff” por “ss” (Cf. § 3.1.10.1). 
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SOS como: PATELLAM (REW) > payel.la ‘sartén’ (“payella”: CLO a. 
1275), con una -y- que es, posiblemente, adaptacién del grupo secun- 
dario dj de padiella; lo mismo se diga de anoyar ‘anudar’, que puede 
entenderse desde anodiar; fayendo ‘haciendo’ desde fadiendo, gerun- 
dio de fader - facer, o bien desde faer — fayer. 


4.3. TRATAMIENTO DE LAS FRICATIVAS LATINAS 
AWS voll, (Laie, 12s 


a) Los numerosos ejemplos latinos con F- mantienen la unidad en 
todo el territorio centro-occidental: 


FABAM (REW) > faba, FABULARE (REW) > falar, FACERE (REW) > 
facer, FUMUM (REW) > fumu, FICUM (REW) > figu, FOUEAM (REW) 
— *FOUEUM > fueyu, FENUCULUM (REW) > fenoyu (“fenolio”: 
LRC a. 1207, 178), etc. 


b) En la region oriental, aproximadamente desde el Seya hacia el 
oriente, encontramos, en tales casos, aspiraci6n: h.aba, h.ablar, 
h.acer, h.umu, h.igu, h.ou, h.enoyu, etc. 


4.3.1.1. Este doble tratamiento que recibe la F- latina se suele interpre- 
tar por influjo del sustrato prerromano; en este sentido el asturiano 
oriental tendria un comportamiento afin al que se observa en los territo- 
rios contiguos, esto es, castellano, vasco, gascon. Hay estudiosos que, en 
sentido contrario, sospechan que el trato diferenciado de la F- pudo 
haberse debido a influjo céltico o, mejor, al mismo latin fundacional y a 
las divisiones administrativas romanas subsiguientes a la conquista, 
pues parece que dialectalmente esa lengua admitia tal variaci6n. 


4.3.1.2. Un fenédmeno meramente fonético, y que no debe analizarse en 
el mismo nivel que el anterior, es el que afecta a la aspiracién de la F- 
motivada por el contexto f6nico velar, es decir cuando se encuentra ante 
el diptongo [we, wil]. Se trata de una aspiraci6n comun a todo el astu- 
riano centro-oriental y que puede extenderse hacia occidente y a otros 
territorios por razones de simple contacto f6nico: h.uente ‘fuente’, 
h.uerte ‘fuerte’, h.uera ‘fuera’, h.ue ‘fue’, h.ui ‘fui’, h.uisti ‘fuiste’, 
FONTEM *PERENNALEM > Fompernal - H.uampernal - H.ompernal (Tb), 


CLC: 
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4.3.1.3. La aspiraci6n, al ser un fendmeno lateral dentro del asturiano, 
fue considerada por algunos como algo “impropio” de este idioma por 
lo que llev6, en ocasiones, a ultracorrecciones de elementos toponimi- 
COs: 


FONTEM RUBRAM > H.uanrobri (or) que condujo a escribir insen- 
satamente como “Xuanroble”, FONTEM UALENTEM (OLD) > 
H.uanvaliente (or) como “Xuanvaliente”, *FOUEUM > h.oyu > 
h.ou como “You”. 


4.3.1.4. En la zona de aspiracion, al igual que en todo el asturiano, se 
conserva la F- ante /R/: 


FRONTEM (REW) > frente, FRANGERE (REW) > frafir, FRICARE 
(REW) > fregar, FRIGIDUM (REW) > friu, etc. 


Serian este tipo de ejemplos los Gnicos en que F- es aut6ctona en el 
asturiano oriental. En cambio su combinaci6n con ///o lleva a una pala- 
talizaci6n como en todo el asturiano en palabras como //lapada ‘llama- 
rada’, [lampuriar ‘chamuscar’, etc. 0 se mantiene en los cultismos 
como FLOREM (REW) > flor, FLUXUM (REW) > floxu. A razones de pre- 
siOn cultizante, castellana o asturiano-central, ha de deberse que en la 
toponimia, e incluso en apelativos, aparezca algun caso de f- + vocal 
nuclear desde el Seya al oriente: ferieru ‘negociante de feria’, finca 
‘bolo primero de la fila del bichi’, faltar, faltosu ‘impertinente’, falsu, 
finu, fatu ‘tonto’, etc. 


4.3.1.5. En la documentacion medieval es habitual la escritura de “f-” 
aunque en documentos latinos se constata algun ejemplo de sonoriza- 
cin de F- tal vez debido al influjo de la fonética sintdctica, a no ser 
que se trate de un testimonio indirecto de la labiodentalidad de la [v]: 


“vemulum” (SP a. 1071) por FAMULUM, “vilos” (DCO a. 908) por 
FILOS. 


4.3.1.6. En posicion fuerte, esto es -FF- 0 cons. + F, los resultados que 


cabe esperar son similares a los que encontramos en posici6n inicial (§ 
4.3.1): 


a) Conservador en el centro-occidente: 
(EX) FAUTUM (REW) > esfoutu, (IN) FAUTUM (REW) > enfotu, EXFO- 
LIARE (REW) > esfoyar, INFERNUM (REW) > infiernu, AFFILARE 
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(REW) > afilar, OFFOCARE (REW) > afogar (FX p. 215), *CENTUM 
FONTES > *cenfontes > Cefontes (Xx), SANCTUM FACUNDUM > 
*Sanfagondo — San Fabondu (Ti), INFESTUM (OLD) > L’Infiestu, 
etc. 


b) Aspirado en el oriente: 


(IN) FAUTUM (REW) > enh.otu ‘apoyo moral’, *EXFOLLARE > 
esh.ollar ‘quitar la piel’, INFERNUM (REW) > ih.iernu, AFFILARE 
(REW) > ah.ilar, OFFOCARE (REW) > ah.ogar, INFESTAM (OLD) > La 
Inh.iesta, *CUM FICTA “mojén comtn’ > La Conh.ita, El 
Conh.urtdu, etc. 


4.3.1.6.1. El top. tebergano Touféu quizé deba entenderse como un deri- 
vado de *TOFFU, una posible variante de TOFUM ‘piedra esponjosa’ (EM) 
combinada con el sufijo colectivo -ETUM. Quiza La Dih.usa (Os) se 
explique desde DIFFUSAM ‘esparcida’, ‘alargada’, participio de DIFFUN- 
DERE (OLD). Idéntico trato creo que puede verse en ast. vafu ‘vaho’ y en 
los top6nimos del tipo El Vafal dado que se formarian desde la onoma- 
topeya BAF (DCECH) > *BAFF; se entienden asi perfectamente los top6- 
nimos orientales como E/ Veh.ar. Similar parece bufon (de bufar 
‘soplar el aire’) y buh.dn (LIn), acaso de una voz onomatopéyica del 
tipo *BUFF. Lo mismo podria verse en el tardio germanismo MUFF (REW) 
que parece seguirse, l6gicamente, en el ast. centro-occidental mofu y en 
topdnimos del tipo Las Mofosas, junto a la esperable aspiraci6n orien- 
tal moh.u — mogu, La Moh.osa (L\n), La Cuesta la Muh.osa (Am). Sin 
embargo, ejemplos centrales del tipo moo y La Moh.osa (Ay) parece 
que slo los podriamos entender como manifestacién de una vieja 
influencia castellanista. El top6nimo originado en lat. CONFINIUM (OLD) 
> Cofifu (Pa), presenta la esperable asimilacién del grupo -NF- > -FF- 
*“COFFINIUM. El derivado del lat. DELPHINUM (OLD) > golfin solo lo 
encuentro documentado en la region centro-occidental. 


4.3.1.7. En posicién intervocdlica latina, 0 por fonética sintactica, 
encontramos fundamentalmente un resultado sonorizado -F- > (-v-) > 
-b- en todo el asturiano. Tenemos apelativos comunes a las tres grandes 
zonas del asturiano donde se ha producido este paso: 


*ACIFIDUM > acebu (- acebru), COPHINUM (REW) > cuévanu, 
PROFECTUM (OLD, EM)22° > provechu, PROFICERE (REW) > (a)pro- 
vecer ‘hacerse larga la espera’, TRIFIDUM (REW) > trébol, etc. 


220 Frente a REW que parte de PROFECTUM. 
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Mas ejemplos de idéntico tratamiento en zonas centro-occidentales 
abonan el mismo resultado actual /b/: 


BIFERA (REW) > *BEVRA > breva, MALE FACERE > malvar “hacer 
malo’ (Tb), OLEFACERE (OLD) > olivar ‘ansiar’ (Mi), DEFENSAM 
(EM) > devesa ‘bosque donde no puede cortarse madera’ (“deue- 
sa”: ACL a. 953; SV a. 978; “prado defeso”: FX p. 273), 
RAPHANUM (REW) > rdbanu, AGRUM DE STEPHANO > Aristébanu 
(Vd), SANCTUM CHRISTOPHORUM > San Cristuobu (Vy) - San 
Cristuébanu (V4). 


Parece que testimonian lo mismo los ejemplos toponimicos del tipo 
L’ Acebal comunes a todo el territorio. En el mismo sentido unitario va 
el grupo intervocdlico -FR- > -br-, AFRICUM (REW) > dbrigu ‘viento 
caliente’??!, 


Otro testimonio de gran importancia unitaria nos lo ofrecen los com- 
puestos cuyo segundo elemento es *-FINIUM 0 *-FINIA de gran rendi- 
miento en el sefialamiento de limites: TRIFINIUM (OLD) > Fuente Treviniu 
(Vv), TRIFINIA (OLD) > Tervifia (Lin). Con un vocalismo diferenciado 
encontramos Truvenu - Turveriu (Vv), *QUATTUOR FINIA > QUADRIFINIA 
(OLD)?*? > Cuadrovefia (Pa), *PETRAM FINIAM > Pedrovena - Pedroveya 


(Qu). 


4.3.1.7.1. La documentacién medieval da cuenta de: 
a) Sonorizacion de -F- : 


“deuesa” (ACL a. 953; SV a. 978), “Steuana” (SV a. 978), “tes- 
tituicaberunt” (SV s. x1), “Esteuania” (MC a. 1265, 1268), “edi- 
vicium” (DCO a. 951), “ediuicus” (ACL a. 992), “ediuicia” 
(DCO a. 1063), “ueriuigo” (DCO a. 953), “pontiuice” (ACL a. 
1001; DCO a. 1046), “proliuigare” (ACL a. 1001), “paciuice” 
(ACL a. 990), “Didacus Abregon” (a. 1144), “Didacus Avregon” 
(assy 5 eter 


b) Pérdida de la fricativa sonora: 


*2! En posicién fuerte SUB + FRENARE (OLD) —> *SUBFRENARE > sofronar ‘reprender, dar un . 


corte a una persona’ solo se testimonian términos relacionados en la regién centro-occi- 
dental. 


222 seas : . = = 
-“« Bste diccionario considera QUADRIFINIUM con I. 
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AURIFICES (REW) > “orizes” (FX), PACIFICUM (OLD) > “paciui- 
gas” (ACL a. 1009 c. xml) > “‘pazigo” (SP a. 1323), SANCTUM 
CUCUFATUM > “Sancto Cucufado” (a. 1217) > San Cucao (Lla), 
gOt. LOFA (DCECH) — “luas” (MC a. 1182), etc. 


4.3.1.8. Otros aparentes o discutibles casos de -F-: 


a) Hay algin ejemplo como BIFURCUM (REW) > El Bih.orco (Os), 
equivalente al centro-occidental Los Biforcos (Tb), que prueba 
que los hablantes lo interpretaron como un compuesto en todo el 
territorio asturiano y que consideraron la /f/ como una F-. Lo 
mismo vale para el lat. REFOCILARE (EM) pues ofrece un resulta- 
do centro-occidental refocilar ‘relampaguear’*”?, totalmente 
coincidente en el trato con el oriental reh.ocilar. Exactamente lo 
mismo ocurre con PETRAM FICTAM > Piedrafita o Parafita del 
centro-occidente junto a Piedrah.ita al oriente. Se sintié también 
como compuesto SEXTAM FERIAM (EM) > estaferia (Tb) y 
estah.edia (L\n), parafusa y parah.usa, etc. 


b) Pero esa coincidencia no debi de ser plena a juzgar por alguna 
muestra llamativa: en zonas orientales parece que también se da 
un resultado aspirado para -F- como manifestarian los top6nimos 
formados sobre el pp. de DEFENDO, esto es DEFENSAM > La 
Deh.esa (Lin, On), que contrasta con La Devesa frecuente en la 
Asturias centro-occidental. Estos ejemplos hacen ver que han 
evolucionado como si se tratara de una F- solo en el oriente y 
como un compuesto sin consciencia de composici6n en el cen- 
tro-occidente. Esto es, evidentemente, admisible pero cabria 
apuntar también otra posibilidad: que los topénimos del tipo 
Deh.esa sean un simple y viejo castellanismo fonico con lo cual 
también podriamos explicarnos los inesperables La Eh.esa (Llv) 
en el mismo centro de Asturias y La Esa (Tb) mas al occidente. 
No ha de olvidarse esa perspectiva de préstamo igual que arriba 
lo sospechamos para La Moh.osa (Ay) solo explicable como 
viejo castellanismo. Parece, en consecuencia, que moh.u ‘moho’ 
y deh.esa ‘dehesa’ pudieron ser préstamos en algunas zonas de 
Asturias, frente a los autéctonos centro-occidentales del tipo 
mofu ‘musgo’, devesa ‘terreno acotado’. 


223 [a variante nominal rebocilu ‘relampago’ aparece sélo en autores poco atentos a los 
hechos dialectales. 
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c) Hay, evidentemente, casos de conservaci6n de -F- debido a la 
influencia cultizante. Son continuadores del hagidnimo SANC- 
TAM EUPHEMIAM, esto es Santa Ofimia - Santa Eufemia (Rs), 
Santa Ufimia (Sl). Frente a esto encontramos lo que podria ser 
el tratamiento popular, Santovefia (LIn, Am). Un equivalente 
acaso lo tengamos en Santuefia (Ti) pero ahora aparece explica- 
do, no sé con cuanto fundamento, en documento de 1753, asi: 
“Santa Eugenia, hoy Santuefa, es una ermita en la parroquia de 
Perluces” (Zaragoza Pascual 1987: 653) que nos lleva la etimo- 
logia por otros derroteros. 


d) Un caso que Ilama la atencién, al menos parcialmente, es el 
derivado del grecismo COLAPHUM (OLD) —> colpe —> giielpe cuyo 
consonantismo presenta un tratamiento como consonante en 
posicion fuerte una vez caida la vocal, amén de una realizacién 
donde prima lo oclusivo [p]; nos recuerda uno de los dos resul- 
tados posibles en los también grecismos*”*: 


7 pantasma 7 zamplona 
PHANTASMA (OLD) SYMPHONIAM (REW) 
\. fantasma \. zanfuena 


Se pueden confundir algunas unidades por proximidad f6nica, asi 
fenoyu - cenoyu, fincar - cincar, garfiella - garciella, etc. También se 
anotan alternancias ferrén - berrén, etc. 


4.3.1.9. Préstamos. 


4.3.1.9.1. Los préstamos castellanos, 0 transmitidos por el castellano, 
originados en lat. F- o en unidades fricativas sordas, pudieron adoptar- 
se en asturiano en diversas épocas segun su realizacion hist6rica: 


a) Una serie de elementos generalizados hoy en castellano con [x] 
ofrecen en asturiano un resultado con [x]: aljibe > alh.ibe, visa- 


jes — visah.es, etc. Son castellanismos modernos. 


b) Una serie de elementos generalizados hoy en castellano con [x] 
presentan en asturiano un resultado [{]: antojo > antoxu, ras- . 


*°4De hecho ya lo advierte el Appendix Probi “amfora non ampora”. 
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trojo — restroxu, reja — rexa, etc. Se trata probablemente de 
elementos introducidos en una época medieval en la que el cas- 
tellano disponia de una fricativa prepalatal todavia no velariza- 
da. 


c) Una serie de elementos generalizados hoy en castellano con [x-] 
presentan en asturiano un resultado [f]: juerga — xuerga, jaleo 
— xaréu, jicara > xicara, jibaro > xibaru, etc. Podrian ser ele- 
mentos introducidos en asturiano en una época previa a la velari- 
zacion castellana (§ b) 0, quiza4, en una época en que, producida 
la velarizacion, al ser desconocida en los dominios vecinos adap- 
taban los préstamos segtin el viejo esquema. Los americanismos 
del tipo xicara, xibaru (DCECH s.vV. jibaro, jicara) aconsejan pen- 
sar en una época de introduccidn quiza un poco mas tardia que 
la vista en § b. 


d) Una serie de elementos generalizados hoy en castellano con [] 
presentan en asturiano centro-occidental un resultado [x], asi los 
arabismos h.arca, zah.on. Pueden tratarse de muy viejos caste- 
llanismos (cuando atin esa lengua aspiraba) o de préstamos mas 
modernos que el castellano pudo haber aspirado también aunque 
haya generalizado una variante no aspirada. Un resto de una 
vieja aspiracion desaparecida nos lo muestra el derivado de FAE- 
CES (OLD) > ast. fieces generalizado con el hibrido *(h)ieces > 
yeces (Mar). 


e) Una serie de elementos generalizados hoy en castellano con [¢] 
presentan en asturiano un resultado [f]: hurgar — xurgar, higa 
— xiga, etc. Probablemente han de tratarse de elementos que 
penetran cuando el castellano aspiraba la F- > [h-] 0 ser fruto de 
un arcaismo de este origen cuya [h] se identifica después con [x] 
y se adapta al asturiano segtin vimos en § c. 


Un ejemplo complementario nos da cuenta del proceso ultracorrec- 
tor que a veces se genera; de este modo sobre el castellanismo puja- 
vante puede seguirse pufavante (Os), etc. 


f) Una serie de elementos que hoy han generalizado en castellano 
[x] han sido adaptados al asturiano con una velar, probablemen- 
te en una época anterior a § a pero posterior a § c. 
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f-1) (k]: jofaina — cofaina 


f.2) [y|: fréjol — frégole (PSil), José + Gosé, Gosepin, Jamin 
— Gamin, Jacinta — Gacinta, etc. 


4.3.1.9.2. Los arabismos que penetran en asturiano pueden seguir una 
via propia debido a las relaciones directas que hablantes del dominio 
Astur establecen con los arabes 0, en su caso, con gentes mas 0 menos 
arabizadas de procedencia peninsular centro-surefia; en otros casos 
pudieron introducirse a través del dominio gallego-portugués o conflu- 
yendo con él en sus resultados; finalmente han podido ser introducidos 
desde el castellano. En general podemos decir que presentan un resul- 
tado [f] cuando su origen esta en palabras con fa (altafarra, ferre), xa 
(afalagar, alfomare), h.d (forra — zorra, alfaya), ha (alfolin). Cuando 
los resultados asturianos presenten [@] en estos casos, especialmente en 
los que partan de un étimo con h.d, creo que el arabismo en asturiano 
debe ser considerado un castellanismo (cf. Steiger 1932; Alarcos 1951). 
Algunos viejos préstamos de origen arabe podrian presentar, a juzgar 
por su grafia, una antigua aspiraci6on asi “Gutila Harrace’”’, “Onorficus 
Harrace” (SV a. 980), “alhagara” (ACL a. 959), ““marahez” (ACL a. 
950) (Garcia Arias 2002c). También “alhouce” (SV a. 1110) frente a los 
habituales “alfoz’ (SV a. 1101). 


4.3.1.9.3. Documentacion de la aspiracién. En alguna rara ocasién 
puede aparecer sintoma de una posible aspiracién de F-, quizd mani- 
festacion de influjo castellanizante, como en “hinalmentre” (MC a. 
1296) en vez de finalmentre. 


4.3.2. Lat. S-, -8S-, -S-. Era de esperar, en principio, una igualacién de 
resultados en posicién fuerte, S-, -SS-, para mantener las diferencias 
estructurales con -S- en posicién débil (Martinez 1978). En efecto, cabe 
sospechar que ha debido de ser asi, aunque para lograr dicho cometido 
parece que actuaron dos tendencias contrapuestas que llevaban en si 
mismas el germen de profundas modificaciones posteriores. En nuestra 
opinion, a juzgar por los resultados actuales, podemos sospechar cémo 
actuaron ambas tendencias evolutivas (a y b) con las sibilantes latinas: 


a) Tendencia sonorizante: s-, -ss- > /s/ frente a -s- > /z/. Tal oposi- . 


cion en la actualidad no es observable puesto que la lengua 
moderna ha confundido ambas unidades en un tnico fonema /s/: 
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SAEPEM (REW) > sebe ‘seto’ (“sebe”: SV a. 982), SIFILARE (REW) 
> siblar, SEMINARE (REW) > semar (MC a. 1258), SUBIRE (REW) > 
subir, SALICEM (REW) > salce, SINGULARITATEM (REW) > sefialdd 
‘afloranza’, SOMNUM (REW) > suefu, SORTEM (REW) > suerte, 
SAPERE (REW) > saber, FOSSORIUM (REW) > fesoriu (“fesorias” 
AAA a. 1387), MESSARE (REW) > mesar, MESSORIAM (REW) > 
mesoria, OSSUM (REW) > giiesu, PASSUM (REW) > pasu, MASSAM 
(REW) — *MASSARIAM > masera (“masera”: MC a. 1228), 
UESSICAM (EM) > vesiga, CASAM (REW) > casa, FUSUM (REW) > 
fusu (“fuso”: MC s. xi), etc. 


b) Tendencia sorda: s-, -ss- > /f/ ??>frente a -s- > /s/: 


SABURRAM (REW) > xorra, SAEPEM (REW) > xebe, SIBILARE (REW) 
> xiblar, SEPARARE (REW) > xebrar (“sebra”: SP a. 1279), 
SAPONEM (REW) > xab6dn, SUBIRE (REW) > xubir, SILERE (REW) > 
xilir ‘mugir suavemente’, BASSUM (REW) > baxu, FOSSAM (REW) 
> fuexa, PASSEREM (REW) — pdxaru, UESSICAM (EM)*”° > vexiga, 
COSSUM (REW) — *cossicuM?*’ > cuxigu — cuxiu ‘gusano’, 
RUSSEUM (REW) > roxu (“roxo”: DCO a. 1297), CASAM (REW) > 
casa, FUSUM (REW) > fusu, etc. 


En nuestra opinion el hecho de que se den en asturiano las variantes 
siblar - xiblar, subir - xubir, vesiga - vexiga, etc. estarfa indicando no 
tanto la tendencia a la palatalizacion de la /s/ asturiana, como a veces se 
sugiere, sino un resultado inicialmente divergente debido a la posibili- 
dad de haber seguido dos vias legitimas que la evolucién estructural de 
la lengua ofrecia. Pero estos hechos, especialmente por lo que afecta a 
los continuadores de -s- latina, abocaban a una situaci6n insostenible 
puesto que la misma palabra podia aparecer con /-z-/ y con /-s-/ en el ast. 
medieval. El resultado de todo habria sido, evidentemente, la elimina- 
cién de la oposicion entre las sibilantes intervocdlicas -s- /-z- a favor de 
la generalizacién de las realizaciones sordas. Efecto secundario de corto 
alcance fonoldgico fueron algunas alternancias y trueques entre [s] y [f] 
que se observan en la actualidad entre los seguidores de s- y -ss-. 


225 Bn las tierras surefias del dominio cuando se produce la castellanizacion generalizan una 
velar sorda [x]: jubir, jiblar... incluso el préstamo jastre ‘sastre’, etc. 

226 También escrita con -s-. 

227 Segtin REW se trata de *cOssiCUM pero corrijo pues los resultados asturianos no se expli- 
can con tal vocalismo tdénico. 
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La escritura medieval mds elaborada, en concreto el Fueru Xulgu, 
Ordenances del Conceyu d’ Uviéu y el Fueru d’ Uviéu, parece que man- 
tienen la oposicién fonolégica -s- / -z-, como la del resto de las unida- 
des sibilantes (tS / tZ; J /3), aunque puedan ofrecer alguna confusi6n. 
Nada tendria de raro que el modelo que siguen algunos documentos 
mas trabajados y cercanos a la administraciOon, redactados con esmero, 
puedan ofrecer algtin sistema distinguidor de sibilantes -s- / -z-, sin 
duda triunfante en alguna parte del dominio como todavia hoy mani- 
fiesta el mirandés. 


4.3.2.1. Los correspondientes grupos -Ps-??8, -rs-??9, -ssJ-, -KS-730, -Ls- 
por un lado, y -SJ- y -(N)S- por otro, debieron de tener un comporta- 
miento similar al anotado respectivamente para -SS- y -S-, aunque no 
siempre es factible mostrarlo dado que algunos de estos grupos, por su 
posicion posnuclear, en la actualidad no siempre nos permiten una 
observacion adecuada: 


CAPSAM (REW) > caxa, *CAPSATAM > queixada > quexada frente 
a *CAPSATELLAM > casadiella - queisadiel.la, 1PSE (REW) > esi, 
EXAMINARE (REW) > enxamar - ensamar, EXSUCARE (REW) > 
enxugar - ensugar, *FRIXEOLUM (REW) > frixuelu - frisuelu, 
ANNIVERSARIAS (OLD) > “univissarias” (MB a. 1368), PERSONAS 
(REW) > “pessonas” (FX p. 77), PERSEUERARE (OLD) — “pesse- 
braremos” (FX p. 342), UERSORIAM (REW) > “uassoria” (OCU a. 
1274), DORSUALEM (OLD) > El Dosal (Vv, Uv), SANCTUM TIRSUM 
> Santiso (Uv, Llg)?3!, EXTRE (REW) > “exir” (FU p. 35), LAXARE 
(REW) > deixar > dexar?**, MAXILLAM (REW) > mexella, MATA- 


28 Los problemas fonicos que sin duda estaban afectando a este grupo en el latin, quiza habla- 
do, se ponen de manifiesto en la incorrecci6n mal corregida que transmite el Appendix 
Probi “labsus non lapsus”. Pero en Pompeya ya se encuentra asimilado en “isse”, etc. 
Evidentemente, en el latin hablado de amplias zonas occidentales debid de producirse una 
tendencia a la asimilaci6n , adaptacién o reduccién de numerosos grupos consonénticos. 

229 Seguin el Appendix Probi “persica non perssica”. 


*%° La debilitacién del primer elemento del grupo Ilev6 a su fricativizacion y vocalizacién y 
acab6 por palatalizar a la s: -ks- > xs- > -js- > -f-; algo por el estilo ocurrié con -ct- > 
-Xt- > -jt- > -t’s- > -tf-. En las inscripciones de Pompeya ya se lee “autione” pero “otaus”, 
“vitorius”, etc. El mismo Appendix Probi corrige “auctor non autor”, “auctoritas non auto- 
ritas”. 

°31'Un caso particular de -Rs- nos lo ofrecen los derivados de sURSUM (REW) > “susu” (SV a. 
1072)) > su: Vil.ladesu (Tb), y de DEORSUM (REW) > “iuso” (SV a. 971), “iusu” (SV a. 


1072) > xu: Cunxu (Gr). Sin embargo se producen confusiones graficas hasta en el mismo ~ 
documento, asi “dessussu”, “desusu” (MB a. 1307). 


*%2 En los s. XII y XIV conviven en SP las expresiones con “d-” y con “1-”. 
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XAM (REW) > madeixa > madexa, AXEM (REW) > eixe > exe, DIXI 
> dixi, TAXUM (REW) > texu, COXUM (REW) > coxu, BUXUM (REW) 
> buxu, LIXIUAM (REW) > Ilixia, PULSARE (REW) > puxar (MC a. 
1239), etc. 


Los ejemplos de que disponemos con -(N)s-, equiparables en princi- 
pio a los de -s-, en la actualidad ofrecen un resultado -s-?33: 


DEFENSAM > “deuesa” (SV a. 978) > devesa, MENSAM (REW) > 
mesa, MANSIONEM (REW) > me(i)s6n, TONSORIAS (REW) > tisories, 
CONSUERE (REW) > Coser, TRANS > “tras” (a. 978) > tres , etc. 


Otro tanto habria de decirse de los continuadores de -sJ- aunque la 
presencia de la yod favoreci6 que se produjeran ejemplos con palatal 
fuerte también aunque no siempre: 


BASIUM (REW) > be(i)su, CASEUM (REW) > queisu - queixu, CAR- 
CHESIA (OLD) > carquesa - carquexa, CAMISIAM (REW) > camisa, 
ARTEMISIAM (REW) > artumisa ‘una planta’, b. lat. SEGUSTUM 
(DCECH) > “‘sabuiso” (LRC a. 1207), etc. 


4.3.2.2. Otros resultados palatales para las sibilantes. Tanto en posi- 
cidn inicial como en posici6n intervocalica debieron de haberse produ- 
cido algunos trueques entre las antiguas sibilantes motivados, en buena 
medida, por la proximidad de las realizaciones f6nicas; asi, aparecen 
ejemplos como: 


SIBILARE (OLD) — SIFILARE (REW)*** > chiflar frente a siblar - 
xiblar, SUCTUM (OLD) > chuchu ‘beso’, UESSICAM (EM) + suf. > 
vichiriga ‘vejiga del cerdo’ frente a vixiga, lat. vg. *SICCINAM 
(DCECH) > cecina, CERASEAM (REW) > cereisa - cereiza - zreiza, 
SERARE (OLD) — zarrar, *CINISIAM (REW) > ceniza - cenisa, 
CEREUISIAM (REW) > cerveza, etc. 


También han podido formarse grupos secundarios T’s, D’s, respon- 
sables del resultado actual interdental (Gonzalez-Ollé 1981: 309): 


233 B] fenémeno reductor ya es antiguo en latin; el Appendix Probi da cuenta también mas tar- 
diamente cuando advierte “ansa non asa”, “formosus non formunsus”, “occasio non 
occansio”, “mensa non mesa”, “Hercules non Herculens”. Frente a lo que ocurre con 


-MPS-, CAMPSARE (REW) > cansar. 
234 De hecho el Appendix Probi ya dice “sibilus non sifilus”. 
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PEDIS UNGULA (DCECH) — pezufiu - pesufu, QUI ID SAPIT > quiza- 
bes, *FONTEM SALICARIAM > Fozalguera (Uv), SANCTI SATURNINI 
> Zanzabornin (Cit) - San Zornin (Vv), FONTEM SICCAM > 
Funceca (Cn), etc. 


4.3.2.3. En el margen posnuclear de la silaba, sea la /s/ primaria 0 
secundaria, se observan resultados de tipo [s] aunque no faltan otras 
posibilidades f6nicas: 


EXFOLIARE (REW) > esfoyar, ‘quitar la hoja’, EXPAVENTARE (REW) 
> espantar, MIXTUM (REW) > mestu, etc. 


Su trato puede ser similar al que se encuentra en compuestos en que 
aparece como -s del primer elemento ante consonante: 


a) Mantenimiento: Busl.l6n (Ti), Buslone (Mo). 


b) Desaparici6n: BUSTUM PLACENTII > “Busllacenti” (LRC 527) > 
Bul.lacente (Ti). 


c) Confusién con [r] 0 aspiracién [h], fendmenos relativamente fre- 
cuentes en algunos puntos aludidos en la descripci6n sincronica 
de este libro (§ 2.4.4.), pero que pueden tener manifestaciones 
aisladas por todo el dominio: desvdn - dervdn (Ca), La 
Mesmalina - La Mermalina (Md), Buslaz - Burlaz (Vv), 
Burganzos (Tb) por *Busganzos, etc. También, en sentido con- 
trario, sospresa como disimilaci6n de sorpresa. 


d) Confusion con [0]: PERSICUM (REW) > piescu - piezcu, *MORSI- 
CAM > muesca - muezca, MASTICARE (EM) > mazcar. Sin duda 
esta confusiOn esta favorecida por el hecho de la proximidad 
fOnica y por tratarse de unidades que son relativamente frecuen- 
tes en el margen postnuclear. En el mismo sentido, aunque con 
ejemplo contrapuesto, ha de entenderse el continuador de *AMI- 
CITATEM (REW) > *AMIC’ TATE > amistad. También LUPUM > *LUPI- 
CINUM — *LUPICINARIAM —> L.lubisnera (Tb). 


e) Confusiones eventuales con la sflaba siguiente e incluso su eli- 
minacion si es palatal: las ortigas — lahortigah > or. la h.orti- 
ga, Les Llinariegues — Les Inariegues (Llv) > Les Sinariegues, - 
*Los Uerdios (“Los Huerdios”) + Los Suerdios (Cano 1987: 
86), Las Aguadas + La(s) Xaguadas (Tb). 
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Ejemplos que reflejan posibilidades variadas pueden verse entre los 
continuadores de FRAX(I)NUM que junto a un resultado esperable eti- 
molégicamente del tipo freisnu — fresnu, la /s/ en el margen posnu- 
clear pudo confundirse con [r]; no es de extrafiar que desde fresno se 
haya generado una variante *frerno — freno (Ay), con pérdida de la 
segunda [r] al entrar en colisi6n con la de la sflaba anterior. 


En cambio se ve un ensordecimiento de sibilantes sonoras en 
CALIGINEM (REW) > *cali3na — calisma ‘bochorno’?3>. En otros casos 
no se observa necesariamente, asi: *CUM LAGENAS (“lagenam”: ACL a. 
775) > *codda3inas > cal.ldxinas, aunque siempre es posible como 
muestran — calasnas — calarnas ‘quijadas’. Ensordecimiento tam- 
bién se halla en FARRAG(I)NE (REW) > ferrasna, etc. 


Los semicultismos del grupo consonantico con sibilante han podido 
reducir 0, en algunas zonas, vocalizar el primer componente: MAXIMUM > 
mdsimu pero MAXIMUM > Mdisimu, Maisiminu. En otros posibles latinis- 
mos medievales se presenta velarizado en /I/ el primer elemento conso- 
nantico siguiendo la tendencia general astur en el tratamiento de los gru- 
pos romances (§ 4.9.2): 


CESSUM (OLD) > “celsum” (SP a. 1043; MC a. 1193), EXCESSUM 
(REW) > “exelso” (MC a. 1126, 1127) . El fendmeno afecta tam- 
bién a palabras como ABYSSUS (REW s.v. *abismus) > “‘abilsos” 
(MSB a. 1354) y a préstamos tardios, GYPSUM (REW) > yelsu, etc. 


Sin embargo en posicion final absoluta de palabra -s se conserva 
habitualmente siguiendo una vieja tradici6n que se apoya en el dato 
estimable de que ni en las inscripciones de Pompeya ni en el Appendix 
Probi haya testimonios de su pérdida. 


4.3.2.4. Del grupo romance -s’R- debe sefialarse que puede generarse 
un /t/ epentética para favorecer la realizacién de la combinaci6n con- 
sonatica: SISERAM (OLD) > xistra ‘Meum athamanticum’ (“‘sistreto”: 
DCO a. 863 c. xm) > H.ou la Cistra (or). 


4.3.2.5. Algunas palabras, especialmente adverbios, generalizan una -s 
no etimoldgica: siempres, enantes ‘antes’, ayures ‘en algun sitio’, nen- 
yures ‘en ningun sitio’, “cotanes”, “atanes”, etc. 


235 También anotamos otra tendencia desde CALIGINEM (REW) > *caline > calina ‘bochorno’. 
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4.3.2.6. La s- liquida latina ha sido adaptada en asturiano de modo 
similar a como lo han hecho las demas lenguas peninsulares, antepo- 
niendo una vocal protética, generalmente e-: 


STRICTUM (REW) > estrechu, STADIUM (REW) — STADIA > estaya 
‘franja’, STUDIUM (REW) > estoyu ‘estuche’, SCINTILLARE (REW) > 
escentellar ‘chocar’, STRATUM (OLD) — *STRARE > estrar 
‘mullir’, etc. 


Por su inseguridad atona puede alternar con una a-: SPERARE > aspe- 
rar - esperar. En tales contextos deuterotdnicos no es dificil que se pro- 
duzcan confusiones con otras vocales etimolégicas: OBSCURUM (REW) > 
escuru, AUSCULTARE (REW) > ascuchar - escuchar, etc. 


En ocasiones pudo haberse producido la pérdida de la s- liquida: 


SCINTILLAM (EM) > centella, STARE (REW) > tar, SCROBEM (REW) 
— Grueba, SCHISMAM (REW) > cisma, STATIONES (REW) > 
Tazones (Vv)***. 


La evoluci6n de la lengua ha llevado posteriormente a confundir f6ni- 
camente los resultados de la s- liquida con los de los términos que pre- 
sentaban EX- + consonante; en efecto, tanto unos como otros pueden en 
la actualidad ofrecer resultados en s- 0 en es-: snidiase - esnidiase, sfaer 
- esfaer, spina - espina, etc. Si el contexto es vocalico tras la /s/ encon- 
tramos muestras del tipo: saminar ‘examinar’, ‘inseminar’, sacupar ‘de- 
socupar’, saponer ‘quitar el yugo a la yunta’, lo contrario de aponer, etc. 


4.3.2.6.1. La anteposici6n de vocal a s- liquida ya esta datada en la 
documentaci6n asturiana del s. x, pues se ofrecen ejemplos como’: 


SCANDULAM (REW) > “iscanla” (a. 978), “iscanlula” (a. 982), al 
lado de “escandula” (a. 978) frente a “scanla” (a. 994); STABILI- 


RE (REW) — “‘istauilitum” (a. 951) al lado de “‘stauilitum” (a. 
O51), etc. 


4.3.2.6.2. Pérdida de la s- debido a la fonética sintdctica: SEXTAM 
FERIAM (EM) > sestaferia > estaferia ‘azofra’. 


*36 “Tilo nostro directo Destazones cum sua criacione” (SV a. 1145). 


237 Bn las inscripciones de Pompeya ya se lee “Ismurna” por Smyrna. 


188 


Gramatica Histérica de la Lengua Asturiana 


4.4. PALATALIZACIONES 


4.4.1. Lat. vg. TJ, KJ, K + (e, i). Estas unidades sumidas en el latin habla- 
do en un proceso palatalizador, generalizaron un resultado [6], fruto de 
la confusion e interdentalizacion de sordas [ts] y sonoras [dZ] operada 
en todo el dominio salvo en mirandés. Tales grupos en posicién fuerte 
habian abocado a un resultado medieval del tipo [ts], probablemente 


una dorso-dental, africada sorda, grafiada “‘¢” o “c” ante vocal palatal, 
evolucionada posteriormente a [8]: 


-ANTIAM > anza, LENTEUM (REW) > /lenzu, GENTIANAM (REW) > 
xXanzana, CAPTIARE (REW) > cazar, *RUPTIARE (REW) > rozar, 
SCORTEUM (MGHE) — escuerciu, MAT(T)IANAM (OLD) > mazana 
(“macana”: PAU a. 1289), BRA(C)CHIUM (OLD) > brazu, LANCEAM 
(REW) > llanza, BILANCIAM (REW) > balanza, CALCEAM (REW) > 
calza (“calzas”: LRC a. 1207, 109), TORTIONEM (OLD) > torzon 
‘dolor agudo’, *ALTIARE (REW) > alzar, CENAM (OLD) > cena, 
*TUCCINUM (DCECH) > toucin > tocin, CIBARE (REW) > cebar, 
CAELUM (REW) > cielu, CAECUM (OLD) > ciegu, etc. 


Si de lo que se trata es del grupo -cTJ- el resultado es también [0]: 
COLLACTEUM (REW) > collazu, DIRECTIARE (REW) — “enderecados” (SP 
a. 1300). Contexto diferente es el de DIRECTUM (REW) — *IN DIRECTA- 
RE > enderechar. 


4.4.1.1. En posicién débil se generaliz6 un resultado [dz], correlato 
sonoro de [ts], grafiado generalmente con “z” en la Edad Media, evo- 
lucionado también a [9]: 


INITIARE (REW) > anazar, UITIUM (REW) > vezu, SATIONEM (REW) 
> “sazon” (OCU Iv, 66), TITIONEM (REW) > tiz6n, ACUTIARE 
(REW) > aguzar, -ACEAM (REW) > -dza, FOCACEAM (REW) > foga- 
za (“fogacam”: SV a. 1141), LAQUEUM (REW) > /lazu, GLACIEM 
(REW) > llaz, UICIAM (REW) > veza, UICINUM (REW) > vecin, 
VOCEM (REW) > voz, etc. 


Parece que también debe considerarse en posicion débil el grupo -TJ- 
de UENDITIONEM (REW) > “venzon” (DCO a. 1261), en cuyo caso la 
sonorizacion habria sido previa a la caida de la preténica, aunque no 
siempre se observa lo mismo. 


Recuerdo de la sonorizacién medieval puede pervivir en ejemplos 
aislados (§ 4.4.4.5.) como FACERE (OLD) > fader (junto a facer), FAUCES 
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(OLD) > *FAUCICCU > fodicu (junto a focicu), CONSPICERE (OLD) > cus- 
pidar ‘semejar’, etc. 


Cuando se encuentra un resultado en el que no se ha producido la 
fusion de la yod con la consonante precedente debe considerarse, en 
principio y salvo casos de yod epentética, fruto de un influjo culto: 


GRATIAM (REW) > gracia, RATIONEM (REW) > racion (frente al hoy 
popular razén), UITIUM (REW) > viciu (frente al actual vezu), 
PALATIUM (REW) > palaciu, frente al popular aunque muy mino- 
ritario palazu (“palagos”: MC a. 1276). En estos casos los cul- 
tismos en la lengua medieval, tal y como atestiguan los datos del 
Fueru Xulgu (FX § xxi), solian tener una realizacion sorda. 


Da la sensaci6n de que la lengua medieval escrita manifiesta una 
oposicion sorda ts / dz sonora afianzada en textos como el Fueru Xulgu 
(§ xxi), las OCU (§ 1.2.5) y Fueru d’ Uviéu (p. 16) aunque se anoten 
algunas anomalias como “placa” y “plaza”, “pieca” y “pieza” y otras 
no faciles de aclarar. 


4.4.1.2. Se encuentran algunos ejemplos en [tf], acaso de influencia 
mozarabe: 


CIMICEM (REW) — chinche > chincha, CICCUM (REW) > chicu 
‘tanto en el juego de bolos’, CICCUM — *CICCEUM > chichu ‘alu- 
bia pequefia’, *CAPACIUM (REW) > capachu ‘tipo de cesto’, CICER 
+ suf. > chicharru ‘un pez’. 


4.4.1.3. Testimonio de la palatalizacion de estos grupos lo tenemos ya 
en documentos asturianos del s. X, aunque transmitida con grafia, en 
principio, insatisfactoria: *RUPTIAM > “roza” (SV a. 917), “rocas” (SV 
a. 937), “TIunezo” (SV a. 980)??8. 


4.4.2. Lat. vg. -STJ-, -SKJ-, -SK- + (e, i). 


a) Debiera esperarse, en principio, un resultado similar al sordo que 
corresponde a TJ, KJ, K + (e, i) > [ts] > [8] en posici6n fuerte: 


*38 Evidentemente, como es ampliamente conocido, ya desde el s. Il hay muestras en textos 
latinos de la tendencia palatalizadora. Los ejemplos de palatalizacién de k + vocal pala- 
tal parece que empiezan a datarse mds tardfamente, hacia el s. v. 
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MUSTEAM (OLD) > moza, OSTIUM (REW) > Uciu (Rs)?39, *ASCIA- 
TUM > zau (“un agado”: AAA a. 1387), ‘hacha’, ASCIOLAM 
(REW) > zuela (“azola”: MC s. xt), FASCIAM (REW) > (‘“facas” 
SV a. 982) > faza, FASCINAM (REW) > facina (“facinas’”: SV a. 
1236), -SCERE > -ecer , EXCALESCERE (REW) > escalecer (“cale- 
zer’: DCO a. 1124), MISCERE (REW) > mecer ‘mezclar’, PU- 
TRESCERE (REW) > podrecer, etc. 


b) Sin embargo, encontramos también muestras de un resultado 
palatal sordo [Jf], acorde con amplias zonas del territorio romé- 
nico hispanico: 


ANGUSTIAM (REW) > goxa ‘tipo de cesta’, *ANTE OSTIANAM > 
antoxana**®, OSTIARIA (OLD) > uxera ‘portilla’, OSTIUM (OLD) > 
Uxo (Mi)*4!, *AscIATAM > xada ‘azada’, DAMASCENAM (OLD) > 
meixena “‘ciruela’, *FASCIARIAS > Faxeras (Tb), FASCIAM > faxa, 
FASCEM (REW) > feixe > fexe, PISCEM (REW) > peixe > pexe, 
PISCEM (REW) + *-OTTAM > “pixota” ‘tipo de pez’ (SV a. 1162) 
— pixueta ‘de Cuideiru’, etc. 


Sobre TERRERE (OLD) acaso se form6 un verbo incoactivo *TERRES- 
CERE origen del actual tarrecer ‘temer’, que debio de tener una varian- 
te palatal en [f], *terrexer, acorde con otras 4reas hispanicas, pues no 
de otro modo puede justificarse el que debio de ser su participio terre- 
xiu ‘atemorizado’ (Cv), nominalizado como terrexiu ‘temor’, ‘grima’ 
(An, Oc). 


b.1) En algun caso ha tendido a despalatalizarse [J] > [s]: *Ros- 
CIDATAM —> roxa(d)a — rosada ‘el rocio’. 


b.2) Da también la sensacién de que pudo haberse producido un 
trueque entre palatales: FASCIAM (REW) > faxa — facha, 


239 Parece un tanto influida esta expresiOn por conservar la yod. 


240 Quiz4 pudiera admitirse también un étimo ANTE IANUAM “delante de la puerta’ pero pare- 
ce que no lo aconseja la documentacién “antuxano” (ACL a. 963, c. x). 

241 “Th yalle de Uxo” (SV a. 1116). Al menos desde Menéndez Pidal (MGHE § 53.4b) se pro- 
pone como étimo UsTIU (por OsTIU). Lo Iamativo es que una lépida romana encontrada en 
este pueblo incluye el nombre de un prefecto, probablemente de raigambre Astur, Ilamado 
Gaio Sulpicio Ursulo (Diego 1985: 90) que nos Ileva a replantear si acaso URSULO no sera 
un verdadero nombre de posesor de la tierra, el verdadero posesor del *(UALLE DE) URSULO 
— Uxo (Mi). 
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ASCIAM (EM) > *axa — hacha aunque este ultimo término 
podria ser un galicismo de origen germdnico HAPIA (REW) 0 
*“HAPPJA (DCECH). 


b.3) Algunos puntos de Navia, en el limite y coincidencia con el 
gallego-asturiano, presentan en el indefinido el paso -sTI > 
[tfe] (Rodriguez-Castellano 1954: 230). 


Resulta evidente que no hemos de partir de lat. SCTURUM (EM) sino de 
*SQUIRUM para explicar ast. esquil ‘ardilla’; lo mismo vale para SCIR- 
PUM (EM) que ha de entenderse como *SQUIRPUM para justificar ast. 
esquirpia ‘entretejido de varas’. 


4.4.3. Lat. vg. -PJ-, -BJ-, -UJ-. Encontramos los resultados: 


a) Conservador de la yod: 


RUBEUM (REW) > rubiu, LABIUM (REW) > llabiu, PLUUTUM (REW) > 
lloviu, PLUUIAM (REW) > oc. chuvia (“luvia’: FX p. 288), GUBIAM 
(REW) > gubia, RABIEM (REW) — RABIAM (REW) > rabia, *PER 
APIA > Pravia, *PER ILLUM APIAM > Perlavia (Uv), SEPIAM (REW) 
> xibia, BIUIUM (OLD) > El Bibio (Xx), CAUEAM (REW) > gavia 
‘jaula’, LABIUM > L.laviu (Sl), LABIUM + -ANAM > Llaviana (Llv, 
Go), FLUUIUM (REW) > Lloviu (Rs), etc. 


b) Palatalizador, bien con resultados de tipo /y/ 0 con su posterior 
pérdida /@/: 


*FOUEUM > Fueyu - h.oyu > h.ou, *IN AMNE APIA > (A)nonaya 
(SI), nombre de un rio documentado como “Annonagia” (DCO 
a. 896), “Annonaia” (DCO a. 912, c. s. xm), “Annonaya” (DCO 
a. 1020). 


c) Metatesis de la yod: 


HABEO > *aio > éi > é (escaparéi > escaparé), SAPIO > *saipo 
> *sei(b)o > sé(i), SAPIAT > *saipa > *se(i)pa > sepa, etc. 


4.4.3.1. En la documentacién medieval encontramos la conservacién 
del grupo, asi en “Flabianus” (SV a. 978), “Flauianus” (a. 978) junto a 
lo que parece pérdida del elemento labial con posterior consonantiza- 
cién de la yod: “Flaianus” (SV a. 978), “Flaiani” (DCO a. 889). 
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4.4.4. Lat. vg. DJ, GI, J, G- + (e, i). 


Estos grupos en posicion fuerte presentan un comportamiento simi- 
o : ° 
lar*4? en cuanto que abocan a resultados medievales de tipo palatal 
sonoro /3/ posteriormente ensordecidos en /f/: 


DIANAM (REW) > xana, DEORSUM (REW) > “jussu” (ACL a. 1009) 
— “ju” (SP a. 1301)? > xvi (Cunxui, Folgueraxii, Outardexii), 
*DIARIAM (REW) > xera, (UILLA) DIOMEDIANA > Xomezana (LI), 
DIURNUM (REW) — “iorno” (SV a. 1050), (ECCLESIAM) SANCTI 
GEORGI > Sanxurde (Lin), JACERE (REW) > “iazer”, JACTARE 
(REW) > “getar” (FU; “echando”: SP a. 1349), JaciruM (OLD) > 
Xaciu ‘sentido comtin’, JANUARIUM (REW) > (‘“janero”: SP a. 
1251; “genero”: SP a. 1305) > xineiru > xineru, JANTARE (REW) 
> “gentar” (SP a. 1269) - *jantar > xantar > xintar, IOUIS DIES 
(REW) > xueves, JOCARE (REW) > xugar, JUDICARE (REW) > “jul- 
gar”, JUGUM (REW) > xugu, IUSTUM > xustu, IULIANAM > Xuyana 
(Is), JUNCUM (REW) > xuncu, *JUXTARE (REW) > axustar, JAM 
MAGIS > “jamaes” (SP a. 1245) > xamds, IOHANNEM (REW) > 
“Johan” (a. 1245) > Xuan, JUDICEM (REW) > “‘iuiz” (FX p. 57) > 
xuez, JEJUNARE (REW) — “ieiune” (FX p. 56), JURARE (REW) > 
xurar (FX p. 82), ADJUUO (OLD) — ADIUTARE (REW) > axudar, 
ADJUTORIUM (REW) > “aiudorio” (FX p. 23), GENER (REW) > 
*GENERUM > “ienro” (DCO a. 1185) > xenru, GENTEM (REW) > 
xente, GENESTAM (REW) > xiniesta, GENTIANAM (REW) > xanzana, 
GELARE (REW) —> “geladas” (FX p. 290) > xelar, *GEMELLICUM 
(REW) > ximielgu, GEMERE (REW) > xemir, GENUCULUM (REW) > 
xinoyu, GIGANTEM (REW) > xigante, GINGIUAM (REW) > xinxiva, 
(AE)GYPTUM (OLD) > xitu, etc. 


4.4.4.]. La zona mas oriental del dominio ofrece para J-, G- + (e, i): 


a) Resultados /@/, acorde en este punto con el trato que también 
se anota, al menos parcialmente, en el vecino dominio caste- 


llano: 


242 Cf, lo dicho para J- en § 3.1.8. 


243 Aparece claramente en oposici6n, en el mismo documento, a SURSUM > “susu” (SV a. 
1072). Lo mismo vemos en su incrementaci6n “Eras illa de susana” “alia Eras illa de iusa- 
na” (SV a. 1109). También en el mismo documento “parte de ju...parte de su” (MB a. 


1307). 
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JUNCUM (REW) > uncu, JUGUM (REW) > ubu, GELARE (REW) > elar, 
GELU > elu, etc. 


b) Resultados de tipo /{/ comunes a todo el asturiano. Asi, una 
monografia como la de Cabrales, al lado de *GENERUM > enru - 
ernu recoge xenru, GEMERE (REW) > ximir “gemir’, GELARE (REW) 
> xelar, GELU (EM) > xelu, GENTEM (REW) > xenti, JUNGERE (REW) 
> xuncir, JONIUM (REW) > xufiu ‘junio’, JOCARE (REW) > xugar, 
etc. El vocabulario de la parroquia de Meré (LIn) ofrece junto a 
ubu ‘yugo’, etc. otros como xelar, xugar, xintar ‘comer al 
mediodia’, xunclos ‘juncos’, xunu ‘junio’. En Oseya de 
Sayambre junto a ugos ‘yugos’ se consigna xelada, xente. 


4.4.4.2. Algunos casos particulares. El diferente contexto fonico expli- 
ca para JAM un resultado generalizado yd junto al minoritario occiden- 
tal xa, quiza porque asi logra diferenciar mejor este signo de sus hom6- 
fonos, ET > ya, EST > ya - fa. Frente a esto la realizacién fuerte pervive 
en el compuesto JAM MAGIS > xamds. La fonética sintactica daria cuen- 
ta de la pérdida de la GE- en el top6nimo SANCTI GERUASII > Santarvas 
(Cn), frente a “Xervas” (CO 2, a. 1527) y acaso Santuena (Ti) si acep- 
tamos partir de SANCTAM EUGENIAM (cfr. § 4.3.1.8) con un tratamiento 
diferente del moderno La Giierta Oxeno (Cl) ‘la huerta de Eugenio’. El 
antroponimo actual Elvira es fruto de la castellanizaci6n del resultado 
aut6ctono de GELOUIRA > “Teluira” (SV a. 1175) recordado en el top6- 
nimo actual de Cuideiru El Regueiru Selvira (Garcia Arias 1999a: 93). 


El grecismo con I, GYPSUM (REW) > ast. yelsu, ofreceria un resultado 
anomalo si se considerara una voz introducida de origen popular. Quiza 
estemos ante un hibridismo manifiesto no solo por la y- sino por el trato 


que recibe el grupo -Ps-, como si fuera un grupo consondntico roman- 
ce (8 4.9.2.). 


Pero /y-/ pudo haber sido un resultado favorecido por algunos con- 
textos débiles como asi nos lo manifiesta también el antrop6nimo deri- 
vado de IOHANNIS que ofrece un seguidor “Yuannes” (MSB a. 1289) > 
“Yanes - Ianes” (MSB a. 1297), que hoy pervive en el apellido Yanes, 
junto a la eliminacién de todo vestigio palatalizador en el compuesto 
SANCTI IOHANNIS > Santianes, incluso, a veces, con la pérdida de la [j-]: 
“Anes” (SV a. 1169) top6nimo que ha de corresponderse con el actual 
Samartin d’ Anes (Si) (Garcia Arias 2000a: 439). Los toponimos del tipo 
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El Yagiiés, que constatamos en el centro de Asturias, suponen una apa- 
ricion tardia de [dj] desde la evolucién del grupo sintagmatico dia de 
guies ‘medida agraria’ > */djaywés] > Yagiiés. 


Se constata en todo el dominio pérdida de G- en el continuador del 
lat. GERMANUM > hermanu, fendmeno compartido también con el gall. 
y port. y que no ha de considerarse necesariamente un castellanismo. 
En nuestra documentacién medieval GERMANUM (REW) presenta fre- 
cuentes grafias que indican su palatalizacion, asi “iermanos” (SV a. 
1028). Un caso parecido nos lo ofrecen los derivados de GINGIUAM que 
en la actualidad manifiestan la indecision entre la pérdida (anxigua) y 
la conservacion de la palatal (xinxiva). Castellanismo podria ser echar 
frente a las muestras incontestables del resultado autéctono, palataliza- 
do en los textos medievales JACTARE (REW) > “getar”?“4, en el participio 
nominalizado xetada ‘cepa soterrada’ (Cn), en el compuesto con IN-, 
enxitar ‘estar en los primeros meses del embarazo (la mujer)’, y en el 
continuador occidental de JACTUM (REW) > xeitu ‘estilo, manera’. 
Castellanismo es yema ‘yema de huevo’ que intenta arrinconar al ya 
minoritario pero autéctono xema < GEMMAM (REW). 


4.4.4.3. En posicion intervocdlica \a diversidad de resultados palatales, 
en principio sonoros, después ensordecidos, es comin a los diferentes 
grupos: 


a) Resultado /3/ > /f/: 


INTROEO ‘yo entro’ > *ENTR’9JO > “entrogio” (SP a. 1283) > 
antroxu ‘carnaval’, BADIUM (OLD) > bayu (“bagio”: SV a. 1058), 
RADIUM (REW) > raxu ‘hilo de leche’, STUDIUM (REW) > estoxu 
‘estuche’, [NODIARE (REW) > anoxar ‘abandonar el nido’, -IDIA- 
RE > -eixar > -exar, *RADIAM > raxa, STADIUM (REW) — STADIA 
> estaxa ‘franja’, MODIUM — *MODIA + suf. > moxeca ‘tolva’, 
INUIDIAM (OLD) > “enveia” (FX p. 28), MEJARE (REW) > mixar, 
AGRUM MAJOREM > “Armaxor’, CORRIGERE (OLD) > “corrogir” 
(Vigil a. 1308), FUGERE (REW) > (‘“fogir”: FX p. 295; “fugir”: FX 
p. 249) > fuxir, MEDIANAM (REW) > mexana ‘vela con pabilo cen- 
tral’, MUGIRE (REW) > muxir, RUGIRE (REW) > ruxir ‘hacer ruido’, 
RIGIDUM (REW) > rixu, LAGENA (“lagenam’”: ACL a. 785) > /dxi- 


244 En el Fueru d’ Uviéu aparece “gete fuera de la casa” y en 1245 “getar agua”; en 1256 
“setamos”, “la geto”; en 1264: “se getassen assi pella gente”; en 1274 “getar los dineros 
foras”, “nen gieten carne en allos pora vender’, etc. 
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na, *CUM LAGENAS > cal.ldxinas ‘quijadas’, AGINA (REW) > 
“agina” (MB a. 1269) > axina ‘rapidamente’. 


b) Resultado /y/: 


RADIUM (REW) > rayu, RHAGADIAM (OLD) > regaya, STUDIUM 
(REW) > estoyu, STADIUM (REW) — STADIA > estaya, CLAUDIUM > 
Cloyo, *TRANS MODIUM — *TRANS MODIA > tramueya ‘tolva’, 
FAGEAM (REW) > faya, MAJOREM (REW) > mayor, MAJUM (REW) > 
mayu (“magias”: SV a. 978; “mayo”: MC a. 1222), FUGERE (REW) 
> fuyir, INODIARE (REW) > enoyar**», -IDIARE > -eyar o -iyar, etc. 


El continuador del lat. MAGIS (> mds) aparece en la documentacion 
medieval como “maes” (a. 1248)?4¢ y, de forma ultracorrecta, “maas”; 
sospecho que “mayes” y “mayas” ha de entenderse como un caso de 
-y- antihiatica y no como un resultado de -GI-. 


A la posicién intervocalica en la secuencia fénica se debe el trata- 
miento diferenciado que reciben los continuadores de los antropénimos 
IOHANNIS, IUSTUS, IULIANUs: 


SANCTI IOHANNIS > Santianes (Uv, Tb, Pr...) 

SANCTI [uSTI > Santiuste (Lin) 

PANDUM IlustTI > El Payuste (Llg) 

SANCTUM IULIANUM > Santuyano (Uv, Mi...), Santuchanu (Sm) 
SANCTI IULIANI > Santiydn (Am) 


c) Resultado /@/, probablemente posterior a un resultado de tipo -y-: 


ADJUTARE (REW) — (“aiuden”: SP a. 1337) — audar > aidar 
(“aydaron”: FX p. 261), HODIE (REW) > giiei (“uuey”: MC a. 
1259; “uoy”: MC a. 1249) > “hue”: MB a. 1288), PRAESIDIA 
(OLD) (“preseia”: ACL a. 1029-1031) > presea (‘preseas”: SP a. 
1332), *FOUEUM > fueyu ( > “fueo”: MC a. 1276), MODIOS (REW) 
> “mueyos” (MC a. 1284) > “mueos” (MC a. 1262) / “moyos” 
(MC a. 1258) > “moos” (MC a. 1252), MEDIANUM (REW) > 
mianu, (TERRAS) MEDIANAS > Les Meanes (Av), MERIDIARE (REW) 
> miriar, -IDIARE > -eyar > -iar, CORRIGIAM (REW) > correa, 
LEGIONEM (OLD) > “Le6én” (a. 1245) — “leoneses” (a. 1248), 


*45 Aparece un elemento nominalizado “enoio” (FX p. 357). 


*46 También en compuestos como “iamaes” (a. 1248), “demaes” (a. 1248). 
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PELAGIUM (OLD) — PELAGI > “Pelai” > “Pele” (a. 1245), 
PULEIUM (OLD, EM)?47 > poléu, *PEJOREM > peor (FX p. 215) > 
pior, MAJOREM (REW) > maor (“maordomo”: SP a. 1250; “meor- 
domo”: MB a. 1268) — “mordomo” (MB a. 1233), MAJUM 
(REW) > mayu (“mayo”: MC a. 1222) > “mao” (MC a. 1249), 
REGEM (OLD) > rei (FX p. 203) > “re” (MB a. 1213), LEGEM 
(OLD) > llei (“lee”: FX p. 357; “lei”: FX p. 86), DIGITUM (REW) 
> deu, DIGITALE (REW) > dedal, RUGITUM (REW) > ruiu, UAGINAM 
(REW) > vaina (“vayna”’: FU p. 29), *AGINA (REW) > “aina” (FX 
p. 53), ANTE + AGINARE (EM) > entainar ‘apresurarse’, TRANS + 
AGINARE > tresnar ‘arreglar’, MUGIRE (REW) > muir, FUGERE 
(REW) > fuir, LEGERE (REW) > lleer > Iler, SAGITTAM (REW) > 
“saetas” (FX p. 314), *FAGETUM > faéu (“Faeto”: SV a. 978), 
FARRAGINE (REW) > ferraina, etc. 


d) Resultado despalatalizador [3] > [{] > [s] al quedar la unidad 
palatal en el margen posnuclear: 


*CUM LAGENAS > cal.ldx(i)nas ‘quijadas’ — cal.lasnas, 
FULIGINEM (OLD) — *FULLIGINE (REW) > fal.lisna ‘caspa’, 
CALIGINE (REW) > calisma ‘bochorno’, etc. 


Una palabra como FARRAGINE muestra la inseguridad en la seleccion 
de resultados: 
FARRAGINE (REW) —> *ferrag(i)ne — ferrasna 
7 ferraina > ferrana 


‘\ *ferraine — ferrén (“ferrene”: 
ACL a. 1085)?48 


e) Resultado /p/ que puede deberse a una confusion con [y], como 
en el caso de RHAGADIA (OLD) > regafa, 0 a una palatalizacion 
de [n] por una yod: FARRAGINE (REW) —> ferrraina > ferrana. 

f) Resultado [dz] > [0]: 


FODIO (OLD) > *FODIARE > fozar, *RADIAM > raza, MEDIANUM 
(REW) > mezdn ‘sobeo’, (UILLA) DIOMEDIANA > Xomezana (LI), 
etc, 


247 Pero EM Cita a REW que dice que las formas romances parten de PULEJUM. 
248 Con el derivado “ferrinales” (ACL a. 951). 
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g) Resultado /i/ si precede vocal a y sigue atona velar (posterior- 
mente eliminada): 


BAJULARE (REW) > baillar > beil.lar, *MAJORATICUM > meiralgu 
‘mayorazgo’, MAJORINUM (REW) > “maiorino” (SV a. 1175)*4? > 
meirinu > merin (“meryon” a. 1244), etc. 


Desde MAJOR (nominativo) creo que se ha formado una declinaci6n 
MAJOR, MAJORIS responsable, el acusativo *MAJOREM, de topOnimos 
como El Maire (Sg)*°, y el genitivo *MAJorRIS de otros, acaso de ori- 
gen antroponimico, como “Maires” (DCO a. 1043), “mayres” (SV a. 
1048) > Meres (Garcia Arias 2002a: 274); sin embargo también fue 
posible la acentuacién clasica propia de los imparisilabos, MAJOR, 
MAJORIS, CuyO acusativo MAJOREM es responsable de los apelativos (y 
toponimicos) portadores de mayor > maor>! y del inicamente topo- 
nimico Armaxor. Sobre MAJOR también se formo un derivado en -ante 
‘que detenta el cargo de’ (siguiendo el modelo conocido de imperante, 
regnante, principante, presulante, episcopante, uillicante, dominante, 
etc.) con rechazo también del elemento velar, asi “mairante” (SV a. 
1158) frente a “maiorinante” (SV a. 1172) y “maiorgante” (SV a. 
1149). 


4.4.4.3.1. En ocasiones los diferentes resultados pueden convivir en 
unas mismas personas y en los mismos puntos geograficos; ése es el 
caso, sobre todo, de los ejemplos con [-y-] y [-e-] como mayor - maor. 
Pero en otras circunstancias las variantes con [-f-], [-y-] parecen haber- 
se repartido geograficamente; de este modo son mas generales hacia el 
sur-occidente los resultados de tipo estaxa / estoxu / argaxu / fuexu2>? 


y por el norte-centro-oriente los correspondientes estaya / estoyu / 
argayu / fueyu, etc. 


4.4.4.4. En esquema podriamos suponer que, evolutivamente, los cita- 
dos grupos palatales en posicion fuerte tendieron a realizaciénes sibi- 
lantes sonoras posteriormente ensordecidas. Cuando se encontraron en 


*4 La tendencia a la pérdida de la -j- la testificaria “Meorinu” (SV a. 1196). 
250 “Maire” también es apellido. 
25! Pero también es posible MAJOREM > *meior > *meor > mior ‘pieza del carro’ (Sm). 


*52 Los resultados fuertes con [{] son mas frecuentes en las zonas donde se detectan africadas 
del tipo [ky], [t’s], [ts]. 
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posiciones débiles se produjeron alternancias en la realizacién que, 
creo, pueden resumirse asi: 


7 (cons. + yod) jj- > 33- > f- 
dj- 
‘Nv (voc. + yod) j- > @- 


“eee 
7 -33- 7 d35tf 
-dj- > -jj- NX tf 3 6 


NY (> pn) 


4.4.4.4.1. La documentacién medieval, como ya hemos visto en § 
4.4.4.3, nos ofrece ejemplos de mantenimiento y pérdida de la palatal 
intervocdlica*>*; podemos unir algtin ejemplo mas: 


“Coanca” (DCO a. 908 c. xi) y “Coyanca”, “Faeto” (DCO a. 
905 c. x1) colectivo de “fagiam” (DCO a. 912 c. xi), “Flaynus” 
(a. 948), “Mian” (a. 926 c. XII) < MEDIANUM, “maestro” (MSB a. 
1257), “Caes” (SV a. 1149) por Cayés (Lla), ““ffya” (MB a. 
1302) por fiya, “maor” (SP a. 1245), “maoria” (SP a. 1246), 
“maordornos” (SP a. 1259), “maordomo” (MSB a. 1261), 
“Paraes” (MSB a. 1306) por Parayes, ““mueos’’, “mueo” (MC a. 
1262) frente a “modios” “moyos’’, etc. 


Pese a los diversos resultados creemos que debe mantenerse en la 
Edad Media la existencia de una oposicion de palatales J / 3 debida al 
rasgo de sonoridad. 


4.4.5. Casos de liquida + grupo palatalizable. 


a) Grupo -LG-, -L’c- + vocal palatal. Encontramos como continua- 
dores resultados palatales [d3] — [dZ] > [9]; asf para MULGERE 
(OLD) > mucir ‘ordefiar’; a su lado también aparece la variante 
mufnir, con [pi], si bien es posible que en este caso se haya pro- 


253 Testimonio de palatalizacién de estos grupos los encontramos desde las inscripciones de 
Pompeya, en textos del siglo 11 dados por CIL, en inscripciones cristianas etc. También se 
encuentran testimonios muy antiguos de la geminacion de -J-. 
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ducido la influencia de EMUNGERE (OLD). Otro ejemplo valido 
nos lo ofrece SALICETUM (REW) — SALICETA > “salzeta” (DCO a. 
1090, c. xt) > Sardea (Pi). A este grupo pueden asimilarse 
otros que conservan la liquida y favorecieron la confusion de 
dentales cuando realizaban la palatal sonora: 


7 *arcina - ercina 
ILICINA (REW) > *el(e)dZina 
\. ardina 


b) Los grupos -RC- + (e, 1), -RDJ-, -RGJ-,-RG- + (e, 1) se comportan 
de modo similar a los anteriores y ofrecen varios resultados: 


b.1) Resultado mas generalizado es el palatal, sonoro /d3/ > [dZ] 
si el grupo era sonoro, posteriormente interdental sordo /0/; 
se trata de un comportamiento similar al visto en § a: 
*SARCELLUM (REW) > zarciellu, UILLA MARCELLI > 
Vil.lamarcel (Qu), SARCIRE (EM) > zurcir, HORDEOLUM (REW) 
+ -INUM > arzolin®>*, UIRIDIAM (REW) > berza, SPARGERE 
(REW) > esparcer, ARGELIUM > Arcéu (Md), ARGILLA (REW) 
+ suf. > Arcel.leiros (Ti), MARGINEM (REW) > Bdrcena (Ti) - 
Barzana (Tb), ete. 


b.2) Resultado con dentales sonoras [d3] > [dZ] > [5] fruto de 
confusion por la proximidad fonica en tales contextos, al 
igual que hemos visto en a): SPARGERE (REW) > “esparzian” 
(OCU a. 1274) > esparder; SURGERE (REW) > *surzir > sur- 
dir - zurdir, (UILLA) ARCISSUS + suf. > “arzizana” (DCO a. 
926) > “Ardisana” (CLO a. 1274) > Ardisana (LIn), 
“Berzizo’({S V) a/,921.01120; “Bercizo'sDCO.441037)> 
Verdicio (Go), GEORGIUM > “Turzio” (a. 1242), SANCTI 
GEORGI > San Xurde (LIn), etc. 


El mismo fendmeno esta testimoniado en la actualidad por los 
dobletes: 


sarda - zarza ‘desvan’, esbardiu - alberciu - albarcin ‘osezno’, 
etc. 


osSin embargo HORDEUM (REW) > “ordio” (SV a. 982; FX p. 145) parece que supone una for-_ 
macion tardia de la yod 0 un préstamo pues, en caso contrario, deberiamos esperar pala- 


talizaci6n. Lo mismo indica el topénimo somedano Los Uerdios (§ 4.3.2.3.e.) y los fre- 
cuentes del tipo Ordiales. 
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La confusidn entre dentales es posible, incluso, si no precede liquida 
como en el caso de algunos continuadores de -c- palatalizada y sonora (§ 
4.4.1.1.): FACERE (REW) > “fazer” [dZ] > fa(c)er - fader, SICERA (EM) > 
“sicera” (SV a. 931) > “sizera” (SV a. 950) > *sizra > sidra, etc.: 


b.3) Resultado [d3] > [J]: UIRGINEM (REW) > “virgine” (FX p. 
117) > “virgen” (FX p. 132) > virxen, ARGENTUM (REW) > 
“argento” (FX p. 337), ARGENTEUM (REW) > “argenzo” 
(ACL a. 910), etc. 


b.4) Pérdida de la palatal: MARGINEM > Marne (Le6n) > marnia 
‘cicatriz’, ARGENTEUM (EM) —> “arenzos in ariento” (ACL a. 
941) 


b.5) Para palatalizacion de nasales véase § 4.5.9. 
b.6) Para palatalizacion de /s/ cfr. § 4.3.2. 


4.4.6. Lat. L-, -LL-, -L-. Desde el punto de vista estructural el asturiano 
ofrece un comportamiento unitario, palatalizador para lat. L-, -LL-, con- 
servador para -L-; asimismo intenta mantener diferenciadas las unida- 
des segtin su posicion fuerte o débil; en lo que manifiesta discrepancia 
es en la seleccion de resultados fonéticos pues, al igual que ha de verse 
para N-, -NN-, -N-, encontramos dos tratamientos distintos: 


a) En la zona nortefio-oriental (incluida la zona A occidental)*>° los 
resultados fuertes presentan una realizaci6n [A] para L-, -LL-, 
frente a [1] continuadora de -L- latina: 


LUNAM (REW) > Jluna, LUPUM (REW) > llobu, LABORARE (REW) > lla- 
brar, LARIDUM (REW) > llardu (“lardo”: ACL a. 942), LIMACEM 
(REW) > /limaz, *CEPULLAM (REW) > cebolla, -ELLAM > -iella, 
FOLLEM (REW) > fuelle, MOLLEM (REW) > muelle*>’, COLLAREM (EM) 
> collar, DOLUM (REW) > duelu, PILUM (REW) > pelu, MALUM (REW) 
> malu, CALESCERE (OLD) > calecer ‘calentar’, PALAM > pala, etc. 


b) En la zona surefio-occidental”>® para L-, -LL- tuvieron unos resul- 
tados con una realizaci6n en principio cacuminal sonora [qd], 


255 Segtin REW SICERA. 
256 Con una amplia zona leonesa de [A]. 
257 “Per termino de Petra Molle” (SV a. 1092) > (Santa Marifia de) Piedramuelle (Uv). 


258 Con la zona de [fs] al norte de Leén. 
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luego asibilada [dz], ensordecida posteriormente y con diversas 
variantes proximas a [ts]; para -L- latina el resultado coincide 
con el general [-l-]: Lluna, l.lobu, l.labrar, |.lardiu, I.limaz, 
cebol.la, -iel.la, fuel.le, muel.le, col.lar, duelu, pelu, malu, 
pala>®, etc. 


4.4.6.1. Aparentes contradiciones. En posici6n inicial y en las gemina- 
das es esperable, pues, en todo el asturiano algun tipo de palatalizaci6n. 
Ello es aplicable también al sufijo -ELLUM, -ELLAM > -iellu-, -iel.lu, 
-iella, -iel.la que no debe confundirse con el también diminutivo 
-ICULUM, -ICULAM > -iyu > -iu, -iya > -ia (con pérdida de la -y-) aunque 
ambos puedan combinarse con el mismo lexema dando lugar a signos 
de expresién pr6xima y contenido similar (§ 3.1.6.1.). Que los resulta- 
dos de tipo -iyu, -iya no son un caso de yeismo moderno ni castellanis- 
mos sino algo genéticamente diferenciado lo muestra el resultado equi- 
valente -ichu, -icha en las zonas B-D occidentales donde veremos LJ, 
-C’L-, -G’L- > [-tf-] (§ 4.4.10.); de este modo puede verse el distinto 
comportamiento en las siguientes parejas diferenciadas por su sufijo: 


7 ROTELLAM (EM) > rodiella 
ROTAM (EM) 
‘. *ROTICULAM > rodiya — rodicha 


7 *TUBELLUM > tubiellu > tudiellu 
TUBUM (EM) 
\. *TUBICULUM > tobiyu > todiyu — tudichu 


7 *MANELLAM > maniella 
MANUM (EM) 
‘\ MANICULAM (EM) > maniya - manicha 


77 MARTELLUM (EM) > martiellu 
MARCUM (EM) 


‘\\ *MARTICULUM > *martiyu — martiu — martichu 


°° En la region de Entrambasauguas registramos tres conductas diferenciadas: 

a) Distinguidora: similar a la regién norte-oriental asturiana + A, esto es L-, -LL- > [A] fren- 
te a -L- > [I] : ocupa el cuadrante que va, grosso modo, desde el este de Mantaras (Tp) 
hasta el oriente del Navia, con los concejos de Cuafia, El Franco, mayor parte de Bual 
y parte de Castropol. 

b) Igualadora: L-, -LL- -L- > [I] desde Méntaras hasta el concejo de A Veiga y en una fran- 
ja surefia hasta Ibias, Grandas, El Valledor y Os Ozcos. 

c) Galleguizante: L-, -LL- > [I] frente a -L- > [9] en el borde con Galicia. 
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7 “Castiella” 
CASTELLUM (REW) — CASTELLA (EM) 
\. *CASTILIA > Castiya > Castia?® - Casticha®', etc. 


Lo que si parece que puede constatarse en la actualidad es una cier- 
ta confusion en algunos hablantes que, bajo la presién castellanizante, 
corrigen su antiguo resultado autéctono con -iyu, -iya adaptando el 
fordneo “‘-illo”, “‘-illa’” como -illu, -illa. 


Otra cosa diferente nos la plantean unos cuantos signos que presentan 
[-y-] (o [-t{-], segtin las zonas) y cuya explicacién habr4 de buscarse en 
la historia de cada una de las palabras; asi los arabismos abeyota - abe- 
chota / cast. bellota han debido de penetrar por vias diferentes en los dos 
dominios lingiifsticos*®. Lo mismo vale para los galicismos ast. choyu / 
cast. chollo, ast. gayardu, / cast. gallardo, etc. En cambio ast. canaya - 
canacha sugiere que los términos asturianos son continuadores autdcto- 
nos del derivado del lat. CANEM (EM) ‘perro’ + suf. > *CANALIA ‘conjun- 
to de perros’ mientras que el cast. canalla no es voz que pertenezca al 
patrimonio original de esa lengua. De modo similar ARGUTULUM (OLD) > 
arguyu podria oponerse al cast. orgullo, de otro origen, etc. 


4.4.6.2. Modificaciones segun el decurso. Encontramos muestras alter- 
nantes de palatalizaci6n y de reduccién de la geminada por pérdida de 
la vocal intert6nica: ABELLANA (REW) > ablana (“avlanas”: SP a. 1280) 
y ablanar aunque hay indicios de antigua tendencia palatalizadora: 
“abalienare” (DCO a. 908 c. xi), abellugar - abelugar - ablugar, etc. 


Puede darse también una disimilacién de palatales: CALLEM (REW) > 
*CALLICULAM > calleya (“calleia”: MSB a. 1312) — caleya — caneya, 
lo mismo que en *CALLICULUM > caleyu (“kalelios”: DCO a. 921 c. del 
XIt) > caneyu. No ha de olvidarse, de todas maneras, que caleyu pudo 


260 No ha de olvidarse que en la documentacién medieval asturiana la grafia “Il” representa 
durante mucho tiempo tanto una palatal de tipo lateral [A] como central [y]. En este sen- 
tido se entienden cosas como “‘sortilles” ‘sortijas’ para el actual sorti(y)es e incluso “mira- 
billa” (1075) para el derivado de MIRABILIA > maravia. En nuestros escritores no yeistas 
se constata frecuentemente “Castiya” o “Castia” y también “Castiella”. 


261 Se constata en A Estierna. 


262 E] gallego mantiene también dobletes con -//- / -/- que no son castellanismo / no-castella- 
nismo sino un caso paralelo al que ofrecen los signos asturianos con -y- (0 -ch-) / -Il-. 
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fundirse también con los derivados de CALICULUM (OLD) ‘foso artificial 
en el campo’, pues ast. caleyu ademas de ‘camino’ significa ‘trampa 
para la caza’. La disimilaci6n no siempre se generaliza en los mismos 
contextos como demuestra FOLLICULUM (REW) — *FOLLICULLAM > 
folleya, MOLLICULAM (OLD) > molleya, etc. 


Al producirse la pérdida de la vocal intert6nica se puede evitar la 
palatalizaci6n si queda la antigua geminada en el margen posnuclear de 
la silba: 


TRANS + BULLICARE (REW) > trebolgar ‘burbujear al hervir un 
liquido’, COLLOCARE (REW) > colgar, FOLLICARE (REW) > folgar, 
MOLLICARE (REW) > murgar ‘molestar’, etc. 


4.4.6.2.1. Una serie de ejemplos presentan /// aparentemente como con- 
tinuadora del lat. -LL-, lo que no resulta evolutivamente esperable; sin 
embargo conviene distinguir tres circunstancias diferentes: 


a) En posicion intervocalica las muestras podrian ser consideradas, 
en principio, cultismos o préstamos de origen occitano, mozara- 
be, gallego, etc.: canela ‘tuétano’, cachelos ‘trozos de patatas’, 
Cte. 


b) En otros casos, especialmente en posicién final de palabra, la 
actual /// también puede sefialar a un préstamo como ocurre con 
xurel ‘jurel’, panel, l.laurel, clavel, etc.; pero puede ser autécto- 
na como manifiestan FEL (REW) > fiel, MEL (OLD) > miel, 
MANTELEM (REW) > mantel. Es posible, también, que se deba a 
una degeminacion si la liquida queda en posici6n final por pér- 
dida de la vocal atona: 


7 “pielle” (CLO a. 1274) — “piella” (CLO a. 1274) 
PELLEM (REW) 

\ piel 

7 calle (SP a. 1354) 


CALLEM 
Nwealih(SP.a9k335) 


En este sentido las expresiones de los topénimos, tanto los termina- 
dos en -e/ como en -iel, pueden ser autéctonas, continuadores del geni- 
tivo -ELLI con o sin metafonja por -i: UILLA BONELLI > Vil. launel (Tb), 
(UILLA) MAURELLI > Muriel (Vv), UILLA MARCELLI > Vil.lamarcel (Qu), 
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frente a MUROS (OLD) + -ELLOS > Muriel.los (Ri), “frey Lope de San 
Marciello” (MB a. 1427), etc. No seria imposible, en este sentido, que 
en algunas palabras la /// se deba a la confusion con /7/. 


c) La formacion de nuevas palabras (FEL — felén) o algunas gene- 
ralizaciones analdégicas pueden ser responsables de otras -/- s6lo 
aparentemente antietimologicas. Es éste el caso de formaciones 
efectuadas sobre los masculinos singulares en -/ que han gene- 
rado femeninos, neutros y plurales en -/-; de ese modo en algu- 
nas zonas del dominio las expresiones de los demostrativos no 
son las etimoldgicas esperables (aquel / aquella / aquello) sino 
las debidas a una expansion analdégica desde el masculino sin- 
gular: *ECCUM ILLE > aquel — aquela, aquelo, aquelos, aqueles. 


4.4.6.2.2. La liquida posnuclear /// puede mantenerse, vocalizarse, 
fusionarse con las unidades en contacto como se ha visto anteriormen- 
te en los apartados dedicados al vocalismo. Es sobre todo cuando va 
agrupada, sea primaria o secundaria, cuando pueden producirse mas 
modificaciones, especialmente trueques con /r/: 


blincar - brincar, emplunu - emprunu, arbanil, blancu - “bran- 
cos” (MC a. 1275) - “enbranquidos” (SP a. 1273), brusa - blusa, 
platu - pratu, etc. 


4.4.6.3. Documentaci6n. Es de suponer que en las palabras patrimonia- 
les la palatalizacidn de L- (y por ende de -LL-) debié de haberse produ- 
cido en una etapa preliteraria; de todas maneras el fendmeno encontr6 
numerosas barreras para manifestarse graficamente. Es posible que en 
el caso asturiano haya ocurrido algo semejante a lo que Coromines 
sefiala para el catalan, donde también L- palataliza: 


“no feia cap falta indicar en el catala de Ilavors que una /- es pro- 
nunciava /I- pel fet que aquest canvi fonétic en la nostra lengua tin- 
gué un caracter complet, rotund, universal. Car a l’edat mitjana 
almenys en els darrers segles, fins els Ilatinisms es pronunciaven 
amb //-” (Coromines 1976: 63). 


De la misma opinién es Lapesa refiriéndose a documentos asturia- 
nos cuando constata que el “uso de / con valor de A abunda”’, aunque 
también afirma que la grafia “Il” aparece muy abundantemente en el s. 
xi para los seguidores de L-, -LL-, e incluso “‘a veces también de L inte- 
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rior posconson4ntica” (Lapesa 1948: 51), de modo ultracorrecto, enten- 
demos nosotros. La cuestién es mds compleja cuando advertimos que 
en los documentos de Asturias, aunque hay intentos distinguidores de 
[A] y [y] desde un principio, suele emplearse en los siglos medios la 
misma grafia “Il”, especialmente en interior de palabra, para ambos, lo 
que exige una especial atencién del estudioso”®’; en los documentos 
redactados al sur de la cordillera, aun siguiendo unas mismas pautas, se 
generaliza antes la distincién grdafica entre lo que eran, y siguen siendo, 
dos unidades fonoldgicas diferentes 4 / y. 


Para los continuadores de L-, -LL- latinas encontramos en la escritura 
casos con “‘I]-” en documentos de la Catedral de Leon en el s. x: “lloco” 
‘lugar’ (ACL a. 908, 915), “lliueram” ‘libre’ (ACL a. 908, 915), “Iliuen- 
ter” (ACL a. 915), “Ilargitatis” (ACL a. 915), “Llegione” (ACL a. 978, 
c. XII), “laguna” (ACL a. 934), “Sante Llocadie” (ACL a. 991), etc. 


En el s. XI asturiano aparecen ejemplos como: 


“Llazaro”, “lloco”’, “llebantauit’”, “Ilogum” (SV a. 1088), “llo- 
cus” (SV a. 1083), “llogo” (SV a. 1083), “loco” (SV a. 1080), 
“llocis” (SV a. 1080), “Llaliniz” (SV a. 1083), etc. 


En el s. XII y posteriores: 


“Llegione”, “Llapedo” (a. 1160), etc.; “Lleon’” (MC a. 1260), 
“Iles coses” (a. 1297), “llivras” (a. 1311), “Ilivres” (a. 1311); 
“llogar”, “ler”, “llivertades”’, “Iluego”, “Ilegitimos” (ss. XIv-Xv); 
“licencia” en el XVI, etc. 


Estas graffas, asf como otras que encontramos en combinaciones 
latinas (vgr. “numlla” en 1245, etc.), podrian mostrar no sélo el fené- 
meno palatalizador extendido en la lengua oral sino, incluso, la misma 
pronunciacion romanizante del latin. 


S6lo esporddicamente podria haber indicios de yefsmo en nuestros 
documentos aunque no sabriamos puntualizar si obedecen a un hecho 


2 2 : + 
263 Nos referimos a los continuadores del lat. L-, -LL- / LJ, C’L, G’L; curiosamente cuando se 


trata de continuadores de J, DJ, GJ, GE-, GI- (que en bastantes casos acabaran confluyendo. 
con los resultados de Ly, C’L, G’L) la graffa suele ser “j”, “i”, “ge”, “gi”. En posicion ini- 
cial de palabra habra textos como el Fueru Xulgu que generalicen casi sin excepcidn “l-” 


para la palatal de L-, PL-, CL-, FL-, GL-. Para los grupos LJ > y es frecuente “li”. 
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fonologico oO a mera confusi6n grafica o de lectura; son casos como 
“illa lomba” (DCO a. 1060) y otros que pueden admitir otras explica- 
ciones (§ 4.4.8.1.6.). 


Una cuestion interesante es la de saber si la lengua escrita hizo algtin 
intento de manifestar graficamente las variantes medievales de tipo 
cacuminal sonoro [dd] > [dq] que sin duda se daban en la lengua habla- 
da en toda la franja surefio-occidental, y que estaban originadas en el lat. 
L-, -LL-, también en BL-, GL- e incluso, segtin las zonas, en PL-, CL-, FL-. 
La respuesta es que se observan unas pautas plenamente coincidentes 
con lo expuesto mas arriba para el resto del asturiano aunque cabe sefia- 
lar que en ocasiones aparece la grafia “n-” en top6nimos que debian de 
realizarse, en boca de los monjes de Courias (Cn), con palatal inicial 
sonora, posiblemente cacuminal dado que escriben en el Libro Registro 
(§ 4.4.11): “Nantigo”, “Notimas”, “Nantoria’”, correspondientes a los 
actuales L.lantigu (An), L.lomes (An), Lantoira (Cs). En los siglos xvu- 
XVIII tenemos el interesante testimonio de algunos villancicos en una 
variante lingiiistica asturiano-occidental que, empleando a veces la gra- 
fia “r” o “ri”, parece que intentan reproducir un sonido posiblemente 
‘no-oclusivo, sonoro y apical’, ensordecido probablemente entre el XVIII 
y XIx y antecesor del actual [fs]. S6lo mas tarde se buscarian otras solu- 
ciones graficas como indicamos mas arriba (§ 2.6.2.). 


4.4.6.4. Distribuci6n defectiva de /N-/. Teniendo en cuenta que durante 
mucho tiempo el asturiano presenté en posici6n inicial de palabra /A/, 
con ausencia de /I-/ , aunque quiza deba matizarse que [I-] podia apa- 
recer en algunos contextos débiles s6lo como variante combinatoria de 
/A/, es como se entiende que, en principio, todo préstamo o cultismo 
con /- se haya adaptado al asturiano como /A/; de hecho es lo que mani- 
fiestan algunos textos e incluso términos que se han generalizado en el 
habla; asf la version de la bula Ineffabilis Deus, compuesta a mediados 
del s. XIX, presenta con “II-”: 


“Jetania”’, “llauretana’’, “‘Iletres’’, “Iliriu’’, “lleciones”’, “lliturxa’”’, 
“libros”, “Ilinaxe’, “lloa’”’, “libre”, “llastimosa”, “llimpieza”, 
“Jley”, “Basflica Patriarcal Lliberiana”, “llozanu’”, etc. 


Otros textos como La Olla Asturiana, de 1874, ofrecen también: 


“llocura”, “Ileer”, “Iloterfa”, “llimosniegos”, “Ilozanu”, “S. 
Llorienzu’”, “liberal” (y “liberta’”’), “lliviana’, “libre”, “libra”, 
“*Tlistu>, ete: 
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Autores del xtx como Teodoro Cuesta utilizan expresiones como 
“latin”, “Iletres’”, etc. Todo esto ilustra de cémo la vieja corriente 
autoctona palatalizadora se continué largamente en el tiempo y casi 
hasta nuestros dias. Que el fendmeno palatalizador debié de ser algo 
muy vivo nos lo manifiestan las adaptaciones de préstamos hechas 
todavia en fechas relativamente recientes*™: 


cast. (e)léctrico, (e)lectricista, (e)lectricidad — /létricu, lletricis- 
ta, lletricidd. 


En nuestra opinion, sdlo cuando la presencia de castellanismos con 
l- llega a ser ingente, es cuando la lengua opta por el préstamo fonol6- 
gico, aclimatando [l-] y creando la oposicion /- / A- que, aunque de 
escasisimo rendimiento, se observa en parejas del tipo llega (“él llega’) 
/ lega (‘él lega’). Sin duda a la castellanizacion hay que sumar, como ya 
se apunto, una concausa favorecedora de la aparici6on de /I-/: se trata de 
la posibilidad de que durante bastante tiempo debi6 de haber pervivido 
en algunos contextos [l-] como variante f6nica minoritaria de /A-/, fruto 
de la antigua variaci6n consonantica. Es ésta, sin duda, la mejor mane- 
ra de explicar las alternancias que se observan en algunas palabras astu- 
rianas originadas en lat. L- y que se hurtan al influjo castellano por no 
funcionar como signos en esa lengua; son ejemplos como: 


labana - llabana ‘piedra lisa y grande’, limiagu - llimiagu ‘babo- 
sa’, lindiar - llindiar ‘guardar el ganado’, londra - llondra 
‘nutria’, lonxe - llonxe ‘lejos’, calasnas - cal.ldxinas ‘quijadas’, 
abelugar - abellugar, etc. 


Lo mismo se observa, incluso, en los casos en que una antigua -/- 
queda en posici6n fuerte debido a la pérdida de la vocal precedente 
burla - burlla, parlar - parllar, perla - perlla”®, etc. 


Tal conducta se repite con los grupos BL-, GL- que ofrecen en astu- 
riano un comportamiento similar al de la L- inicial; de este modo 
encontramos alternancias del tipo: 


GLIREM (REW) -> Iliria - liria , GLATTIRE (REW) > Ilatir - latir-, etc. 


°° En la variante surefio-occidental la adaptacin seria con [ts] como da a entender la grafia 
“chuteria” (‘loteria’) que leemos en la poesfa occidental de Flérez, a tiltimos del s. xIx. 


Aunque hoy también es cierto que puede pervivir sdlo una de las posibles variantes como 
el derivado de SPARULUM (OLD) + suf. > esperlén ‘orca’. 
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Los ejemplos que se ofrecen de PL-, CL-, FL- van a ser mds remisos 
en presentarnos semejante alternancia, aunque nunca faltan datos 
como: 


PLANTARE (REW) > Jlantar ‘plantar’ (“lantare”: SV a. 1123) junto 
a lantal.la ‘estaca’ (Sm), PLAGARE (REW) > llagar ‘herir’ - lagar 
(“lagar”: FX p. 216), etc. 


Ciertamente la toponimia nos da muestras estimables del fendmeno; 
en efecto con /- han sido oficializados hasta hoy términos como 
Llantero (“Lantero”) o L.lanteiru (“Lantero”), Llaviana (‘Laviana’), 
L.laciana (“Laciana’’), etc. aunque en tales casos siempre resulta difi- 
cil separar donde empieza la influencia del habla popular y dénde los 
habitos latinizantes, ultracorrectos del escribano o castellanizadores 
(que suelen preferir “l-” a “Il-’). 


4.4.6.5. El esquema evolutivo del lat. L-, -LL- en asturiano podriamos 
presentarlo asf: 
7 dd>d>t> ts (B, C, D, Centro-Sur) 
a) Posici6n fuerte: L-, -LL- 
\. KA > K (Norte-Oriente, A) 


b) Posicién débil: L- > /- (general). 


4.4.6.6. ¢Palatalizaci6n de -L-? Algunos autores han hablado de la 
palatalizacion de la -L- latina basandose en lo que llaman tendencia 
palatalizadora del asturiano. Creo que, en principio, debe rechazarse tal 
propuesta e intentar ver en qué condiciones se produce la pretendida 
palatalizacion. De este modo resulta claro que podemos encontrar cau- 
sas distintas que explican algunas llamativas palatalizaciones intervo- 
cAlicas que, justo es decirlo, en muchos casos alternan con realizacio- 
nes sin palatalizacion: 


a) Palatalizacién debida a la consideracion de -L- como L-, facilita- 
da por la existencia de un elemento f6nico tenido por prefijo o 
que se interpreta como tal; de este modo pudieron haberse con- 
siderado compuestas muchas palabras que empezaban por AD-, 
CUM-, EX-, RE-, TRANS-, IN- y que aparecen en ejemplos como: 


LARGUM (REW) —> allargar ‘alargar’, LIMITARE (REW) — allindiar 
‘vigilar el ganado’, *LORATUM — collordu, LIMUM (REW) > 
esllimase, LIBRUM (REW) — enllibrar, RELATUM > re-latu > 
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rellatu > rellatar, LAMBERE (REW) — rellamber, LUCERE (REW) 
= rellucir, LATUS (REW) — treslladar, LUMBUM (REW) — tres- 
llombar, etc. 


b) Palatalizacién debida a una yod secundaria, posterior a la pala- 
talizaci6n de LJ > [y]: 


CALERE (OLD) > CALENTEM > caliente — callente, ALACREM 
(REW) > *ALECREM (DCECH) > *alliegre — allegre, COLUBRAM 
— *CO’LOBRA (REW) > culuebra — culiebra — cullebra, 
COLOSTRUM (REW) —> culuestros — culiestros > cullestros, etc. 


c) Palatalizacién debida a la posicion fuerte de / subsiguiente a la 
pérdida de la vocal atona precedente, lo que habia motivado gru- 
poOs:COMOB LAR LARKIN SS best Dae 


SABULUM (OLD) — *SABULARE > Sallar, INSUBULOS (REW) > 
sul.los ‘maderos del telar’, RUTABULUM (REW) > rudal.lu, 
TRIBULARE (REW) > frillar, PAR(A)B(O)LARE (REW) > parllar, 
*BUR(U)LAM (REW) > burlla, PIR(U)LAM (REW) > perlla, GARRU- 
LARE (REW) > garllar ‘gritar’, CAR(O)LUS > Carllos, *(UILLA) 
CAROLENSE > Carllés (Sl), INSULAM (REW) > islla, PESSULUM 
(REW) > piesllu, PUST(U)LAM (REW) > purl.la ‘pavesa’, 
USTULATAM (REW) ‘quemada’ > La Usl.lada (Tb), UITULUM (REW) 
— *UIT(U)LATAM (“uacka uitulata”: SV a. 978) > vellada ‘vaca 
con ternero’, RADULAM (REW) > ralla, U LULARE (OLD) > auillar, 
BAJULARE (REW) > baillar, etc. 


d) Palatalizaci6n de -LL-, no de -L-: 


Es el caso que ofrecen términos cuya palatal en modo alguno 
debe relacionarse con cuanto antecede sino que es fruto de una 
evoluci6n totalmente normal en asturiano, aunque mal interpre- 
tada por alguno; asi collecha ‘cosecha’*®’ proviene del lat. 
COLLECTAM (REW); escoyeta, por el contrario, debe la [-y-] a ser 
un derivado de escoyer. Este verbo escoyer se ha formado gra- 
cias a la yod que surge al caer la -G-, COLLI(G)ERE (REW); sin 
embargo pudo tener otro comportamiento COLL(IG)ERE > coller 
posible en zonas orientales. El derivado de MOLLESCERE (OLD) > 
amol.lecer ‘ablandar’ no ha de confundirse, pese a las aparien- 
cias, con amoyecer ‘ablandar la ropa para lavar’ porque, eviden- - 


266 “collecha” (SP a. 1289), “collechas” (FX p. 339). 
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temente, se trata ahora del verbo MOLLIO (OLD) con incrementa- 
ci6n propia de los incoactivos en -SCERE. 


e) Palatalizacion fruto de atracciones f6nicas: 


Lat. CANONICUM (REW) —> calléndrigu muestra una indudable 
confusion de -LL- y -N, fendmeno posible, como ya vimos en 
calleya — caleya y caneya, maxime al ser esperable alguna disi- 
milacion dado que aparece otra nasal en el cuerpo f6nico de la 
palabra?°’. En la formaci6n de calléndrigu ha debido de influir 
notablemente la existencia del término formado sobre el lat. 
LUTRA (REW), esto es ast. Jéndrigu ‘nutria’, dada la frecuencia 
con que la figura clerical se ha prestado a las mas variadas com- 
paraciones zoonimicas y por responder a un esquema acentual 
frecuente en asturiano. Allazdn ‘alazan’ no debe ser ajeno al 
influjo ejercido por /lazu ‘lazo’. Lo mismo valdria para allacrdn, 
quiza en relaciOn con préstamos que podrian presentar una /- a 
juzgar por las expresiones portuguesas del tipo lacrau, licranco. 
En realidad en este grupo deben ser considerados aquellos tér- 
minos que aisladamente se han ido introduciendo en la lengua y 
que presentan una historia particular; asi calletre ‘caletre’, calla- 
vera ‘calavera’, la primera de ellas ya empleada por Tirso y Lope 
de Vega. 


f) Otra serie de términos documentados con “Il” ofrecen dudas 
acerca de su valor fonético; en efecto, un texto estimable del s. 
xIx, la versiOn asturiana de la bula Ineffabilis Deus, escribe tér- 
minos como “illustres”, “rellix6n”, “‘rellixoses”, “privillexu’, 
“Allexandru’”’... que no sabemos hasta qué punto podrian estar 
introducidas en los niveles populares de habla o ser, simplemen- 
te, manifestacion grafica cultizante. 


g) Palatalizacién debida a algunas combinaciones consonanticas. 
Como se dijo, a juzgar por las grafias, la palatalizaci6n ya esta 
presente en los documentos del s. X aunque resulta dificil adivi- 
nar cuando estamos ante una verdadera palatalizacion y cuando 
ante una simple licencia de escritura. El grupo LD, por ejemplo, 
aparece en ocasiones como “Il” pero no es facil saber si se trata 
de un resultado palatal, de una asimilacion (Origenes p. 54) 0 de 


267 | eemos también “canoligo” (MC a. 1297). La confusi6n ya es latina pues aparece mene- 
trix por meretrix. 
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otra cuestion grafica: “Ermengillus’” (DCO a. 891 c. XIV), 
“Ermogillus” (DCO a. 896 c. xiv), “Atanazilli” (DCO a. 906 c. 
xIV), “Teudildi” (SV a. 990). Ocurre lo mismo mas tarde, asi el 
antrop6nimo ultrapirenaico “Ieraldus” (SV a. 1141) o 
“Giraldus” aparece en el s. xi también como “Girallo” (SP a. 
1258), “Pedro Giralliz” (SP a. 1251). El derivado del lat. 
CAPITULUM (REW) > cabildu se consigna “cabillo” (SP a. 1261) y 
“cabildo” (SP a. 1271); el arabismo actual alcalde (DCECH) como 
“alcalde” (SP a. 1289) y “alcalles” (SP a. 1274); se escriben 
también “rebelde” y “rebelle” (FX p. 63), “recaldar” (MC a. 
1295) y “recallar’” (MC a. 1294); es posible leer “escanlla” (SP 
a. 1156) e “iskanla” (SV a. 978), “scanla” (SV a. 994), todas 
ellas variantes sincopadas de la, en ocasiones, también constata- 
da “‘escandula’’, etc. 


También se constata la reticencia a escribir la posible palatalizacio6n 
de la / interior (cualquiera que sea su origen) cuando queda en posicién 
fuerte. Posiblemente se deba a la alternancia f6nica [A] - [I] que se 
observaba en posicion inicial. Una muestra de palatalizacidn quiza era 
posible en boca del escribano ovetense que consigna “fluminis 
Merllon” (DCO a. 991)? pero se suele preferir “ribulo Merloni” en 
1063, “Merlone” en 1075, 1093 (DCO n°. 63, 70, 105), ahora en con- 
sonancia fonica con la zona por donde discurre un rio del extremo occi- 
dental asturiano. La documentaci6én oculta, en la gran mayoria de los 
casos, la posible palatalizacién; de este modo los topénimos como 
“Perlunis” (DCO a. 863 c. xm), “Perluzes” (LRC 9, 296), “Porle” 
(DCO a. 1096) no dejan ver la palatalizaci6n que todavia hoy observa- 
mos en Perl.lunes (Sm), Perl.luces (Ti), Porl.léi (Cn). En otras ocasio- 
nes tampoco se encuentran muestras, ni antiguas ni modernas, de lo que 
presenta, tal vez, una misma construccién: Pilofa, Perlora, Perlavia, 
etc. En sentido contrario aparece “‘Arllés” (SP a. 1289, 1301, 1314) 
para el actual Arlds (Lla), tal vez originado en un *AGRUM LaUsII 
(Garcia Arias 2002a: 285). Lo mismo vale para Perlin (Uv), documen- 
tado “Perllion” (SP a. 1286), etc. 


Una verdadera inseguridad grafica se detecta en las combinaciones 
de -r seguida de articulo 0 pronombre personal: 


°68 Los ejemplos de este tipo, dados por Menéndez Pidal para Leén y Aragon en Origenes § 
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“salvarla e guarirla” (SP a. 1258), “salvarllo e guarillo” (SP a. 
1289), “salvala e guarila” (SP a. 1255), “salvallo e guarillo” (SP 
a. 1260), “tenello e guardarllo” (SP a. 1314), “porllo mio” (a. 
1275) “pollo” ‘por lo’, “pollos” ‘por los’ (a. 1274), “pella quar- 
ta” ‘per la’ (SP a. 1259), etc. 


Si precede consonante, aunque es posible la asimilacion, lo mas fre- 
cuente es la autonomia de cada signo aunque cabe manifestar la pala- 
talizaciOn: 


“ayadeslla e pussiadeslla” (SP a. 1279), “nos Ilo demetemos” 
(SP a. 1279), “otorgamos de vos lla salvar” (SP a. 1310), “vos 
llo guarescer” (SP a. 1297), ““damosvoslla” (SP a. 1302), “a llos 
Ilo non dian” (SP a. 1275), “con Ilas dos grandes” (SP a. 1275), 
“quitamosvos Ila mayoria” (SP a. 1310), “quitamosvolla mayo- 
ita {or a. $285), etc: 


La palatal también ocurre si precede vocal, “sollas nisares” (MB a. 
1338), lo que da a entender que la palatalizacion del articulo se produ- 
ce al margen del contexto fénico del discurso”®. 


Quiza sea valido admitir, juzgando desde los resultados actuales, que 
la documentaci6n esta ofreciendo, inconscientemente, un testimonio no 
sdlo de falta de normativizacion de la lengua sino de varias tendencias 
que actuaban simultaneamente: a) Palatalizadora del articulo y pro- 
nombre, b) Fusionadora de consonante final con la palatal siguiente, c) 
Eliminadora de la consonante final (-7, -s) al margen del articulo o pro- 
nombre palatalizados o con variante débil sin palatalizar. 


4.4.6.7. Pérdida de -L-. Encontramos alguna muestra de la pérdida de 
la -L- latina s6lo cuando, por razones de la eliminacién de la vocal pala- 
tal pospuesta, queda en posici6n final absoluta: “villa proeli” (LRC 
487, 488), “uilla proli” (LRC 537) para el actual Vil.lapro (Ti), si bien 
es posible que haya precedido una vocalizacion *Vil.laprou, que no me 
ha sido posible constatar todavia. No es el caso de Pefiaflor (Gr) pues 


269 Creo que, en principio, la palatalizacién ha de verse como algo diferenciado de las palatali- 
zaciones que puedan deberse al contexto. Por ejemplo no hay raz6n suficiente para consi- 
derar que la combinaci6n de infinitivo + referente pronominal de tercera persona sea la res- 
ponsable de que aparezcan 0 pervivan pronombres palatalizados pues en zonas donde no se 
pierde la -r, como ocurre al occidente del Navia, se mantienen las palatales sin fusionar. 
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la documentacion “Pena Fro” aconseja partir de un étimo PINNA FRODE 
(Garcia Arias 2002a: 291). 


Pueden darse algunos casos de pérdida, quiza favorecida por el 
amplio cuerpo fénico de las palabras en que ocurre, como calambre > 
cambre (Tb), escalagiiérzanu — escagiiérzanu ‘luci6n’ (Llg). La docu- 
mentacion “deante”, como bien ha visto Cano Gonzalez (OCU 1. 2.11), 
ha de entenderse simplemente como una combinacién de las preposi- 
ciones DE + ANTE y no como una pérdida de la -L-. 


4.4.6.8. ¢Casos de | epentética? En ocasiones, si se procede compara- 
tivamente, puede dar la sensaci6n de que en asturiano aparecen una 
serie de ejemplos con una / (o / > r) que podrian considerarse antieti- 
mol6gica 0 epentética. Sin embargo, en muchos de los posibles casos 
no se trata sino de un elemento que puede tener perfecta justificaci6n 
por alguna de estas causas: 


a) Confusion con otra liquida (§ 4.6.) 
b) Consonantizacion de un [w] (§ 3.2.9.1.2.c.). 


c) Establecimiento de una etimologia adecuada. Sin duda es este el 
caso que obliga a puntualizaciones del tipo: 


AMITES (DCECH) — andres (Sb) frente a andes ha de justificarse 
partiendo de una incrementaciOn sufijal de tipo dndanes 
(SCiprian) cuyo sufijo atono -ana se confunde con -ara, esto es 
— dndaras (Ay) > *dnderes > andres. Lo mismo ocurre con 
ast. abriespa que no ha de justificarse desde lat. UESPAM (DCECH) 
sino desde el diminutivo UESPULAM (EM) > aviéspora > aviés- 
para — aviéspera — (a)viespra — abriespa. \déntica explica- 
ci6n creo que ha de buscarse para ast. riestra, no desde RESTEM 
(REW) sino desde *RESTULAM > riestra; también para ruedra 


‘rueda’ con origen en ROTULAM (OLD) frente a rueda < ROTAM 
(OLD), etc. 


Un conjunto de términos cultos 0 semicultos presentan el mismo 
fendmeno siguiendo un modelo de formacién del tipo mapa > mdpu- 
la + *mapla, matraca > matrdcula, nuca > *niicula > nucla, mano 


— *manocula > manocla + manocra, mdcula 3 macla “‘mancha’, 
noca —+ *ndcula > nocla, etc. 
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En posici6n inicial de palabra es frecuente la sflaba al- (alberruyu) 
que recuerda el influjo del articulo arabe. 


4.4.7. Lat. BL-, GL-. Aunque s6lo podemos ofrecer unas muestras redu- 
cidas de seguidores del lat. BL-, GL-, creemos que son sobradas para 
afirmar taxativamente que su comportamiento es similar al de L- con 
resultados palatales de tipo [A] 0 [ts] establecidas geograficamente (§ 
4.4.6.): 


BLASTIMARE (REW) > Jlastimar, BLANDUM (REW) —> Ilandiu, 
GLIREM (REW) — Iliria ‘comadreja’, GLAREAM (REW) > Ilera, 
GLACIEM (REW) > llaz ‘charco helado’, GLANDEM (REW) > llande 
‘bellota’ (“lande”: FX p. 289), GLATTIRE (REW) > Jlatir ‘ladrar’, 
*GLOBELLUM (REW) > Iluviellu ‘ovillo’, SUB *GLUTTIARE > 
sol.louzar, SUB GLUTTIRE (OLD) > sollutir ‘sollozar’, etc. 


Hay, con todo, una serie de elementos que en la actualidad presen- 
tan gl- que bien se justifican por su procedencia culta (gloria, gloton), 
por confusion, especialmente si va agrupada, con r (GRACULUM (REW) 
> glayu, CLAMARE (REW) > clamiar > glamiar) o por la pérdida de 
alguna vocal dtona, UINCULUM (REW) > brincu ‘pendiente de la oreja’. 


Como se ha dicho anteriormente (§ 4.4.6.4.), es posible que algunos 
resultados admitan también la realizaci6n con [A-] en alternancia con 
[I-] fruto de la variaci6n consonantica: /liria - liria, llatir - latir, etc. 


El diferente trato que se observa entre el término de origen latino 
BLANDUM —> llandiu frente al germanismo BLANK (REW) > blancu, 
podria dar cuenta de la antigiiedad y vigencia del fendmeno palataliza- 
dor y advertir de la penetraci6n tardia de blancu en asturiano. 


En la mayorfa del dominio Astur se producen algunas confusiones de 
palatal [A] y dental [d], o entre [qd] y [d], sean cuales sean sus origenes, 
debido al parentesco fonico entre esas unidades. De hecho parece que 
el fenédmeno confundidor entre / y d ya se constata de antiguo en el 
mismo latin; en asturiano aparece (§ 4.4.11.4.): 


DEMERE (OLD) > demir - llimir ‘varear los frutos del arbol con 
una vara’, DIUERSUM (REW) > duviesu - lluviesu, LANCEA + suf. > 
danzadera - llanzadera ‘pieza del telar’, *GLOBELLUM > duviellu 
- Iluviellu, LIGULAM (REW) — llegre - degre, LAXARE (REW) > 
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“Jlexastis” (SV a. 1085) - “dexara” (SP a. 1274) - deixar > 
dexar, LENTICULAM (REW) > oc. denticha ‘lenteja’, etc. 


Un caso como LEUITUM (REW) > llieldu — lleldu - dieldu ‘esponjado 
(el pan)’ parece que presenta el mismo fendmeno reforzando con una 
pequefia oclusi6n el cardcter del grupo inicial palatal, quiza el mismo 
que se observa en GYPSUM > yelsu — dielsu, dia de giies ‘dia de bue- 
yes’ — diagiiés [djaywés] ‘medida agraria’ > El Yagiiés (Si). 


4.4.8. Lat. PL-, CL-, FL- (Catalan 1989: 72; Alarcos 1979; Garcia Arias 
1985: 25). En todo el dominio Astur estos grupos coinciden en presen- 
tar un resultado palatal aunque la materialidad fonética difiere, como 
facilmente podemos observar: 


4.4.8.1. En posicion inicial absoluta: 


qa) Zona norteno-oriental (incluida la franja A occidental) que, 
salvo los casos de yeismo moderno, ofrece un resultado [A]: 


PLANUM (REW) > Ilanu2’°, PLOUERE (OLD) > llover, PLICARE (REW) 
> llegar, PLAGARE (REW) > llagar, PLORARE (REW) > llorar, PLAN- 
TARE (REW) > llantar, PLANTAGINEM (REW) > Jlantén, PLUUIUM 
(REW) > lloviu, CLAMARE (REW) > llamar, CLAUEM (REW) > llave, 
(IN) CLAUDERE (REW) > enlloer, CLAUSAM (OLD) > Ilosa, 
CLAUICULAM (REW) > Ilavia, *CLOCCAM (REW) > Ilueca ‘cence- 
tro’, FLACCIDUM (REW) > Ilaciu, FLAMMAM (REW) + suf. > llama- 
rada, FLUUIUM (REW) > Lloviu (Rs), etc. 


8) Zona surefio-central [y] donde estos resultados etimolégicos no 
deben considerarse, en modo alguno, fruto del yeismo moderno 
puesto que se oponen a [{s] < L-, -LL-: 


PLANUM > yenu, PLOUERE > yover, PLICARE > yegar, CLAMARE 
(REW) > yamar, CLAUEM > yave, FLAMMAM- > yama, etc. 


Ha de advertirse, sin embargo, que esta zona no es plenamente uni- 


*7 En la Cuenca del Naldn es relativamente facil encontrar hablantes no yefstas que realizan 
esta palabra concreta con [y], yanu, pero da la sensacién que esta palabra, tanto aqui como - 
algunas variantes con [tf] en la zona occidental, debié de haber sufrido influencias de 
compuestos de PLANARE que perviven en las lenguas romanicas (EM, REW). 
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taria dado que es facil comprobar cémo las monografias ofrecen, a 
veces, resultados similares a los de la zona B occidental2”!. 


Al sur de la cordillera, en Los Argiieyos (Fernandez Gonzdlez 1966) 
encontramos ejemplos claros de [tf] como chamuscas ‘lefia menuda 
para quemar’, chorimingar ‘lloriquear’, en confluencia con antiguas L- 
> [ts] > [tf]: chargato ‘lagarto’ chimaco ‘limaco’, etc.; en la toponimia, 
ademas, se ven muestras evidentes de [y-] como en el centro-sur astu- 
riano: Las Yanas, La Yanca, La Yosa. 


y) Zona B occidental, con resultados generales en [ts] y posibles 
confusiones de cheismo moderno en [tf]: /.lanu, Llover, l.legar, 
llamar, l.lave, l.lueca ‘cencerro’, l.lousa, l.laciu, l.lamarada, 
ete: 


0) Zona occidental c, D, con dos tipos de resultados: 


0.1) Resultado [ts], coincidente con la zona B: l/.legar (An), 
Llavi, l.lamar (An), l.lantar (Sm), L.lanteiru (Ti), llagar, 
Llancir, llantén (Cv), llaga (As), Llave, l.lavia (Cn), 
llamar (Ti), Llueca, l.laciu, l.lacianiegu (Bab), *(UILLA) 
FLA(C)CIDIANA > L.laciana, etc. 


6.2) Resultado [tf]?”*: chanu ‘llano’, chen ‘lleno’, chuver ‘Ilo- 
ver’ (An, Ti, Sm, Bab), CLAUDERE (REW) > achuir ‘guardar 
las gallinas en el gallinero’ (Tox), etc. 


Ambos resultados (§ 6.1 y § 6.2) pueden, pues, confluir en un mismo 
punto como muestran ejemplos como: J.legar - chigar (Cv); llamar - 
chamar (Cv)*”3; L.lover - chuver (Sm); l.lave - chave (Sm), etc. 


271 Los resultados dados por Rodriguez-Castellano en su monografia sobre el Alto Ayer 
(Rodriguez-Castellano 1952) no implican que en todo este concejo ni en la por nosotros 
llamada zona centro-surefia sean coincidentes. En efecto, la monografia de José Alvarez 
Lobo Nembra. La xente y sos coses (Mieres 1998) pone de manifiesto que en esa locali- 
dad ayerana son frecuentes los resultados de tipo [{s] para PL-, CL-, FL-. En el mismo sen- 
tido van los datos que me ofrece verbalmente Genaro Alonso Megido. En Riosa se han 
anotado resultados en [ts] sistematicamente. 

272 En g-asturiano el resultado mayoritario coincide también con éste; sin embargo algunas 
palabras y top6nimos actuales manifiestan un resultado de tipo [A], en consonancia con el 
trato de L-, de acuerdo con el ast. de tipo nortefio-oriental: PLANGERE > /lanxir, PLANTA- 
RIUM (OLD) > Llanteiro, etc. Incluso se advierte una antigua variante con /-: Lanteiro, etc. 
también constatable como variante de la palatal en otras zonas de Asturias. 


273 Bsa situacion puede ser la que manifiestan algunos documentos medievales: “Jaman” (MB 
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En la franja leonesa augustana del dominio astur, incluidas Cabreira 
y Miranda, el resultado es [tf] aunque desde el siglo xx ya sefialan su 
convivencia en zonas de Maragaterfa y Senabria con [A], no sabemos si 
autdctona o castellanizante. 


€) Zona E 0 de las brafas aisladas del occidente donde se han cons- 
tatado los siguientes resultados (Cv: 104): 


€.1) Resultado [ts], coincidente con las zonas B-C-D: PLANTARE 
> Llantar, PLANTAGINEM, (REW) > lLJlantén, l.lanzuleta 
‘menor’, etc. 


€.2) Resultado [ky], coincidente con las zonas C-D donde poste- 
riormente se ensordeci6 en [tf]: CLAMARE (REW) > yyamar, 
PLANUM > yyanu, FLAMMAM > yyama, CLAUEM > yyave, PLI- 
CARE > yyegare, etc. 


€.3) Resultado [t’s], PLOUERE (OLD) > tsovere, PLORARE > tsura- 
re, PLENUM > tsen, *CLOCCEAM > tsueza ‘clueca’, FLAMMA- 
RE (EM) — tsamuscare ‘chamuscar’, etc. 


4.4.8.1.1. {PL-, CL-, FL- > /\/? Siguiendo algunas muestras documen- 
tales dadas por Staaff en 1907 y las observaciones de Menéndez Pidal 
(DL § 8.5; Origenes § 43) se repite que uno de los resultados de los cita- 


dos grupos en nuestro viejo dominio es precisamente [f] en ejemplos 
como: 


PLAGARE > ““xagar’’, PLICARE > “xegar” > “axegar’”, PLENUM > 
“xeno”, CLAMARE (REW) > “xamar’, “jamar”’, FLAVINUS > 


“Xayniz”, PLANUM- > ““Xanera”, CLAUSAM > “‘xosa”’, PLANUM > 
“xano”’. 


Modernamente se insiste en la misma hipdtesis y se ofrecen ejem- 
plos toponimicos de Leon que parece que podrian confirmarlo (Morala 
1988b). Las cosas no son, sin embargo, meridianas en lo que a los datos 
estrictamente asturianos se refiere porque son pocas las muestras docu- 
mentales inequivocas y muy pocas las palabras actuales que aconsejan 
tal interpretacion. Algunas de éstas podrian ser: 


a. 1273) y “iaman” (MB a. 1243), “chamauan” (MB a. 1372), “chaman” (MB a. 1391). 
Evidentemente, podria uno preguntarse si los ejemplos como “iaman” presentan algtin 
tipo de “yeismo” o son reflejo de antecedentes de [ky] (§ 4.4.8.1.e-2). 
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Ast. oc. xoxa ‘cercado para guardar las castafias’ tiene el inconve- 
niente de ofrecer un poco probable monoptongo en occidente si lo 
suponemos derivado de CLAUSAM (REW); la [f-] se habria generalizado 
por el influjo de una segunda [{]?”*; esta palabra logra diferenciarse asf 
de su cuasi hom6fona LAUSAM (TLG) > Llouxa o chouxa ‘laja para el 
tejado’, de origen prerromano. 


Otro ejemplo propuesto, xorrecer ‘revivir’, ‘regocijarse’, explicado 
desde FLORESCERE (OLD) al igual que el port. a. chorecer (Menéndez 
1963: 103), ofrece slo una pequefia dificultad fénica, [7] para -R-; aun- 
que es admisible suponer que en su formaci6n pudo haber influido, al 
menos en parte, una palabra como xorra ‘cabeza del nabo’ > ‘suerte’, 
de origenes muy diferentes (DCECH s.v. chorro); en tal sentido el xorre- 
cer ‘revivir, desarrollarse (plantas o personas)’ pudo haberse generado 
desde xorra — xorrecer ‘revivir la planta’ > ‘crecer’. 


Sin embargo la existencia minoritaria de FLORERE (OLD) > xurir ‘cre- 
cer’ y en el deverbal xurida ‘flor de la retama’ (Mar)*”> nos obligan a 
admitir la posibilidad de un viejo paso FL- > [Jf]. Es posible que en la 
misma direcciOn apunte ast. xamuscar ‘chamuscar’ (Bi) pues puede 
entenderse como un verbo formado sobre FLAMMARE (OLD) — *FLAM- 
MISCARE, al igual que sobre LAMBERE (OLD) se formd6 LAMBISCARE 
(OLD). 


4.4.8.1.2. Documentacion. Con todo, estos ejemplos no garantizan que 
la grafia medieval “x” represente siempre una palatal [{] como resulta 
aconsejable deducir de la conducta seguida en la documentacién del 
actual top6nimo centro-asturiano formado desde PLANAM (OLD) + suf. > 
Llanera (Lla), realizado todavia en la actualidad por algunos hablantes 
no yeistas como Yanera; en nuestros textos aparece como “Planera”’ 
(DCO a .1079 cx), Lanera (DCO.a, 1112). “Planera (DCO a, 
1094: DCO a. 1076 c. xm), “Xanera’ (Serrano 1929, a. 1151), etc. lo 
que resulta significativo pues lo Unico que testimonia, posiblemente, es 
que subyace un resultado palatal para el que el latin escrito no ofrecia 
soluciones satisfactorias?’°. Sin duda los ejemplos que pueden ofrecer- 


274 Del lat. CLAUSAM ‘cercada’ también se deriva el ast. oc. /./ousa, centro-oriental llosa ‘tipo 
de finca (antiguamente cercada)’. 
275 Se constata churidas ‘flores de la retama’ en Cabreira (Cab § 28). 


276 En la lengua medieval la graffa “ch” a veces también acompaha a viejos galicismos como 
“chal6én”, “chanceller”, “chantre”, “sochantre”. Es mas, al sur de la cordillera, en Carrizo, 
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se en esta direccién son muchos mas. Dejando a un lado si las etimo- 
logias de Llazana (Lr) y Llaviana (Llv, Go), a las que se refieren docu- 
mentos del a. 857 (DCO c. xt) respectivamente como “Flacana’’, “terri- 
torio Flauianensi”, han de partir de FL- 0 de L-, nuestros documentos 
nos ofrecen muestras indudables del fenémeno palatalizador y grafia 


dispar en ejemplos como: 


“Lanuzes” (DCO a. 891 c. xIv) para el actual *L.lanuces > 
Chanuces (Qu) en relaci6n al lat. PLANUM. “Flanezas” con pala- 
tal inicial también se documenta en 1076 (DCO c. xt) para un 
topénimo de L.lena, *L.laneces > Chaneces, sin duda originado 
en el lat. PLANITIES (OLD). El actual Llavares (Sd) se documenta 
como “Lauares” en 891 (DCO c. xIv) y como “Clauares” en 
documento de hacia 1100 (DCO n. 117). Mas ejemplos docu- 
mentales pueden ser “Flamoso” en 857 (DCO c. xt), “campo 
Flamoso” en 992 (DCO c. xm), “Flamosa” en 905 (DCO c. xm), 
tal vez para un étimo con L-, acaso derivado de LAMAM (REW) 
‘lodazal’. Por otra parte, en documento, quiza del 905 (SV), se 
constata también “Flanicies”’, “Monte Flanni’, acaso para étimos 
con PL-, etc. 


Esa confusién de graffas “fl-”, “pl-”, “I-”, “cl-”, “x-”... indistinta- 
mente para topOnimos que pueden remontarse al latin PL-, CL-, FL- 0 L- 
orientan, sin duda, en que estamos ante unos resultados de tipo palatal 
en la lengua hablada. La confusion que se observa en los escribanos de 
los primeros documentos sélo puede manifestar la inseguridad grafica 
en que se movian quienes se encontraban con la necesidad de consig- 
nar por escrito top6nimos orales con palatal inicial que no sabian c6mo 
escribir, sencillamente porque el latin que habian aprendido carecia de 
tales soluciones. En un intento de resolver el problema etimologizan a 
su manera, pues son conscientes de los diferentes origenes de la pala- 
tal inicial, y en ese quehacer generan una variopinta gama de solucio- 
nes. Es por eso por lo que, tratandose de palatales, sobre todo en docu- 
mentos escritos en latin, no parece aconsejable ser excesivamente exi- 
gente a la hora de analizar los efectos prdcticos, f6nicamente exactos, 
de la palatalizacion. Los escribanos intentan escribir palatales pero no 
se muestran muy acertados en sus consecuciones. 


se documentan en el siglo xm “moncha”, junto a “monia” y “monga” (§ 4.4.9.3.), que 
podria suponer un intento de sefialar el ensordecimiento de [d3]. 
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Solo siglos mas tarde cuando hay una mayor consciencia de la dife- 
rencialidad lingiiistica y las corrientes de diversos centros de expansién 
cultural son mas 0 menos conocidas podremos encontrar una conducta 
mas exigente. En el s. xIv, en documentos occidentales de entre 1362- 
64 encuentra Lapesa en algunos casos la grafia “ch-” para los grupos 
PL-, CL-, FL-: “chaman” (a. 1351, a. 1360), “chenos”, “chamados”, 
“acharen”, sin duda préximos a las hablas locales de las zonas c-D 
donde ese resultado parece autdéctono. 


4.4.8.1.3. Mantenimiento de PL-, CL-, FL-. Hoy encontramos tanto en 
apelativos como en topdnimos alguna muestra de los citados grupos: 


a) En determinados casos se trata de grupos formados por la pérdi- 
da de una vocal atona: plizcu ‘pellizco’, flechu ‘helecho’, felén 
> flen ‘hiel’, etc. 


b) En otros estamos ante evidentes préstamos o cultismos; asi: 
PRACTICAM (REW) > pldtiga ‘charla’, pleure ‘pleuresia’, plomu, 
planu, claridd, clas ‘clase’, clis ‘eclipse’, clamar “gritar’, oc. 
fraire > flaire, clavel, etc. 


c) Hay, sin embargo, toda una serie de ejemplos en que parece mas 
dificil sospechar que se trate de préstamos; son palabras que, en 
principio, han debido ser de uso ininterrumpido desde el latin y 
que, sin explicacién aparente, muestran los citados grupos: 


PLATANUM (REW) > plddanu ‘acer pseudoplatanus’*”’, *PLATTUM 
> platu?’®, PLATEAM (REW) > plaza (“plaza”: OCU a. 1274; 
“placa”: OCU a. 1274)?’?, PLUMAM > pluma, CLAUUM (REW) > 
clavu — clavar > clavufiar, CLARUM (OLD) > claru, FLOREM 
(REW) > flor, FLOCCUM (REW) > fluecu — flecu, FLACCUM (REW) 
> flacu?®® (“flaco”: FX p. 56), FLUXUM (REW) > floxu ‘flojo’, etc. 


Se ha pretendido que la conservaci6n PL-, CL-, FL- en casos similares 
(§ c) responde a un antiguo resultado autdctono (Liidtke 1986); sin 


277 Se documenta el colectivo “pladanal” (MB a. 1348). 


278 También chatu ‘aplastado’. 


279 A dmitiendo que hubiera habido una realizaci6n palatal sorda no deberia olvidarse el influ- 
jo que pudo haber ejercido la necesariamente sorda PLACITUM (REW) > *plag’tu > *placu 


> plazu. 
280 También //aciu que supone partir de FLACCIDUM (REW). 
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embargo resulta dificil mantener para el asturiano tal propuesta, a no 
ser que pensemos que se trata de términos portadores de un segundo 
influjo latinizador coetaneo del que generaliz6 altu / -otu, albu / -obu, 
etc. Asi hay ejemplos como CLAUICULAM (REW) que, al lado de resulta- 
dos plenamente populares //laviya — llavia, presentan una variante oc. 
clavicha ‘clavija’ en que no parece conveniente asignar ambos resulta- 
dos al mismo momento de latinizacién, aunque no es desaconsejable 
para los demas elementos del cuerpo fonico. Esa dualidad del proceso 
también la testimonia una palabra como calavicha’clavija’ con una 
vocal anaptitica para favorecer la pronunciacién. El mismo hecho lo 
descubrimos en los cultismos evidentes de nuestra documentacién y 
lengua actual; asi desde el neutro plural de CLAUSTRUM (OLD), CLAUS- 
TRA, > “calostra” ‘los claustros, el monasterio’ (“calostra”: MB a. 
1426) — escalustrar ‘husmear’. Si, probablemente los resultados con 
cl- frente a los de //- hacen suponer dos momentos histéricos diferen- 
tes. Con posterioridad a la palatalizacidn se generalizaba otro modelo 
latino con CL- que iba suplantando viejas expresiones palatalizadas. 
Testimonio fehaciente de ese proceso es que en la actualidad puedan 
encontrarse construcciones hibridas 0 de compromiso entre ambas ten- 
dencias. Un caso ilustrativo también nos lo muestra el lat. FLOREM 
(REW), sin duda de uso ininterrumpido desde el tiempo de la coloniza- 
cién. Las expresiones actuales de tipo flor, florir, etc. son evidentes 
muestras del influjo ejercido por la supuesta segunda latinizacién y por 
los niveles cultizantes; es de suponer que la segunda corriente conser- 
vadora haya desplazado a la primera palatalizadora. Pero el testimonio 
del proceso s6lo podemos entreverlo gracias a que junto a flor, florir, 
etc. encontramos muestras mas antiguas y de exigua expansién geo- 
grafica como el continuador de FLORERE (OLD) > xurir ‘crecer’ y del 
deverbal xurida ‘flor de la retama’ (Mar). 


4.4.8.1.4. Otros problemas evolutivos 


4.4.8.1.4.1. Ha de decirse también que, en posici6n inicial, los citados 


grupos PL-, CL-, FL- pueden presentar otros resultados que divergen de 
los vistos arriba: 


a) Resultado en [tf] en todo el asturiano, en palabras como choupu 
- chopu, choupa - chopa, chapa, chozu, etc. 


b) Resultado en [t{] en todo el asturiano y muestras de [t’s] en la’ 
zona B (y en D) en palabras como: 
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chalecu / tsalecu, chaqueta / tsaqueta, charcu / tsarcu, chica / 
tsica ‘vasija’, chicolate / tsicolate, chichu / tsitsu ‘alubia peque- 
fa’, chigre / tsigre ‘taberna’, chincha / tsintsa, chiscar / tsiscar 
‘salpicar’, chispa / tsispa, etc. 


4.4.8. 1.4.2. Todo esto plantea una cuesti6n no facil de resolver pues Ile- 
varia a pensar que los resultados donde s6lo es constatable [tf-] podri- 
an deberse: a) a la realizacidn de una variante fuerte generada en el 
proceso de variacién consonantica; b) a que los elementos portadores 
pueden ser préstamos foraneos. En este sentido interpretativo trabaja- 
rian los resultados del tipo §b donde la [t’s], aunque autdctona como 
enseguida veremos (§ 4.4.9.), fue la soluci6n fénica escogida para la 
adaptacion de los préstamos con [tf]. 


Es claro que en algunos casos debe resolverse segtin la posibilidad 
§b pues tsalecu, tsaqueta, tsicolate y, probablemente, tsitsu, tsintsa, 
etc. son evidentes forasterismos. Sin embargo la coincidencia de resul- 
tados en [t{-] (y a veces [t’s-]) parece que aconseja no desdefiar la 
opcidn §a para algunos casos. 


4.4.8.2. Los grupos intervocalicos -PL-, -CL-, -FL- ofrecen tres tipos de 
solucion: 


a) Sonorizacion como si se tratara simplemente del resultado de las 
oclusivas sordas intervocalicas: 


DUPLUM (REW) > doblu ‘tipo de longaniza’ (“dublo”: FX p. 118; 
“dobro”: LCR a. 1207, 36), DUPLARE (REW) > doblar, etc. 


b) Eliminacién del primer elemento del grupo romance una vez 
desaparecida la vocal interténica: (IN) DUPLICARE (REW) > endol- 
car ‘enroscar’ — dolcu ‘pieza redonda de chorizo embutido’. 


c) Palatalizacién en [y] o [tf] con distribucion geografica similar a 
la que observamos en los grupos romances del tipo LJ, C’L, G’L 
(§ 4.4.10): COCHLEAREM (EM) > cuyar (norte-oriente, centro-sur, 
A-C) / cuchar (B-D). 


4.4.8.3. Consonante + (-PL-, -CL-, -FL-). La corta muestra de ejemplos 
que pueden ofrecerse s6lo permiten entrever las tendencias del idioma. 
Parece detectarse (en §a-b) un tratamiento similar al que se observa con 
los grupos del tipo LJ: 
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a) Resultado [y] (norte-oriental, centro-sur, A-C): *AFFLATICAM > 
ayalga ‘tesoro oculto en la tierra’, AFFLARE (REW) > ayar (Ca)**!. 


b) Resultado [tf] (B-D): *AFFLATICAM > achalga - chalga, AFFLARE 
(REW) > achar (Bab). 


c) Frente a esto hay ejemplos con [A] 0 [ts] como si estuviéramos, 
segun zonas, ante una -LL-: SUFFLARE (REW) > sollar ‘resollar’ 
(Cg) - sol.lar (Cn, Cv), *RESUFFLARE > resollar (Lln, Pa, Ac) > 
sorrol.lar (Ay, Tb, Sm...). 


4.4.8.4. Si la consonante que precede al grupo es nasal los resultados 
son diat6picamente de dos tipos, de modo similar al comportamiento 
que se observa en posicion fuerte (§ 4.4.8.1.4.): 


a) Resultado [tf] (en todo el ast. salvo B): AMPLUM (REW) > anchu 
(gral), IMPLERE (REW) > incher (“enchien” FX p. 14). 


b) Resultado [t’s] (en B, con muestras en D y branas): antsu, entser. 


4.4.9. Lat. -CT-, -ULT-. Dentro de la tendencia general palatalizadora 
podemos ofrecer las siguientes zonas dialectales (Rodriguez- 
Castellano 1954: 27; Catalan 1989: 55): 


a) Zona centro-oriental (incluida la centro-sur y el occidental cua- 
drante A) ofrece un resultado [tf]: 


EXSUCTUM (REW) > ensuchu, LACTE (OLD) > Illeche, FILICTUM 
(REW) > felechu, TECTUM (REW) > techu, MULTUM (REW) > mun- 
chu, AUSCULTARE (REW) > ascuchar, UULTUM (OLD) > *AUULTA- 
RE > *abuchar > auchar ‘abultar’, CULTELLUM (OLD) > cuchie- 
llu, CULTUM (OLD) > cuchu (“cucho”: MC a. 1295), PULTEM (REW) 
> puche, OCTOBREM (REW) > ochobre (SP a. 1258), TRACTORIUM 
(REW) > trechoriu (“trectorio”: DCO a. 990 c. xt), UINDICTAM 
(REW) > “vendecha” (FX p. 345), etc. 


b) Zona B del asturiano occidental (con ejemplos en D y brafas y, 
muy testimonialmente, en centro-sur) presenta un resultado 


[G)t’s]: 


°8! Tanto REW como DCECH ponen ast. afayar entre los derivados de AFFLARE. Entre los deri- 
vados de AFFLARE la grafia medieval mayoritaria en el FX (pp. 292, 16, 142...) parece “Il” 
pero también se constatan otras como “1”, “ch”, “x”. 
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EXSUCTUM (REW) > ensutsu, FACTUM (REW) > feitsu, lleitse, tetsu, 
PECTUS (REW) > petsu, STRICTUM (REW) > estretsu, TRUCTAM 
(REW) > trutsa, muntsu, ascutsar, cutsu, etc. 


En amplios espacios de esta zona B se han generalizado ya las reali- 
zaciones de tipo [tf], aunque todavia es posible recoger informacién 
acerca de [t’s]. Hay que pensar que la zona que aqui venimos denomi- 
nando centro-surefia debio de presentar también resultados similares en 
[t’s], puesto que en los afios 50 se constatan muestras en Tuiza y 
Rospaso (LI): cutsu, otso, cotsillu, ensutso, escritos con t subrayada 
(Neira 1955: 22). 


Esporadicamente en la zona B puede constatarse algun ejemplo con 
[jt] fundamentalmente en antrotopd6nimos: El Prau Beneitu (Tb) < 
BENEDICTUM (REW), La Veiga d’ Eita (Tb) < EcTA, etc. 


c) Zona C asturiano occidental: 


c.1) Resultado [jt]: ensuitu, feitu, l.leite, teitu, fleitu, muitu 
(“muyto”: FX p. 335), escuita, cuitu, NOCTEM (REW) > nuei- 
te, LUCTUM (REW) > I. luitu, DOCTUM (REW) > dueitu, *AUUL- 
TARE > abuitar ‘parecerse’, ALLACTARE (REW) > al.leitar, 
etc: 

c.2) Resultado [tf]: PECTUS (REW) > pechu — pichugada ‘indi- 
gestion’, TECTUM (REW) > techu STRICTAM > La Estrecha 
(Vd) = estrichar ‘estrechar’, FILICTUM (REW) > felechu, 
COCTUM (OLD) > cuechu, *SECTORIUM (REW) > sichoiru, 
DIRECTUM (REW) > drechu, (PETRAM) TECTAM (OLD) > 
(Para)techa (Ti), DICTUM (OLD) > dichu, JACTARE (REW) > 
eichar - ichar, etc. 


d) Zona D y brafias (Cano 1981: 93; Menéndez 1963: 139): 
d.1) Resultado [jt], con ejemplos similares a los vistos en §c.1. 


d.2) Resultado [(j)t’s], de modo similar a como ocurre en la zona 
B (§b). 

d.3) Resultado [t{] de modo similar a como se sefialé en §a y en 
Sc2. 


4.4.9.1. Algunas particularidades: 
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a) Cosa diferente es el resultado general en asturiano en el que la 
yod procedente del grupo -ctT- se fusiona con la [i] precedente, 
sin haber palatalizado la consonante: 


FICTUM (REW) > fitu (“fito”: FX p. 332) > fitar, afitar, sofitar, 
PETRAM FICTAM > Piedrafita - Parafita (Ti), etc. 


b) En muchos casos en que precede [e] a [jt] se ha podido reducir 
el diptongo en zonas del occidente asturiano**?: 


LECTUM (REW) > l.letu (Cv, Ni), FILICTUM (REW) > foletu (Cv, Ni), 
(FONTEM) TECTAM (OLD) > (Fon)teta (An), etc. 


c) El grupo -NCT- tiene estos tipos de comportamiento: 


c.1) Eliminacion de la velar medial y ausencia de palatalizacion: 
CINCTUM (REW) > cintu, SANCTUM (REW) > _ santu, 
JUNCTURAM (REW) > xuntura, JUNCTUM (OLD) > xuntu, 
PUNCTUM (REW) > puntu, UNCTUM (REW) > untu, PICTUM 
(OLD) — PINCTUM (DCECH) > pintu, etc. 


El resultado es similar al que se encuentra para el grupo -RCT-, 
pues ya en latin alternaba -RCT- y -RT-: FARCTUM (OLD) > fartu, etc. 


c.2) Conservacion de la velar con posterior palatalizacion [tf] o 
[t's] segun resultados habituales para -cT- ya sefnalados: 
TACTAM (OLD) — *TANCTAM > “tancha” (SP a. 1289), 
CINCTUM (REW) > cinchu / cintsu, PUNCTUM (REW) + suf. 
-ALEM > punchal (junto a puntal). 


d) Si al grupo -LT- precede una Uésta se inflexiona como ya hemos 
observado (§ 3.1.3.2.). 


e) La no palatalizacion de -LT-, -cT- en algunos casos se debe a que 
van seguidos de otra unidad consonantica bien por agrupacién 
latina, CULTREM (REW) > cutre ‘instrumento de corte’, bien 
romance dificilmente palatalizable: UULTUREM (REW) > *UULT’RE 
> utre, PULLITER (REW) — *PULLITRA > “poltra” (SV a. 1055; 
“Maria potra”: SV a. 1145; “poltro”: ACL a. 939; “pultrum”: 
ACL a. 939; “potro”: SV a. 1189) > potra, PECTORALEM (OLD) > 
*PECT RALE > (pechu)petral, etc. 


f) Tratamiento de los cultismos. Hay toda una serie de ejemplos (no 


282 'Y especialmente en g-asturiano como ya se dijo mas arriba (§ 3.1.2.1.d.). 
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exclusivamente occidentales) que presentan una vocalizacion de 
la C del grupo -cCT-; se trata, en todo caso, de elementos introdu- 
cidos tardiamente en la lengua: 


f-1) Con resultado medieval [jt]. La vocalizaci6n ya se nos mani- 
fiesta tempranamente en ejemplos como: PACTUM (OLD) 
— “payto” (SV a. 1028), LACTE (OLD) + -ONES —> “layto- 
nes” (SV a. 1050), LECTOREM (OLD) —> “leytora” ‘lectora’ 
(SP a. 1321), ELECTAM (OLD) > “eleyta” ‘electa’ (SP a. 
1323). La vocalizacion en i seria similar a la que hoy puede 
anotarse en cultismos del tipo aiciondu ‘adecuado’, aicidn 
- eicion - icidn en relaciOn con ACTIONEM (OLD). Ha de reco- 
nocerse que los ejemplos con “yt” pueden ser también una 
simple grafia del resultado popular de amplias zonas del 
occidente (§ 4.4.9.3.). 


f-2) Con resultado posterior [wt]: PACTUM (OLD) > pautu, 
PERFECTUM (REW) > perfeutu, DIRECTUM (REW) > direutu, 
RECTUM (REW) > reutu, etc. 


f-3) En los cultismos de introducci6n moderna podemos encon- 
trar eliminado el elemento velar: PRACTICAM (REW) > plati- 
ca, DIRECTUM > diretu, ELECTUM (OLD) > “heleto” (MB a. 
1382), PERFECTUM > perfetu (y con influjo de la castellani- 
zacion escolar [perfé@tu]), etc. 


4.4.9.2. El grupo latino -1T- ofrece una evoluci6n con sonorizacion de 
la -T- si precede vocal palatal al grupo; es el caso del continuador del 
lat. INTROITUM (REW) > “entroydo” (Staaff a. 1229) > antroidu ‘carna- 
val’ presente en zonas occidentales”*?. 


4.4.9.3. La documentaci6n medieval asturiana para los citados grupos 
ofrece diferentes grafias donde no siempre resulta facil de interpretar la 
intencionalidad del escriba; en muchas ocasiones recurre al grafismo 
cultizante, pero ya en el s. XII encontramos casos de “yt”: FRACTAM 
(REW) > “freyta”, FACTUM (REW) > “feyto”, MULTOS (REW) > “muytos” 
(a. 1151). A su lado, en zona también occidental, encontramos la gra- 
fia “ec”: “peccet” ‘peche’ (en a. 1198). Y del mismo modo es ya fre- 
cuente “ch” en el s. xl: “derecho” (a. 1244), “muchos” (a. 1253). A lo 


283 Bn cambio ast. antroxu ‘carnaval’ (“dia de Entrogio”: SP a. 1283) se explica desde el verbo 
INTROEO ‘yo entro’ (Garcia Arias 2000b: 89). 
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largo de este siglo va a acabar inclinandose la balanza del lado de las 
grafias con “ch”, sin duda por imposici6n de la norma ovetense y cas- 
tellanizante. La norma centro-asturiana se habia ido desentendiendo 
paulatinamente de los elementos cultizantes con “ct” o “ict” para ten- 
der hacia graffas con “ch”, pero en documentos como el Fueru 
d’Avilés, todavia es usual “pectet” o “peicte” al lado de “peche”, “dire- 
to”, “dreito”, “lucho”. Las OCU generalizan una grafia “ch” salvo en 
algunos posibles cultismos (OCU 1.2.16). 


La grafia medieval “ch”, de todas maneras, puede representar cosas 
fonéticamente muy distintas, puesto que, en ocasiones, parece que se 
ofrece como manifestaci6n de una sorda palatal [tf] o [f] en galicismos: 
“chanceller” (a. 1239), “sochantre” (SP a. 1247), “bacheller” (MB a. 
1390), ““merchantes” (MB a. 1398); otras veces podria representar el 
sonido [J] en palabras autéctonas como “Quecho” (SP a. 1245) si se 
refiere al actual Quexu (Lr), “Bechegon” (SP a. 1285) si es un aumen- 
tativo formado sobre vexigu; todavia en el s. xvi escribe Anton de 
Marirreguera “viache” (Cyn: 28) por “viaxe’’*®+. También en ocasiones 
se utiliza para [k]: “marcho” (SP a. 1245). Como grafia equivalente es 
posible ver “th”: “Barcholomeus” junto a “Bartholomeus” (SP a. 
1236). La misma grafia en “othubre” (SP a. 1277), frente a “ochobre” 
(SP a. 1258), si bien al tratarse de un documento occidental no seria 
imposible que pudiera relacionarse con nuestro [t’s] 0 [tf] originados en 
el lat. -CT- , -ULT-. 


Pero una cosa son las grafias medievales y otra muy distinta la rea- 
lidad oral. Hasta qué punto la realizacién de tipo [t{] es autéctona en 
Asturias va a resultar muy dificil de averiguar, aunque es posible admi- 
tirla como genuina en el centro-oriente y zona A occidental; acaso en la 
zona C-D podria pensarse que desde antiguo contiende con otras ten- 
dencias de la lengua, tal y como hoy nos manifiestan las alternancias 


observadas, pero en todo caso no deja de manifestar una tendencia fora- 
nea. 


4.4.9.4. Proceso evolutivo. Sin embargo [tf] parece evidente que, al 
menos en la zona B, y sin duda en la D, brafas y en parte de centro-sur, 
es fruto de importacion. En efecto, los resultados con [tf] han de ser tar- 
dios en B e introducidos, al menos, en época posterior a la aceptaci6n 


284 Para otras grafias de [f] cf. § 2.4.2. 
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del castellanismo chocolate (en realidad un americanismo no anterior 
al s. XVII) como tsicolate. Lo mismo vale para otros términos transmi- 
tidos por esa lengua como tsalecu ‘chaleco’, tsaqueta ‘chaqueta’, docu- 
mentadas respectivamente por vez primera en los s. XVII y XIX segtin 
Corominas-Pascual (DCECH s.v. chaleco & chaqueta). Este hecho mues- 
tra, por otro lado, que por lo menos el sistema consonéntico de B care- 
cia de /t{/ en el momento en que se efectuaban tales préstamos puesto 
que, en caso contrario, la adaptacién de los mismos nunca habria sido 
con [t’s]; al mismo tiempo nos testimonia, por via indirecta, que toda- 
via no se habia producido en tal momento histérico el ensordecimien- 
to de [d3] originada por LJ, C’L, G’L, antecedente del actual [tf] en B, D 
(mucher, fichu) como, en el mismo sentido, manifiestan los documen- 
tos teberganos (zona B) al menos hasta el s. xvi (Garcia Arias 1974: 
172): 


Segtin esto, el paso de [t’s] > [t{] (que hoy va triunfando en B y en D 
aunque aqui alternando con el también autéctono [jt]) es posterior, al 
menos, a la primera mitad del s. xvmi’*° y se ha de deber a razones de 
indole de presidn normativa (castellano, asturiano central), favorecidas 
por la proximidad fénica entre [t’s] y [tf]. En nuestra opinion ha sido 
una causa externa, el adstrato, la que desencadena el proceso, pues si 
[t’s] logr6 mantenerse hasta tiempo reciente hubo de deberse a la exis- 
tencia f6nica de otros sonidos africados, [ky] > [d3] (antecesor parcial 
del actual [t{]), y [dz] (antecesor del actual [{s]). Esa causa externa a la 
lengua va a modificar profundamente el sistema, [ky > d3 > tf], en la 
zona B, D, brafnas. 


Es indudable que el escaso rendimiento funcional también debid de 
haber influido en la sustitucién fonolégica*®®. Es en las zonas donde no 
subsistieron africadas de tipo [ky], o [d3], donde se generaliza amplia- 
mente [tf] al lado de [jt] (zona C) o exclusivamente [t{] (asturiano cen- 
tro-oriental y A). 


285 Se trata, probablemente, de un proceso distinto del ensordecimiento de las sibilantes cas- 
tellanas (Pensado 1993). 

286 Los ejemplos con [t’s] dados para la zona D (Cano 1982: 73), en buena medida pueden 
explicarse como autéctonos sin necesidad de pensar en influencia externa. Entre los autoc- 
tonos me atreveria a citar: cutsiel.lu < CULTELLUM, cuetsu < COCTUM , totsu ‘palo’, fuletsu 
< FILICTUM, gotsu ‘cerdo’, putseiru < PULTARIUM. Del mismo modo todos aquéllos que 
presentan el grupo NCT, NFL, SS’L: pintsar ‘pinchar’, pintsu ‘pincho’, intsar < INFLARE, 
cintsar < CINCTUM, pitsera ‘cerradura’, pitsar < *PESSULARE. Podrian ser castellanismos 
o términos transmitidos por esa lengua: tatsa ‘tacha, defecto’, metsa ‘mecha’, coltsa ‘col- 
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En esquema la evolucién de -CT-, -LT- podria exponerse asi: 


/ jt (C, D, brafias)**’ 
-CT- > -xt- > -jt- 
\t’s (B, D, brafias, puntos de centro-sur) 
\. tf (Norte-Oriente-Sur, A, C) 


4.4.10. Lat. Ly288, c’L289, G’L (Rodriguez-Castellano 1954: 172; Me- 
néndez 1963: 145; Catalan 1989: 64; Alarcos 1979). El asturiano ofre- 
ce un resultado palatalizado para los grupos LJ, C’L, GL; de todos 
modos es preciso sefialar espacialmente las zonas donde se observan 
diferentes tipos de palatalidad: 


a) Zona amplisima que comprende todo el asturiano centro-orien- 
tal, asf como las zonas A-C occidentales, con resultado [y]?”: 


MULIEREM (REW) > muyer, PALEAM (REW) > paya, TALEOLAM 
(REW) > tayuela, ALLIUM (REW) > ayu, AQUATILIAM (OLD) > agua- 
diya, MALLEUM (REW) > mayu ‘mazo’, FOLIUM (REW) — FOLIA > 
fueya - h.ueya, *FOLIOLAM (REW) > fayuela, FILIUM (REW) > fiyu 
- h.iyu, MALLEOLUM (REW) > mayuelu ‘badajo’, BATTUACULUM 
(REW) > badayu (“badalo”: LRC a. 1207), APICULAM (REW) > 
abeya, OUICULAM (REW) > oveya, AURICULAM (REW) > oreya, 
PICAM (EM) — *PICULAM > *piya > pia ‘pene’, COAGULUM (REW) 
> cuayu, TEGULAM (REW) > teya, SAGULUM (REW) > sayu (“sagia”: 
SV a. 978), etc. 


b) Zona B-D occidental con un resultado [t{]??!: 


cha’, tsaqueta ‘chaqueta’, tsalecu ‘chaleco’, tsicolate ‘chocolate’, martsar ‘marcharse’, 
espatsar ‘despachar’. Hay casos donde es discutible el castellanismo, asi en otso ‘ocho’ 
que, aunque parece que debiera de haber diptongado, y asi nos lo muestra algtin docu- 
mento, “uecho” (MC a. 1260), también se constata con la variante “oito” (MB a. 1290); 
lo mismo se diga de tsar ‘echar’ < JACTARE; otro tanto vale para petsu ‘pecho’, donde no 
se observa la diptongaci6n de la ténica. 


87 También es el resultado del g-asturiano. 


*88 En algtin caso también es fruto de la confusién con RJ; ARBOREOS (REW)  *ARBOLIOS 
(“Arvolia” a. 891) > Argiieyos. 


°8° Muy atestiguado en el Appendix Probi: “speculum non speclum”, “masculus non mas- 


clus”, “oculus non oclus” etc. La confusién de c’L con T’L también la manifiesta cuando 
dice “uetulus non ueclus”. Para los resultados de T’L cf. § 4.8.1. 


*°0 Igualmente, el g-asturiano presenta un resultado de tipo [-y-] en todo el territorio nortefio. 


Es solo al sur de esa regién donde aparecen ya resultados de tipo lateral [-A-] como en 
gallego y portugués. 


°°! Hay ejemplos de este tipo en la zona centro-surefia. Los resultados con [tf] en el sur tam- 
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mucher, pacha, tachuelu, achu, aguadicha, fuecha, fichu, 
machuelu, badachu, abe(i)cha, uve(i)cha, ure(i)cha, picha 
‘pene’, viechu, cuachu, te(i)cha, re(i)cha, etc. 


c) Zona de las brafias occidentales donde se ofrece un resultado de 
tipo [ky] (Menéndez 1963: 147): 


FILIUM (REW) > fiyyu ‘hijo’, ACULEATAM (OLD) > guiyyada ‘pica- 
na’, OUICULAM (REW) > uveyya, TEGULAM (REW) > teyya, etc. 


d) Al sur de la cordillera, en la franja mds occidental del dominio 
astur, de modo particular en Senabria (Kriiger 1923: § 61) y en 
mirandés, el resultado es de tipo [A]?°? aunque puede darse con- 
vivencia de resultados laterales-y centrales (Garcia Lopez 1996). 
En Cabreira es habitual una palatal central [y] junto a algunos 
resultados en [tf]. Los resultados de tipo [{] que encontramos a 
veces tanto al norte como al sur de la cordillera para estos gru- 
pos, asi los continuadores del sufijo -ICULAM > -eixa como cana- 
leixa, reixa (Casado 1948: § 11), parecen antiguos castellanis- 
mos. 


4.4.10.1. Pérdida de -y-. Sea cual sea su origen, es muy frecuente la 
pérdida de -y- en todo el dominio asturiano y en todos los contextos 
posibles, aunque quiza pueda matizarse algo: 


a) La mayor pérdida se produce en las palabras en las que [-y-] esta 
precedida de vocal palatal; esto ocurre de modo especial en A y 
C, aunque no exclusivamente: fiu, fuea, abea, ovea, orea, tea, 
rea, etc. 


b) La pérdida puede producirse ante otro contexto fonico, si bien 
mas aisladamente: 


COLLIGERE (REW) — *COLLIERE > coyer > coer — cuer (T1), 
MAJOREM (REW) > mayor — maor, RAJAM (DCECH) > raya ‘un 
pez’ > radn ‘un pez’ (Cg), FAGEAM (REW) > faya - h.aya — h.ae, 


bién se constatan en L.luna, Los Argiieyos aunque confundidos con los debidos al cheis- 
mo; incluso aparecen en zonas como Vallegordo. 

292 B] vocabulario de Toreno (Gonzdlez Gonzalez 1983) presenta frecuentes muestras en “II” 
para los grupos LJ, C’L, G’L que resultan contrarios a los datos en [t{] apuntados por 
Menéndez Pidal en el mapa de distribucidn de resultados de LJ y de L-, -LL- (Menéndez 
Pidal 1960). Probablemente Gonzélez Gonzalez en este punto haya sido poco exigente y 
transmita deformaciones modernas 0 interpretaciones personales. 
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*FAGETUM > “Faeto” (SV a. 978) > faéu, *FOUEUM > h.oyu > 
h.ou, etc. 


La pérdida de la -y- podria presentar su mayor incidencia en aque- 
llas zonas donde [-y-] continta grupos palatales con preferencia a [-J-] 
equivalente en otras partes del territorio: estaya / estaxa, fueyu / fuexu, 
estoyu / estoxu, arroyu / arroxu, etc. Por otro lado, la pérdida de la -y- 
tiene como contrapartida el recurso, frecuentemente utilizado por la 
lengua, de generar elementos antihidticos, como anteriormente se ha 
indicado (§ 4.2.7.). En las zonas B-D del occidente es obvio que tam- 
bién puede desaparecer [-y-] pero hay que reconocer que su presencia 
hist6rica es mucho mas reducida dado que, como se indica mas arriba, 
sus origenes se deben sdlo a algunos grupos palatales pero no a los 
grandes proveedores LJ, C’L, G’L que aqui presentan un resultado [tf] 
que se mantiene por su gran consistencia. 


4.4.10.2. Tendencia cultizante. En algunos casos, probablemente por 
tendencia cultizante, los grupos romances C’L, G’L no lograron la pala- 
talizaci6n aunque se observa la sonorizaci6n de la oclusiva: 


SAEC(U)LUM (REW) > “‘sieglo”, BAC(U)LUM (REW) > “blago” (SP a. 
1298) — arreblagar ‘saltar’, PERICULUM (EM) > peligru, 
LIG(U)LAM (REW) > llegra, etc. 


4.4.10.2.1. Estos grupos precedidos de nasal parece que pueden 
tener un doble comportamiento: 


a) popular: SINGULAREM (OLD) — SING(U)LARITATEM (REW) > sefial- 
da ‘anoranza’. 


b) semiculto: JUNCUM (REW) — *JUNC(U)LUM > xunclu, etc. 


4.4.10.2.2. Popular también parece el tratamiento que recibe -RC’L- 
pues ofrece un resultado [tf]: CIRCULUM (REW) — *CIRCULA > cercha. 


4.4,10.3. Proceso evolutivo. En esencia, en el proceso de palatalizaci6n 
de los grupos LJ, C’L, G’L se observa, hist6ricamente, una primitiva 
geminaci6n de modo similar al resultado fuerte que habra de verse con 
los grupos, PL-, CL-, FL- en una de sus posiciones; la tendencia confun- 


didora entre ambos grupos se evita aunque quedan muestras de simili- 
tudes f6nicas: 
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Z ky (brafias)?? 
lj > ky > d3 > tf (B, D) 
‘Ny (Norte-oriente-sur, A, C) 


El ensordecimiento que se observa en B-D (ky — d3 — tf) segtin la 
documentaci6n de que disponemos no parece haberse generalizado 
antes del s. xvi (Garcia Arias 1974: 177); es, quizé, un poco mas tar- 
dio que el que corresponde a otras sibilantes palatales en las zonas 
menos arcaizantes del resto de Asturias. 


4.4.10.4. Documentacién. Como mas arriba se dice (§ 4.4.6.3.) las 
grafias “Il” o “li” son las habituales, aunque no exclusivas, para indicar 
en los documentos asturianos, casi durante toda la Edad Media, el 
resultado palatal de tipo [y]; es de notar que el criterio mas generaliza- 
do (esto es “II’””) coincide, en buena medida, con los usos que se siguen 
para escribir otro sonido palatal diferente, el que proviene de (L-), -LL-. 
Es cierto que en ocasiones se nos manifiesta la diferencia nitidamente; 
asi, en documento de 857 (DCO c. xiI) se cita el top6nimo “Ouellaio” 
con una distinci6n que todavia subsiste en el actual Obellayu o Prau 
Bellayu (Llv), pero esa conducta no es la habitual. En 917 se constata 
“seiana” (SV) probablemente una antigua *(UILLA) SELIANA, del antro- 
ponimo SELLIUS 0 SELLIUS, con continuador Siana (Mi) en nuestros 
dias (Garcia Arias 2000a). En 975 (DCO c. xi) encontramos también 
palatalizaci6n del grupo -c’L- al consignarsenos un topdnimo 
“Abelias’”. Frente a esto y en un mismo documento aparecen “uisibilla” 
/ “inuisibilia’” (DCO a. 1075); digase lo mismo de APRIL > “aprille” 
(DCO a. 1149) y “rebellionibus” (DCO a. 1164); “mense julli” (SP a. 
1247) acaso como manifestacién de una lectura documental “circa 
romanicum” o fruto de la interferencia lingitistica. 


Lo normal para el grupo LJ es la palatalizacion y asi se observa en el 
toponimo originado en el antroponimo ABILIUs, documentado frecuen- 
temente “Abilles” (p.e. en SP a. 1216, 1231, etc.); sin embargo ha per- 
vivido en un significante sin palatal, Avilés, del que también puede 
haber alguna muestra antigua, “Abeles” (SP a. 1222). Este doblete sdlo 
sera explicable si admitimos la existencia de dos variantes del tipo 
* ABILIENSE y *ABILENSE con el triunfo de la segunda. La documenta- 


293 Para su grafia cf. § 2.7.1. A los datos alli expuestos afddase “conceglo” (a. 1260 cfr. 
Fernandez Suarez 1992: 244). 
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cidn medieval de las tierras al sur del dominio generaliza antes que en 
Asturias la diferenciaci6n grafica para £ / y; de ese modo la grafia “II” 
eels 66,99 


suele reservarse para el resultado lateral, frente a “i”, “y”, etc. para el 
resultado central. 


4.4.11. Consideraciones diacr6nicas sobre las palatales. Al estudiar 
sincronicamente los resultados asturianos de los grupos latinos PL-, CL-, 
FL-, nos llama la atencidén la diferencia estructural que se establece 
entre el asturiano nor-oriental y B, igualadores con L- en [A-{s]; frente 
a esto el asturiano surefio-central donde aparece [y-] en oposicion a [{s-] 
< L-; ello también en contraste con C-D-brafas, donde aparece PL-, CL-, 
FL- > [ts - tf] (incluso [t’s - ky] en brafas) frente a L- > [{s]. {Cual ha 
sido la situaci6n originaria en todo el asturiano? o jhasta qué punto 
podemos hablar de soluci6n unitaria en nuestro dominio? Autores 
como Menéndez Garcia (1963: 101) piensan que la solucién originaria 
en C-D para PL-, CL-, FL- fue [t{] y propone que los actuales ejemplos 
con [ts] para tales grupos sean considerados fruto de una confusi6n. 
Este pensar podria estar apoyado en parte de la documentacion medie- 
val que en el s. XIV nos ofrece algtin ejemplo con “ch-“: “chaman”, 


99 66 oat Fee 


“chenos’’, ““chamados’”, “acharen”’. 


Sin embargo, en sentido contrario, podriamos oponer que no hay 
motivo para pensar que PL-, CL-, FL-, hayan dado originariamente [tJ], 
posteriormente [{s]. Es mas, podria entenderse en sentido inverso: sos- 
pechar que el paso ha sido [ts] > [tf], acorde con la tendencia actual que 
se observa en zonas tradicionalmente distinguidoras, donde el cheismo 
(al igual que el yeismo en el asturiano nor-oriental) es fendmeno en 
expansion. En esta direccién podemos pensar que precisamente donde 
mas ejemplos se encuentran de [t{] para PL-, CL-, FL- (nunca exclusiva- 
mente este resultado) es al sur de la cordillera, en Babia, L.laciana y 
Palacios del Sil, donde la castellanizaci6n (esto es, la generalizacién de 
[t{] a expensas de [ts]) es mucho mayor. 


Que la situacién actual puede deberse a un fendmeno de cheismo nos 
lo manifiesta también el hecho de que la zona c-D, donde asimismo L- > 
[ts], presenta hoy ejemplos con [tf] (o en alternancia con [ts]), como si 
se tratara de un fendmeno que avanza. Es, en efecto, un fendmeno pro- 
gresivo como da a entender el triunfo casi pleno de [tf{] en zonas de 
Navia, Ayer y L.lena que antes presentaban [ts] para L-, -LL-. 
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La citada documentaci6n “ch” del s. x1v podria abonar, ciertamente, 
una gran antigiiedad del resultado palatal y sordo [tf] para PL-, CL-, FL-, 
pero con anterioridad, en los textos de Courias y de la Catedral de Uviéu 
aparecen ejemplos con “n-”, de sumo interés porque reflejan un resulta- 
do sonoro y, quiza, alveolar o cacuminal [d] 0 [dz], antecesor del actual 
sordo [ts]: “Nantigo” (LRC n°. 236, 324, s. xm) para el actual L./anti- 
gu (Cn) en relacién etimoldgica con el lat. PLANTARE ‘plantar’; 
“Notimas” (DCO a. 912 c. xi) para el actual L.lomes (An), “Nantoira” 
(DCO a. 1006 c. xi) para el actual Lantoira (Cs) también etimoldgica- 
mente en relaci6n con lat. PLANTARE*”*. En el mismo sentido, sonido 
sonoro y apical, podrian estar reflejando los ejemplos de los villancicos 
de los siglos XVII-xvilI que escriben “r’, “ri” en ejemplos como ILLAS > 
“ras”, CLAMANT > “riaman”, LEUAT > “rieva’”, PLICARE > “riegar”, etc. 


4.4.11.1, {Cémo podrian interpretarse tales testimonios, en principio 
contradictorios, si es que las grafias del s. xIv (“chaman’, “chenos’”’) 
implican un resultado sordo y las anteriores en “‘n-”, asf como las de los 
siglos XVII-XVII con “r’, “ri”, otro sonoro? En nuestra opinion, sin olvi- 
dar las tendencias auté6ctonas g-asturianas que presentan para estos gru- 
pos [tf], hay dos factores que contribuyen a aclararlo: 


a) Existencia de dos tendencias fénicas dentro del asturiano, here- 
dadas de una época en que la variaci6n consondantica tenia plena 
vigencia. 

b) Conveniencia de evitar una serie de sinonimias enojosas en los 
resultados de PL-, CL- FL- y L- a que se veian abocados los 
hablantes. Ante esta situacién no reacciona unitariamente todo el 
asturiano sino con dos conductas divergentes: 


b.1) Confundidora de resultados fonicos en la regién nor-orien- 
tal, A-B. 


b.2) Distinguidora de resultados fénicos en el centro-sur y, par- 
cialmente, en C-D. 


La reacci6n en la zona distinguidora en ningtin caso sera caprichosa 
sino de un modo perfectamente adecuado: 


b.2.a) En el asturiano de tipo centro-surefio, perdiendo el ele- 


294 Aunque “Lantoira” pertenece a Castropol la grafia “Nantoira” indica que responde a la 
pronunciacién de Courias donde se gesta el documento. 
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mento oclusivo, se potenciara [y] (con algtin recuerdo 
sordo [t{]??>) para PL-, CL-, FL-, contrapuesto a [{s] < L-. 


b.2.b) En c-D echaran parcialmente mano de la variante fuerte de 
PL-, CL-, FL-, esto es la que acaba identificandose con [tf], 
frente a una de las posibilidades que ofrecia L-, esto es, la 
que acaba identificandose con [ts]. No es casual que sean 
precisamente palabras de mucho uso, palabras que co- 
trian ese peligro homof6nico, las que se han visto mas 
afectadas: 


PLANAM (REW) / LANAM (REW) —> chana / l.lana 
PLUMBUM (REW) / LUMBUM (REW) — chombu2% / L.lombu 
*PLENARE / LINUM (REW) — *LINAREM —> chinar / l.linar 
CLAUSAM (OLD) / LAUSAM (TLG) — chouxa / l.louxa 
CLAMAT (REW) / LAMINAM (REW) —> chama / l.lama 
FLAMMAM (REW) / LAMAM (REW) —> chama / l.lama 
*PLORUM / LORUM (REW) —> choru / l.loru 

PLENAM (OLD) / LENEM (REW) —> chena / *l.lena 


4.4.11.2. {Como pudo haberse efectuado la variaci6n consonantica 
en los citados grupos PL-, CL-, FL- (en lo sucesivo PL-)? Fundamental- 
mente debe partirse de dos contextos, uno en posicion fuerte y otro en 

posicion débil: 
a) Posici6n fuerte: Consonante + PL-: Debid de abocar necesaria- 


mente a resultados sordos y africados, repartiéndose el mapa 
asturiano en dos zonas: 


a.1) Asturiano B (y puntos de D, brafias y centro-sur), con un 
resultado [t’s], como en la actualidad demostrarfan algunos 
ejemplos como: PLENUM (REW) > tsenu, *CLOCCEAM > tsue- 
za. Posteriormente estos resultados pudieron confluir con 


[tf]. 


a.2) Resto del asturiano, donde el segundo elemento, el fricati- 
vo, presenta una mayor palatalizacion, esto es [t{]: chopu, 


295 Sospechamos que puede ser fruto del chefsmo moderno de los resultados originalmente 


cacuminales pues [{s] de tal origen puede ser autéctono en parte de esta zona como gene- 
ral en B. 


296 “Chonbo” (DCO-F ids 1262-69). 
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chapa, chozu. Estas expresiones que pueden ser autéctonas 
en esta zona resefiada, podrian, tal vez, haber rehecho las 
primitivas de a.1 con [t’s] 0 bien ser préstamos (§ 
4.4.8.1.4.). 


b) Posicién débil: Vocal + PL-: Debid de abocar, en un primer 
momento, a un resultado oclusivo, quiza geminado o ligeramen- 
te asibilado, palatal y sonoro (de lo que todavia quedan muestras 
en la actualidad). En esencia sefialarfamos también dos zonas. 
Sin embargo, cabe decir que en ese tratamiento diferenciado par- 
cialmente debid de actuar, con resultados distintos, la mayor o 
menor consistencia del primer elemento oclusivo del grupo PL. 
De este modo se produjeron dos tendencias, una claramente afri- 
cada, fruto del intento de mantener distintas las dos unidades del 
grupo y, la otra, propiamente oclusiva; de este modo: 


b.1) Zona C-D-centro-sur, donde el resultado inicial quiza habria 
sido geminado sonoro. De ahi habria que partir para expli- 
car las muestras actuales con [ky] de las brafias y los pos- 
teriormente ensordecidos en [tf] en C-D. Pero desde [ky] se 
habria perdido la oclusi6n dando lugar al resultado actual 
[y-] - [y-] en el centro-sur. Los resultados originarios de 
tipo [ky], y sus continuadores, representan un intento inicial 
tendente a evitar la confluencia de PL-, CL-, FL- con L- (y 
-LL-) latinas. 


b.2) Totalidad del asturiano, donde posiblemente de modo mas 
generalizado pudieron presentar una oclusiva sonora, quiza 
cacuminal [dd] > [d] (posteriormente asibilada y ensorde- 
cida). Tal oclusiva habria evolucionado a una dorsal [A] en 
toda la zona norte-oriental, incluida A, y se habria manteni- 
do en B-C-D, es decir, en aquellos lugares que también ofre- 
cian alternancia con [ky] de otros origenes. 


4.4.1].3. En esquema podriamos exponer lo dicho asi: 


C + PL- > t’s (B-D-branas) 
\. tf (Norte-Oriente, A-c, Centro-Sur) 


7 ky (branas) 
V+ PL- > ky > tf (C-D) 
Ny (Centro-Sur) = 
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a 7 d- dz,> ts (B-C-D) 
d 


‘\._ A (Norte-Oriente, A) 


4.4.11.4. ;Debe admitirse para todo el asturiano una época comun foni- 
camente hablando con resultados de tipo [dq]? Resulta sumamente difi- 
cil de probar pero podria estar avalado: 


a) Por la posibilidad fonética de una evolucién [qd] > [A] y no vice- 
versa. 


b) Por los datos que nos procuran algunos derivados de L-, GL- que 
ya admitian viejas confusiones y que presentan hoy en asturiano 
resultados palatales en alternancia con [d] (§ 4.4.7.) no muy ale- 
jada de la cacuminal sonora medieval, aunque hemos de recono- 
cer que no es argumento concluyente: 


*GLOBELLUM > L.luviellu - lluviellu - duviellu, LEUITUM (REW) > 
l.leldu - lleldu - dieldu, LAXARE (REW) — “‘llexo” (SP a. 1246; 
MSB a. 1324) - “dexara” (SP a. 1274) - deixar, LIGULAM (REW) 
> l.legra - llegre - degre, LENTICULAM (REW) > oc. denticha ‘len- 
teja’. 


En sentido contrario también es posible sefalar la confusi6n corres- 
pondiente en derivados de-dental inicial: DEMERE (OLD) > demer - demir 
- llimir, DIUERSUM (REW) > duviesu - Iluviesu. 


Al lado de esto tenemos la propuesta efectuada y defendida por 
Menéndez Pidal segun la cual en el dominio Astur se repite el labdacis- 
mo dorsal y cacuminal que se da en el sur de Italia por lo que su pre- 
sencia entre nosotros habria de deberse al tipo del latin impuesto con la 
colonizacién romana (Menéndez Pidal 1960). 


4.4.11.5. Proceso evolutivo de la cacuminal asturiana. Las realizacio- 
nes fonicas de la aqui llamada “che vaqueira” (grafiada “1.1” y frecuen- 


temente transcripta [ts], o [dq] en un antecedente cacuminal sonoro), 
esto es la variante sur-occidental de /A/ del diasistema asturiano2?’, se 


?°7 Principalmente originada en lat. L-, -LL- (§ 4.4.6.). 
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han presentado, como ya se ha dicho, identificadas fonéticamente como 
[dq] prepalatal, cacuminal, oclusiva, sonora), [dz] (prepalatal, africada, 
sonora), [ts] (prepalatal, africada, sorda), [t’s] (alveolar, africada, 
sorda). Aunque sincrénicamente perviven todas estas realizaciones, lo 
cierto es que diacrénicamente puede considerarse que unas preceden a 
otras. De este modo se ha propuesto (Fernandez 1960: 42) una evolu- 
cin [qd] > [dz] > [ts] > [t’s], segtin la cual serfan sonoras las mds arcai- 
cas (de hecho se manifiesta que en ocasiones se ensordecen) y [t’s] la 
mas evolucionada. 


La sonoridad, atestiguada por la documentacio6n medieval, también 
por las grafias de top6nimos de B (hasta el s. Xvi) y por los villanci- 
cos occidentales que transcriben “r’, “ri”, habria pervivido hasta tiem- 
pos recientes. En determinadas zonas occidentales esta unidad parece 
que habria estado contrapuesta a la también sonora [ky], que pervive 
todavia hoy en algunas brafas, y que mayoritariamente se ha ensorde- 
cido posteriormente. Sin embargo, cuando se arruina la sonoridad del 
medieval [d] (probablemente después de asibilarse en [dz] > [ts]°?8), y 
sin duda paralelo a [ky] > [d3] > [tf]?°?, encontramos que, en zonas del 
occidente con [ts] se produce una modificaci6n adelantando el punto de 
articulacién a [t’s}°°? ;A qué se debe la diferenciacion fénica en este 
Ultimo sentido? En nuestra opinion a la situacion de la serie africada: 
en las zonas donde, ocurrido el ensordecimiento, se encuentran tres 
unidades*”! ts /1’s / tf (-LL- / -cT- / -LJ-) va a ser necesario mantener 
muy bien los contornos fénicos diferenciales; en cambio, en las zonas 
donde sélo conviven dos unidades fonolégicas*™, {s / tf (< -LL- / LJ) no 
hay ningtin problema para que [ts] > [t’s] dado que donde esto ocurre 
es zona de -CT-, -ULT- > [jt]. 


298 También podria haberse ensordecido [qd] > [t] antes de asibilarse. 


299 'Y aunque no disponemos de estudios satisfactorios, en teoria el ensordecimiento deberia 
haber ocurrido en una época pr6xima a la de otras sibilantes. Es claro, por otro lado, que 
la oposicién -s-/-z- estaba amenazada en la Edad Media por razones estructurales 
(§ 4.3.2.). Parece que los documentos del s. xv ya muestran claramente la confusion (y ha 
de entenderse ensordecimiento) de todas las sibilantes ts/tZ, s/z, J/3 (Garcia Arias 2000b: 
184). Sin embargo deberfan examinarse estos problemas con atenci6n, teniendo presente 
que las graffas ahora ya son castellanizantes, advirtiendo que puede haber conductas mas 
© menos conservadoras segtin las diferentes zonas del dominio. 


300 Y |legaria prdcticamente a coincidir en la materialidad fonica con el resultado de -cT-, 
-ULT-. 

301 Zona B, partes de D y puntos del centro-sur. 

302 Zona C, zonas de D. 
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4.5. TRATAMIENTO DE LAS NASALES 


4.5.1. Lat. M-, -MM-, -M-. Estas unidades acaban confundiendo sus 
resultados en /m/ en todas las posiciones, en asturiano como en toda la 
Peninsula: 


MEUM (OLD) > mio, MALLEUM (OLD) > mayu, FLAMMAM (REW) > 
llama, SUMMUM (REW) — adsomu, MAMMARE (REW) > mamar, 
LIMUM (REW) > Ilimu, FUMUM (REW) > fumu, LIMAM (REW) > 
llima, PREMERE (REW) > primir, LIMITEM (REW) > llinde (“limi- 
déesevS Van Via) pete 


4.5.2. Lat. N-, -NN-, -N-. Se encuentran dos tipos de resultados para esta 
unidad segun un reparto geografico: 


a) En la region norteno-oriental (incluida la zona A occidental) el 
habla tradicional, como en buena parte ocurre en el presente, 
diferenciaba los resultados fuertes con una realizacion dorso- 
palatal? /p/ < N-, -NN-, frente a /n/ continuador de -Nn-: 


NON (REW) > fion, *NATICAM (REW) > fialga, NOUACULAM (REW) > 
favaya, CAPANNAM (REW) > cabafia, CANNAM (REW) > caja, 
PANNAM (OLD) + -ELLAM > “‘panniella” (DCO a. 1255), PANNAM 
(OLD) > *PANNARIAM > pe/iera ‘cedazo’, PINNAM (REW) > pefia, 
VANNUM (REW) > vafiu ‘instrumento para aventar el grano’, 
LANAM (REW) > /lana, LUNAM (REW) > /luna, UNAM (OLD) > una, 
BINARE (REW) — abinar, MINAM (OLD) > mena ‘indole’, CANES- 
CERE (OLD) > (en)canecer ‘poblarse de canas’, etc. 


Al sur del dominio encontramos una amplia zona de palatalizacién 
dorsal para N-, -NN-3°4 aunque con menor extensiOn que la de la palata- 
lizacion de L-, -LL-, pues en posicidn inicial no se produce en lugares 
como Miranda aunque hay ejemplos aislados en Senabria. 


*03 En documento de 1058 aparece este posible fenémeno, segtin la lectura de Floriano 


Llorente, como “nnullum” (SV); el mismo fenédmeno en dos documentos de 1085 (SV): 
“nnobis”, “nnostro”, “nnos” “nnomine”, “nnulla”, “nnominatos”, “nnostras” junto a 
“Ilogum”, “Ilexastis”. La zona de [p] < N-, -NN- coincide, grosso modo, con la de [A] < 
L-, -LL-. Ha de precisarse, de todas maneras, que es posible encontrar restos aislados de - 
[n] < -NN- en zonas nortefio-orientales, asf en Avilés, Cabu Pefies, Colunga, etc. 


304 Cf. DL § 8-3; Catalan 1989: 100; Cab. § 54. 
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b) En la regi6n surefio-occidental han confluido en [n] todos los 
resultados": 


non, nalga, navacha, cabana, cana, panera, pena, vanu, llana, 
lluna, una, abinar, (en)canecer, CONCINNARE (OLD) > oc. acon- 
cenar ‘arreglar, adornar’, etc. 


Pese a estas divergencias, se ha propuesto un comportamiento evolu- 
tivo-estructural similar para ambas zonas con variantes meramente f6ni- 
cas: en el caso primero, al simplificarse la geminada -NN- y unir sus 
resultados con los de N- se intentaria, gracias a una palatalizacién dorsal 
en [pn], mantener la diferencia con [-n-] < -N- etimol6gica; por el con- 
trario, en la zona surefio-occidental el reforzamiento no se habria efec- 
tuado con un resultado dorsal sino que la nasal subsiguiente habrfa teni- 
do una realizacion de tipo apical o cacuminal [nn] > [n] , dificilmente 
mantenible por lo que fue luego confundida con [n] < -N-. 


Debe sefialarse que tanto en una zona como en la otra pueden encon- 
trarse ejemplos aislados que se justifican por influencia foranea. De 
igual modo es de notar que el deterioro de las realizaciones tradiciona- 
les de tipo [p-] sustituidas por [n-] es un hecho cada vez mas notorio. 
Sin embargo no toda [-p-] en zona sureno-occidental ha de considerar- 
se un castellanismo cuando se parte del lat. -NN- pues, a veces, estamos 
ante resultados que se deben al influjo analogico; por ejemplo desde el 
lat. GRUNNIRE (DCECH) se explica cast. y ast. norte-oriental grunir pero 
no ast. sur-oc. grunir; la [-p-] aqui ha de deberse a la yod que aparece 
en el presente de indicativo GRUNNIO que si palataliza a la nasal en todo 
el dominio. 


4.5.2.1. Lat. -MN-. Se comporta de modo similar a -NN-: SOMNUM (REW) 
> suenu - suenu, SCAMNUM (REW) > escafu - escanu (“escanno”: CLO 
a. 1280), etc. Como se dijo mas arriba, en alguna ocasién pudo haber- 
se producido una disimilacién de ambas consonantes en un intento de 
mantener diferenciadas las expresiones para que no confluyeran con la 
de otros signos de la lengua; asf COLUMNAM (REW) > colonda generali- 
za el grupo -ND- para no coincidir con CORONAM (REW) > Corona 
(Norte-Oriente, A). Otro posible ejemplo lat. INMUNES (OLD) > “(puma- 
res) ermunes” (SV a. 1162). 


305 Prdcticamente es la gran zona, al norte y sur de la cordillera, que presenta también los 
resultados en [ts] < L, -LL-; a ella debe ajiadirse algin punto mas como el concejo de 


Sobrescobiu. 
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4.5.2.2. Lat. -M, -N. En posici6n final sdlo en contadas ocasiones, con 
palabras de reducido cuerpo f6nico, se ha mantenido una nasal; 
cuando ocurre asf, el resultado mas generalizado es de tipo velar [n] : 
CUM > con, IN > en, NON > non - nun, TAM > tan, DUM > “dun” (San 
Matéu). Esa velaridad debia de ser muy perceptible para gentes fora- 
neas pues en villancicos del s. xvu-xvil (Garcia Arias 1978: 38) que 
remedan algunos rasgos asturianos escriben con frecuencia el digrafo 


=e": 
“pang”, “tendrang”, “pagang”, “sabeng”, “bieng”, “cane. 


99° 66 


“vang”’, “sangta’, etc. 


En esta posici6n final resulta mas frecuente la confusiOn de -n con -I: 
CANINUM (OLD) > canin — canil, PLANTAGINEM > lantén — lantel. El 
fendmeno afecta también a palabras de otras procedencias como esguin 
— esguil ‘cria de la trucha’ y a arabismos del tipo macu — maquin > 
maquila, xabalin — xabaril, etc. 


Por influjo de la fonética sintactica pueden perderse las manifesta- 
ciones nasales incluso en esas mismas palabras; asi ocurre a las combi- 
naciones de en + articulo (nel, na, no, nos, nes) 0 de con + articulo 
(col, cola, colo, colos, coles), aunque también pueden desaparecer las 
liquidas: cunu, cuna, cunus, cunas. En ocasiones se puede abocar a 
otros resultados, a no ser que el decurso favorezca la modificaci6on féni- 
ca; asi home, apocopado, puede presentar realizaciones frecuentes con 
del tipo hom [om] en alternancia con su eliminaci6n ho [0]: Si hom, 
claro que Si, ho. 


Se observa, por otro lado, cierta tendencia no generalizada a la pér- 
dida de la nasal final: 


sai - sain ‘grasa’ 

hi - hin - nin ‘nino’ (exclamaci6én) 

nu - nun - non (segun contextos) 

ni - nin ‘ni’(segin contextos, aunque la -n es analdégica) 
resume, esame ‘examen’, dentame ‘dentadura’, etc. 


306 En realidad la -m ya se perdfa en el s. m a. C. En Pompeya es frecuente la pérdida de -m~ 


aunque parece més resistente tras uv. También en Pompeya son frecuentes las confusiones 
de -m y -n. 
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La onomastica asevera también la misma tendencia: 


Carme - Carmen, La Virxe - La Virxen 

Busmargali - Busmargalin (Ni) 

Xago - Xagoén (Go) 

La Pelame (Tb), Vil.lafrontu (“Villafrontin”, An) 
“Pendose” (LRC, 598) para el actual Pendosén (Ti), etc. 


4.5.3. Combinacion de las nasales en la secuencia fonica. La nasal en 
el decurso puede encontrarse seguida por otras consonantes, lo que 
puede llevar a alguna modificacién o pérdida (Cf. Cadierno & Prieto 
1991); asi: 


a) Nasal + nasal: 


a.]1) Pérdida de la primera: MON(TEM) MAJOREM > Mumayor 
(Ce), MON(TEM) MALUM > Momalu (Gr), MON(TEM) NIGRUM 
> (La Piedra) Munegru (or), Picu Monegru (Md), 
MON(TEM) MEDIANUM > Mumidn (Md), FON(TEM) MAJOREM 
> Fumayor (Go), SAN(CTI) MARTINI > Samartin (Sr), etc. 


a.2) Pérdida de la segunda: SAN(CTI) MAMMETIS > Sanamiés 
(Sr), aunque en otras zonas puede haber pervivido como 
Samamés. 


b) Nasal + consonante no nasal: 


b.1) Pérdida de la nasal, fundamentalmente si no queda cons- 
ciencia de la composicién del top6nimo: MONS SACER > 
Muxegre (Mo), - Monxagre — Muxagre (Sl), COANGUSTA- 
TUM (OLD)  *COANGUSTUM — El Cugustiellu (LIn) / El 
Congostu (Tb), MON(TEM) GLAREOSUM (OLD) > Mul.leirosu, 
Cle. 

b.2) Mantenimiento de la nasal: insiertu, “conviento” , MONTEM 
SACRUM > Monsacro (Mo), L’Inh.iestu, L’Infiestu, La 
Enxertal, etc. 


c) Nasal + consonante dental + vocal final palatal: 


En tales contextos la pérdida de la vocal final conllev6 la reduccién 
del grupo consonantico: “Castrosinde” (LRC 16) > Castrusin (Cn), 
“Villa Hermosendi” (LRC 417) - “Villahermosinde” (LRC 418) > 
“Villa Hermosen” (LRC 420) > Vil. /armosén (Cn), “Erguisande” (LRC 


509) > Argusdn, etc. 
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Sin embargo, no siempre se ha perdido la vocal y, en consecuencia, 
se mantiene el grupo: “Sonandi” (LRC 136), hoy Sonande (Cn), 
“Serandi” (DCO a. 891), hoy Serande (Pz). 


4.5.4. Grupos con nasal 
4.5.4.1. Lat. -MB-, -ND-. 


4.5.4.1.1. Para el grupo -MB- el asturiano ofrece un resultado conserva- 
dor, acorde en este aspecto con las lenguas mas occidentales de la 
Peninsula: 


AMBURERE (OLD) — *AMBURARE > amburar, LUMBUM (REW) > 
llombu, LAMBERE (REW) > llamber, PALUMBUM (OLD) > palombu, 
INTER AMBOS RIUOS > Tramborrios (Tb), etc. 


La conservacién es también general en la zona mas oriental del 
dominio, dado que, ademas de apelativos, se constatan top6nimos 
como: COLUMBAM (REW) > La Colomba (Lin), LUMBUM (REW) —> La 
Llomba (Rs), PALUMBUM (OLD) > Picu Palombu (or), La Palomba (LIn), 
etc. 


Sin embargo la lengua también presenta algunos ejemplos en que se 
aprecia una fluctuacién de resultados como en: 


CAMBA (REW) > camba ‘pieza curva del arado’ + cambel.lén - 
camellon ‘parte curvada del yugo’, LUMBUM (REW) > Ilombu 
‘espalda’ — (so)l.lomu ‘lomo de cerdo’, L.lombu Falgueras - 
L.lomu Falgueras (Tb), etc. 


Frente al mantenimiento del grupo en términos originariamente 
compuestos como convidar, 0 en el cultismo invitar, encontramos la 
reducciOn en TAM BENE (REW) > tamién, comenencia ‘conveniencia’, 
quiza ambos de adaptacién tardia. La asimilacién del grupo -mB- en 
algtin caso puede deberse a su introduccién como préstamo, asi el fr. 
Jjambon generalizado por via castellana en ast. xamon. En algun caso ha 
podido darse alguna otra asimilacién consondntica: FONTEM 
UERMICULAM (REW) > Fonte Bermeicha > Fomermecha (Tb) pues con- 
fusiones de b-m son relativamente faciles. 


4.5.4.1.2. El grupo latino -ND- se conserva habitualmente en asturia-_ 
no, al igual que -MB-: 
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QUANDO (REW) > cuando, FINDERE (REW) > fender, SECUNDUM 
(REW) > “segondo” (DCO a. 1254), ROTUNDUM (REW) > rondu > 
rondiu, MUNDARE (OLD) > mondar, etc. 


La reduccion del grupo puede darse en algun caso por cuestiones de 
fonética sintactica (SECUNDUM > segiin) 0 simplemente fdnicas 
(§ 4.5.3.). 


4.5.4.2. En el margen posnuclear de la sflaba ni la nasal ni la liquida 
modifican la oclusiva sorda siguiente: 


CAMPUM (REW) > campu, MANCUM (REW) > mancu, MANTUM 
(REW) > mantu, ALTUM (REW) > altu, etc. 


Sin embargo puede observarse vacilacidén en la consonante oclusiva. 
Asi en el grupo -NC- aunque habitualmente se conserva, EMANCARE 
(OLD) > mancar, hemos de anotar algtin caso de sonorizacidén 0, senci- 
llamente, de trueque entre velares favorecido por el influjo de la nasal: 
congoxa - concoxa, engaramdu - encaramdu, palangana - palancana, 
etc. 


El mismo influjo confundidor se observa entre labiales precedidas de 
nasal: embuchar - empuchar, gurrumba - gurrumpa, rambla - rampla, 
etc. 


En algtin caso se trata de una sonorizaciOn antigua: SPELUNCAM 
(OLD) > La Espilonga (Pi), TENENTEM (OLD) > “tenende” (MSB a. 
1297), GAUUENTIUS (ACL a. 897) — Gobiendes (Cg). Quiza se trate del 
mismo caso que (UILLAM) INTEGRAM > Endriga (Sm), ARGANTICAENI 
(Diego 1985: 55) > Argandenes (Pi). Hay otros ejemplos como “renda” 
(MSB a. 1222) / “rientas” (MSB a. 1347) cuyas dentales diferentes las 
justifican Corominas-Pascual (DCECH s.v. rendir) para el cast. como 
resultado de dos vias de penetracién distintas del mismo elemento en 


ese idioma. 


Los ejemplos son, sin embargo, tan poco numerosos como cuando la 
unidad que precede a la oclusiva es una liquida; en todo caso es posi- 
ble mostrar alguna fluctuacién como ast. trafulcu - trafulgu, zamborcd 
- zamborgda ‘caida de bruces’, mazorca - mazorga ‘husada de lana’. El 
posible celtismo OLCA (TLG) > giielga (“orga’”: ACL a. 897; “olga”: SV 
a. 1080; “uorga”: MC a. 1258) habria generalizado la inesperable, en 
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principio, sonorizaci6n de la sorda en tal contexto. Prueba de una €poca 
de vacilacién en la seleccion de resultados podria ofrecerla, por la via 
opuesta, lat. ALGAM (REW) — *AUCAM > oc. ouca — ocla > ocle. 
Frente a los resultados habituales para ALTARIUM (OLD) se encuentra 
documentado aisladamente “Audeiro Mediano” (ACL a. 951). La sono- 
rizaci6n de la T precedida de liquida nos la ofrece el ast. medieval para 
LIBERTATEM (OLD) > “*liverdade” — “‘livredade” (FX p. 125). 


4.5.4.3. Como ya hemos visto anteriormente (§ 4.3.1.6.), cuando se 
trata del grupo -NF- observamos una asimilaci6n y resultados a favor de 
-FF-, CONFINIUM (REW) > Cofifiu (Pa), CENTUM FONTES > Cifontes - 
Cefontes (Xx), aunque pudo haber influido la idea de la composicion 
en L’ Infiestu, La Conh.ita, Fonfria, cunfradia, etc. (§ 4.5.3.). 


4.5.4.4. Grupo -C’N-. La velar palatalizada, y posteriormente sonora, 
puede confundirse con d y presentar una metatesis; asi: 


7 rudédinu — rodendu — roendu 
*ROTICINUM (REW) > *RODIDZINU 
\ rudeinu — rodenu 
\\ rodenu 
\ rodeznu (“rodeznos”: SP a. 1303) > rueznu [8] 


RICINUM (REW) > *RIDZINU > rédinu > rendu 


\ *reinu > renu 
N\ reznu [0] 


La existencia de variantes con [-n-] (rodefiu, refiu) muestran un 
influjo palatalizador de la semivocal precedente sobre la nasal, como en 
PECTINEM (REW) > peine — pene. Este seria el caso de 


7 *serod nu — serondu 
SEROTINUM (REW) 
\ *sero(d)inu > seruenu 


donde la yod no solo palataliza sino que colabora para formar un dip- 
tongo secundario. 


4.5.4.4.1. Al grupo -c’N- > -dzn- fue atrafdo algtin ejemplo con -SN-, 
como muestra el 
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Z lezna [9] 
got. *ALISNA (REW) 
\ lenda 


Lo mismo es aplicable a turrédinu, junto a torrendu, torrefiu, torrez- 
nu. Un trato semejante lo hemos encontrado en la variante del lat. 
FRAXINUM (REW) > *FRAX’NU que admite como derivados el amplia- 
mente difundido freisnu > fresnu junto al minoritario frédenu. En este 
contexto habria que entender las variantes que se observan entre empis- 
na - empizna - empinda, asi como las que encontramos para gaznate - 
gadenate, gandatu - ganatu, etc. 


4.5.4.5. Grupo -M’N-. Al menos en el asturiano de tipo centro-occiden- 
tal el resultado de ese grupo es /m/: 


HOMINEM (REW) > home, FEMINAM (REW) > fema, EXAMINARE 
(REW) > ensamar, INTAMINARE (REW) > entamar, SEMINARE 
(REW) > semar, FAMEN (OLD) > fame, etc. 


Es discutible saber si un grupo de neutros latinos es el responsable 
de la formaci6n de las voces romances desde el acusativo NOMEN (REW) 
o desde una creaci6n anal6gica *NOMINEM. Para los resultados asturia- 
nos de tipo nome (“nome”: SP a. 1302)°°’, en principio, parece indife- 
rente pues el tratamiento seria similar, con la Gnica advertencia de que 
ha de admitirse la pérdida de la -N, fendmeno esperable. Es mas, de ese 
modo tales formas neutras seguirian el modelo que podria haber ofre- 
cido FAMEN. De todas las maneras, a la vista de las generalizaciones de 
acusativos, como LACTE (OLD) > /leche sobre LAC (OLD), parece que es 
aceptable partir habitualmente de acusativos analdgicos. 


Aunque el resultado mayoritario para -M’N- es /m/, a medida que nos 
acercamos a la zona asturiano-oriental se va observando una mayor 
presencia de resultados en [-mbr-], aunque sin estar ausentes los ejem- 
plos con [-m-]. No es cierto, por otra parte, que el limite actual del 
fendmeno coincida con el que se sefiala para la aspiracion de F- pues, 
como claramente se colige de los datos léxicos anotados en la mono- 
grafia dialectal sobre Oseya de Sayambre, se encuentra en tal concejo 
llumbre, nombrato, llambria, h.ambriaos, ‘hambrientos’, ensambre, 


307 “Que nomaran por tergero” (MB a. 1313). 
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‘enjambre’, -umbre, etc., pero junto a ellos los correspondientes home, 
blima, entamar. En Cabrales semar, bimi, etc. 


Resulta dificil, en consecuencia, dilucidar si el resultado aut6ctono 
oriental fue -mbr- o -m-. La documentacién del Monasterio de 
Sahagtin, sin embargo, nos ofrece, en el siglo x, lecturas del tipo 
“Saliame”, “Saliamen”, “Saliamne” para el actual Sayambre (castella- 
nizado “Sajambre’’). Es posible que la presencia de -mbr- en la zona 
oriental haya convivido durante largo tiempo con -m-; tal vez ambas 
han podido alternar hasta que la presiOn castellanizante inclino la 
balanza hacia el predominio de -mbr-. Tal razonamiento podria mante- 
nerse para el sur como Cabreira y otras partes, dado que, todavia en el 
presente, conviven muestras como los seguidores del lat. UIMEN (REW) 
— *UIMINE > bimi (Cl) junto a una serie de variantes del tipo blima - 
blimba ‘mimbre’; tal [1] confundida con [r] y afectada por la metatesis 
parece que responde a un antiguo *bimble — *bimbla — blimba - 
*brimba, etc. 0 a un cruce de ambas tendencias. El trueque de liquidas 
se observa también en SEMINARE > semblar (Ay). 


Como es razonable hay palabras que en posici6n inicial seguida de 
tonica no permiten la formaci6on del grupo romanico -M’N- como testi- 
monia MINARE (REW) > amenar ‘conducir’ frente a SEMINARE (OLD) > 
semar. Por su parte CARMINARE (EM) — escarmar ‘escarmentar’ pre- 
senta un resultado aceptable fonicamente pero debid de convivir largo 
tiempo con el mas conservador carmenar (también escarmenar) ‘car- 
dar’, aprovechado para diferenciar las posibles variantes de significado 
de lo que quiza fue, en un principio, simplemente un mismo signo lin- 
gilistico. 


4.5.4.6. Grupo -N’M-. Ofrece como continuador un resultado formado 


de liquida + m-: 


ANIMAM (REW) > alma, ANIMALIA (REW) > “animalla” (FX p. 
278) — *ANIMALIOS > almachos ‘pareja de becerros’ (“almalio”: 


ACL a. 937 c. XII), *MINIMARE (REW) > mirmar ‘decrecer la 
luna’, etc. 


El mismo trato es el que observamos en (EX)COMMUNICARE (REW) > 
“scomungar” (DCO a. 1281) > escomulgar. 


4.5.4.7. Grupo -M’R-, -M’L-. La tendencia autéctona conduce, evidente- 
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mente, a favorecer el mantenimiento de los grupos gracias a la epénte- 
sis de una labial; de este modo el asturiano se comporta de modo simi- 
lar a como hacen otros dominios inmediatos: 


HUMERUM (REW) > hombru, CUCUMEREM (REW) —> “(fura)cogom- 
bros” (DCO a. 1244), CAMERAM (EM) — *CAMERARE > “acam- 
brar” (DCO a. 1254), CALAMUM (EM) — *CALAMULUM > calam- 
bru ‘carambano’, INSIMUL (OLD) > “ensemble”, SIMULARE (OLD) 
> cimblar*®, etc. 


Parece que en casos como TUMULUM (REW) > *tomblu pudo haberse 
perdido la liquida posteriormente, tombu ‘loma’ (Cv). Algo por el esti- 
lo cabe proponer para lat. BIMULUM (OLD) > *bimblu — *bimbu > bim- 
bon ‘de dos afios (el ternero)’. 


4.5.4.8. El] grupo -NG’N- genera una liquida en posicion final, en vez de 
nasal, para facilitar la realizacion f6nica: 


SANGUINEM (REW) > “sagne”’ (FU p. 29) > sangre, INGUEN (OLD) 
*INGUINEM > ingre>*”? (y con vocalismo conservado énguane)?!°, 
etc. 


4.5.4.9. Grupo -ND’L-, -NC’D-, -NCW-. Se mantiene aunque generaliza 
una liquida final: 


GLANDULAM (REW) > /landra, LENDEM (REW) — LENDINEM (REW) 
> lliendre (y con vocalismo conservado //éndena), INCUDEM 
(REW) > *INCUDEM (DCECH) —> *INCUE?!! — incla = incra, etc. 


4.5.5. ;Nasalizacién? La documentacion medieval de algunos términos 
acabados en -INUM como “-ion”, asi CAMMINUM (REW) > camin 
(“camion”: FX p. 285), MAJORINUM (REW) > merin (“merion”: SP a. 
1254), SOBRINUM (REW) > sobrin (“sobrion”: SP a. 1274), UALLEM (OLD) 


308 Sin embargo Corominas-Pacual (DCECH s.v. cimbrar) consideran cast. cimbrar 0 cimbrear 
de “origen incierto”. 

309 Podria ser un castellanismo pero no es necesario pues también tiene las variantes ingri, 
engre. El ast. ademas de continuadores de INGUEN, conoce los sindénimos debidos al lat. 
VITALIAM (REW) > vidaya. 

310 Parece que seria mejor partir para esta expresin del acusativo analégico INGUINE dado por 
REW. 

311 Este paso parece necesario para justificar el cierre de la tonica. 
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— *UALLINUM > vallin (“vallion”: SV a. 1132), plantea a autores como 
José Luis Pensado (1999: 199) la duda acerca de su intelecciOn; este 
estudioso apunta, entre una de las posibilidades interpretativas, la sos- 
pecha de que estemos ante una manifestacidn de algtin tipo de nasali- 
zacion. En este sentido se tratarfa de un interesante eslabon que uniria 
todo el norte peninsular, desde el gallego-portugués hasta el vasco y el 
gasc6n. Con todo resulta sumamente dificil la demostraci6n con tales 
datos ya que, a lo que parece, tal fendmeno sdlo habria sido consigna- 
do entre los derivados del sufijo -INUM. De tratarse de una pérdida de la 
-n- habria de esperarse un trato similar en otros ejemplos, cosa que no 
sucede. Es posible, en consecuencia, que lo que de alguna manera 
manifiesten esas grafias sea la reducci6n vocalica del sufijo hoy gene- 
ralizado como -in. 


4.5.6. Presencia de -n- epentética. En asturiano es frecuente la apari- 
cin de una n epentética, sobre todo ante palatal: 


LACERTAM (OLD) > Jllancierta, MAC(U)LAM (REW) > mancha / 
mantsa (B), EXITUM (OLD) > L’Inxidu, FIXUM (REW) > finxu (“‘fin- 
sos”: SV a. 1123), POSUIT > punxo ‘puso’, (EX)PULSAM (OLD) > 
ponxa junto a poxa, STRICTUM (REW) > estrenchu junto a estre- 
chu, muelle > El Muenye (Ch), ete. 


Con todo, la presencia de una nasal epentética no se limita a los 
casos en que aparece un elemento fénicamente palatalizado sino que se 
extiende a mas: penca ‘peca’, pinfanu ‘pifano’. El fenédmeno es fre- 
cuente en algunos textos literarios; asi en un monélogo de 1891 (Garcia 
Arias 1984) encontramos ejemplos como: 


99 ‘ 


“nonche” ‘noche’, “denxar” ‘dejar’, “trinxoilu” ‘se lo trajo’, 
“dinxo” ‘dijo’, “dinxe” ‘dije’, “finxentés” ‘hice entonces’, 
“quensu” ‘queso’, “ronses” ‘rosas’, etc. 


Pero con bastante anterioridad ya se documenta el fenédmeno en 
nuestro dominio: “ponxales” (MC a. 1256), “muncho” (SP a. 1310). 
Podemos retrotraer mas el fendmeno pues en alguna pizarra goda se lee 
“nontas” por noras*!*. En algtin caso la generalizacién de una nasal 
epentética se debe al influjo de otra nasal presente en el cuerpo fénico 


312 Aunque no puedo predecir el alcance lo cierto es que parece que “minnus” por minus ya 
aparece en las inscripciones romanas de Asturias (Diego 1985: 297). 
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de la palabra: folgazdn — folganzdn, embarazada ~ embaranzada, 
chichon — chinchén, etc. Lo mismo ocurre en algtin ejemplo toponi- 
mico como éste de origen arabe, L’Ancejia (Rs) frente a Las Acefas - 
Las Acenas (Ni), L’ Acefia (Pm). 


4.5.7. La -n- se mantiene sistemaéticamente aunque podemos anotar 
algtin caso aislado de pérdida, quiza debida a la rapidez de elocuci6n 
como en Canalmayor — Calmayor (Tb). En algin ejemplo como en 
los nombres maritimos caella y caellén ‘tintorera’ (Cg) frente a canion 
(Cf), caniya (Go) y cania (Av, Go, Ci, Xx, Vv), podria deberse a un 
influjo gallego-asturiano. La pérdida se documenta en la orilla derecha 
del Navia y se produce en ejemplos de la parroquia asturiano-parlante 
de A Estierna (Ib). La pérdida de la -n- ofrece ejemplos en Sobrescobiu 
(Conde 1979: 109) donde se constata entre los adjetivos una > via, unos 
> uos, unes > es asi como en los respectivos compuestos. Se pierde 
también en palabras aisladas (bona > boa, (a)manecer > maecer) y en 
algunos hagionimos: Sa Antonio, Sa Andrés. En la combinacién con + 
articulo desaparece la unidad que debio ser fruto de la fusidn de la -n 
y l- (co a ‘con la’, co os ‘con los’). En amplias zonas del ast. se pierde, 
quiza por rapidez en la elocucion, la -n- en la 3* persona del singular 
del presente de indicativo: TENET > tien — tie, propagado luego a la 
segunda tienes — ties. Acaso resida aqui la causa de que se haya exten- 
dido la pérdida analdgica al infinitivo como se constata en Cabrales 
donde TENERE > ter (Cl), caltener > calter ‘conservar’ (Cl). Otro ejem- 
plo aisalado es amafd ‘mafiana’ (Cl), también GERMANUM (REW) > 
ermdu (Cl). En la documentaci6n medieval ya se pierde tempranamen- 
te la -n- en el derivado de menester > “‘mester” (a. 1249). 


4.5.8. Lat. NJ. En todo el dominio se ofrece unénimemente un resulta- 
do palatal /p/: 


UINEAM (REW) > vifia, CASTANEAM (REW) > castafia, *UERANEAM 
(REW) > brafia, CALCANEUM (REW) + suf. > calcanal, germ. *WAI- 
DANJAN (REW) > gadafa (“gadania”: MC a. 1202), siccANEUM 
(REW) > secafiu, CONFINIUM (REW) > Cofifiu (Pa), TRIFINIA (REW) 
> Tervifia (Lin), PINEAM (OLD) + suf. > (“piniaria” en 937) > 
Pinera, etc. 


En una amplia zona del asturiano centro-oriental se constata la exis- 
tencia de un resultado [-n-] en palabras que etimoldgicamente presen- 
tan -N-: 
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farina ‘harina’ (“Pedro Farifia”: AAA a. 1304), verafu ‘verano’, 
marina ‘marina’, El Picu la Marifia (Am), La Pedrifa (Rs), 
Santa Marifia de Piedramuelle (Uv), etc. 


Frente a la opinién expresada por Corominas-Pascual (DCECH s.v. 
harina) no parece que deba considerarse un fendmeno de influencia 
gallega puesto que, curiosamente, no es en la zona asturiano-occiden- 
tal donde mas abundan tales ejemplos; acaso deba buscarse la palatali- 
zacién en el efecto producido por alguna yod secundaria que haya 
podido aparecer en un sufijo adjetivador: 


FARINAM (REW) — *FARINEAM (REW) > farifia - h.arina, 
*UERANUM (REW) — *UERANEUM > verafiu, MARINAM (REW) —> 
*MARINEAM > marina, etc. 


No resulta facil averiguar si top6nimos como Tafies (“Tanes”, Ca), 
Borines (“Borines”, Pi) presentan este mismo fendmeno o si la palatal 
se debe a un étimo con yod. El apelativo castanéu ‘plantacién de cas- 
tafios’ y sus numerosas manifestaciones toponimicas podrian estar for- 
mados sobre castafa 0 castafu, aunque nada hay que nos impida par- 
tir de CASTANIETUM (REW); sin embargo los topdénimos del tipo 
Castanéu (Cn, Ni)?!3 se deben, evidentemente, a ser continuadores del 
lat. CASTANETUM (REW), sin el influjo de la yod de CASTANEAM. 


Cuando la yod antecede a la nasal tiende a palatalizarla: 


PECTINEM (REW) > peine > pefie, PEDANEUM (REW) > *(pre)piai- 
nu — (pre)pianu ‘piedra esquinera de la casa’. 


Sin embargo no parece que siempre el triunfo de la palatalizacién 
haya sido pleno como muestran: 


PEDANEAM (OLD) > piaina ‘pedal del telar’, resquitaina ‘especie 
de jeringa’ (aunque resquitana ‘id’), tiraina ‘una planta’, tirana 
‘una planta’), etc. 


En la misma direccién apuntan algunos continuadores del sufijo 
conocido -A(G)INE que pueden diferir segtin que se pierda la -cG- 0 la 
vocal post6nica: 


513 Los ejemplos g-ast. Castaedo (An, Vy), Casteda (Tp) presentan este mismo origen aun- 
que, l6gicamente, con la pérdida de la -N-. 
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FARRAGINE (REW) —> *ferraine > ferraina > ferraia 
\. ferrén 


PROPAGINE (REW) — probaina — probaifia 
\. *probeina > probefia 


PLANTAGINE —> l.lantaina (x llanzar —) l.lanzaina — I.lanzafa 
\. *Llanténi 
\. Llantén 


MARGINEM (REW) > Badrcena (Ti) - Barzana (Tb), 
\. *marg’ne — Marne (Lle6n) 


Puede darse posteriormente una tendencia a la despalatalizacién de 
/p/ interpretandola como [nj]?!*: 


ANNUM (REW) > d/iu — aniu, LIGNARIUM (REW) > Llifieiru > 
l.linieiru, LIGNUM (REW) > L.lifiu — Lliniu, esperefia > espre- 
mia, estadonu — estadoniu, trescuna — trescunies, etc. 


Los ejemplos regulares como JUNIUM (REW) > xufu presentan tam- 
bién la variante xuwniu cuya [j] puede deberse a un influjo castellani- 
zante; en cambio el también posible xunu podria justificarse desde el 
tednimo JUNO (EM) que pervive en algunas expresiones asturianas como 
/Valgate xunu!, ;Llévete xunu! [Cg]. 


Algunas confusiones entre [nj] y [n] se deben simplemente a una 
palatalizacion secundaria de la nasal por influjo de la yod; de este modo 
a veces la /m/ confundida con la /n/ puede palatalizarse por efecto de la 
yod secundaria y tener un comportamiento similar a la N- : 

MESPILUM (REW) > *miésperu > niésperu — fiésperu, MERULUM 
(REW) > mierlu > *nierbu > fnerbatu, etc. 


La yod secundaria puede ser también la responsable de realizaciones 
graficas no plenamente etimoldgicas: 


314 Podria constatarse ya en la Edad Media en un topénimo como “Ania” (SV a. 1134), hoy 
Ania (Lr), si es que, como parece, esta originado por el antrop6nimo ANIA (ILER) 
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7 Piniella 
7 Peniella 


PINNAM + -ELLAM \ Ponella 


\voc. Piniella — Pifiella 


Pueden darse casos, sobre todo en la escritura oficial de los topéni- 
mos, en que una [p-] se haya interpretado como [nj-] en un intento de 
adaptacion de la inusitada [p-] desde una perspectiva castellanizante: 
“Niembru” (LIn) por Nembru, “Niévares” (Uv) por Névares, etc. 


4.5.9. Grupos palatales con nasal 
4.5.9.]. -GN-, -NG- + (@,i), -NG’L. 


a) Resultados de tipo /p/: 


AGNUM (REW) > afiu (Mar), PRAEGNATUM (OLD) —> (el) prefdu, 
LIGNUM (REW) — LIGNA > llefa, LIGNARIUM (REW) > lIlefieru, 
MALIGNUM (REW) > malefu, PIGNUM (REW) — “en pennos” (SP 
a. 1274) — empefiar, STAGNARE (REW) > estafiar, TAMMAGNUM 
(REW) > tamafiu, PUGNARE (REW) > pufiar, LONGE (REW) > llofie, 
CINGERE (REW) > cefiir, FRANGERE (REW) > franir - franer — fra- 
fiar, RINGERE (REW) > refer, SINGULARITATEM (REW) > senaldd 
‘afioranza’, STRINGERE (REW) > estrefir, TANGERE (REW) > tafier, 
UNGULAM (REW) > ufia, RIUI ANGULUM > Riafu (Vy, Llg, Tb), etc. 


El continuador de REGNUM (REW), REGNARE (REW) deberia presentar 
una palatalizaci6n como muestran claramente los textos medievales; 


sin embargo se corrigen hacia reinu y reinar por influjo de rei, reina 
(> “ryna”: SP a. 1246). 


b) Resultado /y/: 


FRANGERE (REW) > frayar, PINGERE (REW) > pinyar ‘enmohecer 
la ropa’, etc. 


c) Resultado /{7: 


PLANGERE (OLD) > llanxir, GINGIUAM (REW) > xenxiva, LONGE 
(REW) > llonxe, RINGERE (REW) > rinxir ‘resollar’, TANGERE (REW) 
> tanxer - tanxir>!>, STRINGERE (REW) > *estrenxir  estrenxiu 
‘flaco y decaido’ (Oc), ete. 
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d) Resultado /6/: 


PLANGERE (OLD) > /.lancir, JUNGERE (REW) > xuncir?!®, CINGERE 
(REW) > “ginzer” (CLO a. 1305), FRANGERE (REW) > francer*!’, 
**“SINGELLUM (REW) > cenciellu, etc. 


4.5.9.2. Para el lat. -NC’L- anotamos resultados diversos que informan 
acerca de las dificultades de adaptaci6n de la palatal subsiguiente a la 
evolucién del grupo: 


FORUNCULUM (REW) > fronchu (junto a frufiu y forofiu), TRUNCUM 
(REW) — *TRUNCULUM > tronchu, CARUNCULAM (OLD) > caroncha 
‘polilla’- corona “‘polvillo de la madera apolillada’ (junto a los 
que suponen una variante masculina caronchu, carontsu, caron- 
diu, caronxu, coroyu, corufu), CONCHULAM (REW) > cuandia - 
cuana - cuefa - cuefe - concha ‘terreno de mucha piedra’ - 
*conxa — conxara. 


En relacién etimolégica con una variante masculina de CONCHULAM 
(REW) tendriamos también: 


Escuenyu - Escuenu (or), cuenxu ‘envoltorio de la nuez’, cuen- 
yu ‘hoja lisa del salvado’, conchu ‘nuez’ — esguandiar ‘sacar 
las avellanas de la membrana que las agrupa’ 0 escuanyar ‘sacar 
las castafias de los erizos’. 


4.5.9.3. Nasal + DJ. Los continuadores del lat. UERECUNDIAM (OLD) con 
un resultado /0/, vergiienza (“vergonza”: FX p. 129), 0 /p/ (vergona - 
vergiiena), han de deberse al diferente silabeo del grupo consonantico. 
Algo por el estilo acaso explique las ya anotadas divergencias de los 
grupos con yod anteriormente vistos (§ 4.4.4.3.). 


4.5.10. Confusion de la nasal: 


a) Confusién de n /A, tanto en posicion inicial como intervocalica: 


315 B] verbo retranir ‘sonar el eco’ podria, tal vez, considerarse formado por un cruce fénico 
entre RETINNIRE (OLD) y TANGERE (REW). 

316 B] verbo xunir ‘uncir’ es, sin duda, fruto de un cruce entre UNIRE (REW) y JUNGERE (REW). 

317 Restos de la antigua sonora los encontramos en la variante frander, igual que en fader, 
esparder, fodicu con relacion a facer, esparcer, focicu, etc. (§ 4.4.4.5.). 
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*ILLAS FONTES > *Llafuentes > Nah.uentes (Co), LINUM + - 
ARIUM 0 LIGNARIUM (REW) > Llifieru (Vv) — Nineru, etc. 


También han de sumarse ejemplos como: /lerada - nierada, maranu - 
marallu, resifén - resill6n, respinon - respillon, etc. 


b) Confusi6n de p/y: 


*PETRAM FINIAM > Pedrovenria - Pedroveya (Qu), *MUNIONEM > 
munon (“monnones”: SV a. 1219) - moy6én (“moliones”: ACL a. 
956), OCULUM (REW) > giieyu ‘ojo’ - guafiu ‘brote de la patata’, 
semeyar - semefiar “semejat’, BACAM (OLD) + -ACULAM > maga- 
ya - magana, etc. 


c) Confusién con liquidas: 


*CALLICULAM > caleya — La Caneya (Vv), El Caleyu (Na) > El 
Caneyu, CAULICULUM (REW) > oc. caulechu — cauneichu, 
CRISTOBALUM > San Cristuébalu (Cn) — San Cristuébanu (V4d), 
MONACHUM (REW) + -INUM > “monazino” (ACL a. 1025 c. xl) > 
molacin, (SANCTI) ANTONINI > “(monasterio) Sancti Antonini” 
(DCO a. 1078) > “Antolino” (DCO a. 1080) - Santantolin (Ib), 
sdtanu — “sottalo” (ACL a. 980), lliniu > lliriu ‘pieza de made- 
fa ete: 


d) Confusi6n con labiales: 


MEDICAMEN (REW) — vedegame, MARGINEM (REW) > Bdrcena, 
BACAM (OLD) — maga ’suciedad’, FONTEM UERMICULAM (REW) > 
Fonte Bermeicha — Fomermecha (Tb), UERMEM (REW) —> vier- 
be ‘gusano’, UACAM + *-OTTAM —> magiieta ‘novilla’, etc. 


e) Confusion entre nasales: 


MEDICAM (REW) —> nielda, MITULUM (OLD) > *MITULAM > min- 
cha ‘caracolillo de mar’ > nincha ‘caracol marino’, ASPERAM 
(REW) + suf. > esperefia + espremia, etc. 


4.5.11. Las grafias medievales suelen reservar “n’” para las realizacio- 
nes no palatales, y “nn” (o “n” con signo de abreviatura superpuesto) 
para la palatalizacion. Otras veces se recurre a digrafos mds o menos 
latinizantes para manifestar dicha palatalizacién. En posicién inicial 
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incluso se encuentra un posible indicio de palatalizacién en ejemplos 
como “nnos”, “nnomine”, “nnostro” (SV a. 1085) (§ 4.5.2.); sin embar- 
go no siempre se mantiene esta conducta pues se dan casos en que “n” 
parece representar una palatal y “nn” una soluci6n sin palatalizar. 


4.6. TRATAMIENTO DE LAS LiQUIDAS VIBRANTES 


4.6.1. Lat. R-, -RR-, -R-. Fonéticamente presentan una igualacién de 
resultados R-, -RR- > [f] en contraposici6n a -R- > [-r-]: 


RIUUM (REW) > riu, REMUM (REW) > remu, RATEM (REW) > rade 
‘zarza’, TURREM (REW) > torre, CURRERE (REW) > correr, BURRAM 
(REW) > borra ‘lana grosera’, CARRUM (REW) > carru, PORRIGERE 
(OLD) > apurrir, CARUM > caru, MATURUM > maduru, SECURUM 
> seguru, etc. 


4.6.1.1. Con todo, es posible que se ofrezcan determinados cambios 
que, si bien esporadicos en algin momento, han podido generalizar- 
se; asi, en toda la regidn centro-occidental se ha producido el paso 
-R- > -n- en las terceras personas del plural del pret. ind.: esgayanon, 
fartanon, escuchanon, rompienon comienon, partienon, vivienon. El 
fendmeno se constata al menos ya en el s. xvi cuando Antén de 
Marirreguera, escritor del centro de Asturias (Cfi), escribe “echanon”, 
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“llibranon’’, “salienon’, etc. 


Pueden darse confusiones de [r] y [f] debido a atracciones propias de 
la etimologia popular, asf SERARE — zarrar?!®, quiz4 UERU (OLD) > 
*UERUCULUM —> alberruyu ‘cerrojo’. En ocasiones puede darse alter- 
nancia: arrimar - arimar, esfarrapar - esfarapar. 


Cuando la -RR- queda en el margen posnuclear por la pérdida de la 
dtona se comporta como -r-. CARRICARE (REW) > cargar. 


4.6.1.2. La [r] en el margen posnuclear presenta una gran tendencia a 
la confusi6n con las unidades con las que se encuentra fénicamente 
emparentada, especialmente con [I]; sin duda se aumentan tales casos 
cuando hay en el contexto f6nico otros sonidos que favorecen la asimi- 
laci6n o disimilacion: 


318 Sin embargo el correspondiente verbo iterativo formado sobre SERARE — acericar “guinar 
el ojo’, mantiene la [-r-]. 


43)i 


Xosé Lluis Garcia Arias 


ARBOREM (OLD) > “arvore” (FX p. 269) > drbol (“arvol”: FX p. 
268), CARCEREM (OLD) > “carcer” (FX p. 95) — cdrcel, ARBI- 
TRARE (REW) > albidrar (“aluidrando”: MC a. 1267), SILUAM 
(REW) + -ELLAM > Silviella (LIn) > Sirviella (On), etc. 


Del mismo modo pueden darse trueques entre liquidas cuando van 
agrupadas a otra consonante en el margen prenuclear de la silaba; aun- 
que hay ejemplos diseminados por todo el dominio la confusi6n es mas 
acusada en las zonas occidentales: 


BRANCAM —> *BRANCARE > brincar - blincar, LIG(U)LAM (REW) > 
llegra, FALCULAM (OLD) > *FLACULAM > chagra ‘navaja’ (Cv), 
occ. FRAIRE > fraile - flaire, brusa - blusa, ubreiru - ubleiru 
‘aguijon’, clavu > clavufiar > cravufiar > cabrunar “picar la 
guadafia’, *CREMACULUM (REW) + suf. > “clamalleras” (CLO a. 
1280) — calamiyeres, CLAUSULA (OLD) > “claosola’” (MB a. 
1348) — “crassola” (MG a. 1356), platu > pratu, nublu > 
nubru, BLASIUM > Bras - Blas, etc. 


Incluso pueden darse trueques 0 confusiones en casos como PARA- 
BOLAM (REW) —> *parabla > pallabra, PERICULUM (REW) > “periglo” 
(FX p. 189) — peligru (“peligro”: FX p. 42) - pelligru, etc. 


4.6.1.3. En posici6n intervocalica se ha observado alguna confusi6n 
entre las lfiquidas tanto en palabras patrimoniales*!? como en semicul- 
tismos y préstamos: 


RARUM (REW) > ralu, ARATRUM (REW) > aladru (“aradros”: MC 
a. 1268), TARATRUM (REW) > taladru, CHARACTER (REW) > cale- 
tre, cast. jaleo > xaréu, CEREBRUM (OLD) > celebru — celebrar 
‘regir bien con la cabeza’ — escelebrar ‘romper la cabeza’, 
PEREGRINUM (REW) — pelegrin, PARABOLAM (REW) > palabra - 
pallabra, PERICULUM (REW) > peligru - pelligru, RHETORICAM 
(REW) — *RHETORICARE > retolicar ‘rezongar’ - retrucar ‘repli- 
car’, SCIURUM (OLD) + *SQUIRUM > esquilu > esquil ‘ardilla’, 
“saphirum” (CLO a. 1267) - “cafil” (CLO a. 1305), ARBOREOS 
(REW) > PORBOLIOS (“Arvolia”:. DCO..a. 891.c. xtv), >. (Los) 
Argiieyos*”, -ORIUM > -oyu, Cast. CORAMBRE > colambre ‘cue- 


319 El Appendix Probi ya dice “terebra non telebra”, “flagellum non fragellum”. 


3° Probablemente debe tratarse de algo semejante en femenino, ARBOREAS > “Arbolies” 


(DCO a. 1064 c. xm) > *Argiieyes (Norefia) que hoy escriben con grafia arcaizante 
“Argiielles”’. 
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ros para el vino’**!, CHARACTEREM (OLD) > “kaltere” (SV a. 
1041) > calter ‘hierro para marca’, ASTURA > “estola’” > “estla” 
> Esla, SILERE (OLD) > xerir ‘mugir quedamente’, etc. 


Hoy pueden pervivir ambas liquidas como variantes de un mismo 
signo: sacavera - sacavela ‘salamandra’, gurar - gular ‘empollar’, 
capirote - capilote, xerir - xilir, etc. 


La confusion es manifiesta en las terminaciones -ar, -al (castafiar 0 
castanal) asociadas a arboles frutales 0 colectivos; y ya aparece en la 
documentacion del s. x: “perares” (SV a. 946) y “perales” (SV a. 949), 
“pomares, zeresales, kastaniales, prunales, ficares, nissales” (SV a. 
950). Otro ejemplo lo encontramos en el continuador del lat. SOROREM 
> “seror” (SP a. 1215) al lado de “selor” (SP a.1305). 


4.6.1.3.1. Un caso de particular interés es la confusi6n -R- y -D-, espe- 
cialmente en los sufijos con -RJ-: 


ASTURIA (OLD) > *ASTURIAS > La Fuente las Istodias (Ll), Las 
Estudias (L\n), STUDIUM (REW) > estoiru, SEXTAM FERIAM (EM) > 
estaferia (Tb) - estah.edia (Lln), MERIDIARE (REW) > miriar - 
midiar ‘sestear el ganado’, cast. salmodiar > salmoriar ‘cantar 
responsos’, *TRANS MODIA > tramueya - tremoria - tremolia 
‘tolva’, etc. 


4.6.1.4. Puede perderse la liquida después de haberse formado un grupo 
romance -M’L- > -mbl-: BIMULUM (OLD) > *bimblu > *bimbu > bim- 
bon ‘de dos afios (el ternero)’, TUMULUM (OLD) > *tomblu > tombu. 


También puede perderse la liquida tanto intervocalica como cuando 
existe otra en el cuerpo fénico de la misma palabra (§ 4.2.4.b.): 


CRIBRUM (OLD) > cribu, BARBARE (OLD) “en lengua extranjera’ > 
bable (Gil 1990), *PARESCERE (REW) > paecer, PRO AD > pa(r)a 
> pda, PRURIRE (REW) > pruir, PRORAM (REW) > *proa — proba, 
REQUIRERE (OLD) > riquir ‘necesitar’, CEREBRUM (OLD) + ’-ANU > 
*Ce(r)ébranu > Cébranu, SANCTI EMETERI > Santumedé (LIn), 
frente a SANCTUM EMETERIUM > Santumederu, etc. 


321 Pero el resultado asturiano del lat. *CORIAMEN (REW) aparece como “coriamne” (1264) y 
quiza “corranme” (1287) en documentos leidos por Vigil. 
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Hay ejemplos que muestran mas de una posibilidad evolutiva: 


7 Oubanca (Cn) 
“OQuancaro” (LRC) — *Oubdncara 
\. *Oubdnc(a)la — Oblanca 


4.6.1.5. Puede darse algtin caso de asimilaci6n del grupo moderno -rd-: 


CUCURBITAM (OLD) > cogorda — cogorra ‘enfermedad de la 
planta del maiz’, zurdiar — zurrar ‘golpear’, bufarra (frente al 
gall. bofardo ‘espadafia’), zapurdir - zapurrir ‘pegar’, zurdir - 
zurrir - zurrar ‘golpear’. Cardifuezo - Carrifuezo (Llg), etc. 


Del mismo modo puede producirse el grupo -R’D- por la pérdida de 
la intervocdlica: El Ferdal (“El Ferredal”, Md), Las Ferdosas (“Las 
Fervedosas”, Vd). 


4.6.1.6. El caracter de la liquida, sin duda, ha favorecido la presencia 
de vocales pospuestas. Como se ha dicho mas arriba (§ 3.3.8.), en unos 
casos puede tratarse del mantenimiento de la vocal etimoldégica (ver. 
los infinitivos en -are, -ere, -ire) que se constata en las zonas mas arcai- 
zantes del dominio. Sin embargo, otras veces tal presencia vocalica ha 
de interpretarse, necesariamente, como manifestacién de la tendencia a 
la silaba libre. No de otro modo se justifican los préstamos del tipo 
zuqueri ‘azucar’, bare ‘bar, taberna’. En nuestra opinion tal direccién 
en el desarrollo silabico se ve apoyada en la calidad fonética de la liqui- 
da, presta siempre a favorecer la aparicién de sonidos epentéticos o de 
transicion: alparagata, Ingalaterra, etc. 


La -r final de palabra precedida de vocal palatal intercambia siste- 
maticamente su posicidn con ésta: 
CADAUER (OLD) > calabre, ROBUR (OLD) — *ROBORE > roble, 
SEMPER (OLD) > siempre, SUPER (OLD) > sobre > sobru, etc. 


Este fenédmeno sigue vivo en la adaptaci6n de los arabismos: alcd- 
zar — alcazre, almibar > almibre, albéitar > albeitre, etc. 


4.6.1.7. La pérdida de la -r se produce cuando en la secuencia fénica 
sigue otra liquida, pronombre personal o articulo; se trata, fundamen- 
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talmente, de un fendmeno de fonética sintactica?22: ver lu > velu, tener 
la — tenela, escribir me — escribime, llevar el nenu > lleva-l nenu, 
llorar la muyer — llora-la muyer, etc. 


Mas discutibles resultan los casos de palatalizacién que hoy se 
observan en ejemplos aislados como por la manana — polla mafana 
‘por la mafiana’, por los carreiros > pol.los carreiros ‘por los cami- 
nos’, etc. Hay quien opina que es preciso hablar de una asimilacién de 
consonantes (-r + /-) pero, en nuestra opinion, bastaria pensar que se 
trata simplemente de una manifestacion del antiguo articulo (§ 6.2.) 0 
pronombre palatalizados (/lu, lla, llo), aunque hoy estan generalizadas 
las expresiones mas débiles sin palatal. 


4.6.1.8. Cabe, finalmente, que anotemos la casuistica que puede seguir- 
se cuando r se encuentra agrupada con n, bien en una formacion latina, 
bien en otra romance. Los resultados que observamos son los siguien- 
tes: 


a) Grupo latino -RN- mantenido: 


PERNAM (REW) > pierna, CARNEM (OLD) > carne, CORNICULUM 
(REW) > oc. cornechu, etc. 
b) Grupo romance -N’R- > -nr- : 


GENUS (OLD) — *GENERUM > xenru (‘“ienro”: DCO a. 1185), 
TENERUM (OLD) > tienru, *SENARAM > senra, UENERIS DIES (REW) 
> vienres, CINEREM (REW) — *CINERATAM > cenrada, etc. 


Pero también es posible encontrar las variantes con metatesis: vier- 
nes, cernd. 


c) Asimilacion a [f] de ambos grupos: 


TENERUM (REW) — *TENERALEM > tenral — tarral ‘ternero’, *EX 
PERNA + suf. + -ARE > espernancar ‘abrir las piernas’ > espa- 
rrancar, murnia —~ murria ‘tristeza’, turniar > turriar ‘embes- 
tir’, URNAM (REW) > urniar > urriar ‘grufir el cerdo’, etc. 


322 A] sur del dominio se constata el mantenimiento de modo particular en Senabria. También 
el g-ast. es conservador en este caso. 
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La grafia medieval de las liquidas vibrantes suele mantener habi- 
tualmente unas pautas pr6ximas a las latinas aunque son frecuentes los 


trueques; asi, a veces, se representan los resultados fuertes con “r” y, en 
sentido contrario, los débiles, y también los seguidores de R-, con “tr”. 


4.7. RESUMEN ESQUEMATICO DE LA EVOLUCION DE LAS PALATALES Y 
LIQUIDAS 


PL-, CL-, 
N-, -NN- /-Nj p/n 
Roy RR iE: 


4.8. TRATAMIENTO DE ALGUNOS GRUPOS ROMANCES 


4.8.1. Para -T’L- en posicién débil son posibles varios resultados: 


a) Resultado de tipo [y] o [tf], segun las zonas, tal y como se ha 
expuesto para LJ, -C’L- , -G’L- (§ 4.4.10.): UETULUM (REW)??? > 
vieyu - viechu, CATULUM (OLD) > *CATULA + -OLAM > gayuela - 
gachuela ‘(perra) en celo’, ARGUTULUM (OLD) > arguyu > argu- 
yosu - arguchosu, PRATULUM (OLD) — PRATULA > playa ‘franja 
de pasto’, etc. 


b) de tipo [y] o [A] (= [ts]) en parejas de palabras aisladas sin que 
ello responda a criterios geograficos (como los vistos en 
§ 4.8.1.a): 


UITULUM (REW) — *UIT(U)LATAM*“4 > veyd ‘(vaca) con ceria’ (Ay, 
Ll) 0 vellada - vel.lada, etc. 


c) Mantenimiento del grupo sonorizado, aunque posteriormente 
puede haber confusion de liquidas, FUTILEM (EM) > fudre ‘vasi- 
ja’, O metatesis, SPATULAM (REW) > espalda, ROTULUM (OLD) > 


323 “Uetulus non ueclus” (Appendix Probi). 


**4 Para justificar resultados con -y- se ha propuesto un étimo *UITELLATA (Alarcos 1980) pero 
no parece necesario. 
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*ROD’LU > rueldu ‘rueda de molino’, BOTULUM (OLD) > boldre 
“‘cieno’, etc. 


d) Resultado [t{]: MITULUM (OLD) — *MITULAM > mincha ‘caraco- 
lillo de mar’, CATULUM (OLD) > *CATTULUM > cachorru / catso- 
Tru 


E] grupo -D’L- al lado de resultado palatalizado (§ 4.4.6.6.c.) parece 
que tiene un comportamiento similar a -T’L-: MODULUM (OLD) + -ARIAM 
> moldera ‘canal’, etc. 


4.8.1.1. Consonante + T’L: 
a) Resultado [A]: 


PESSULUM (REW) > piesllu, *PESSULARE > pesilar ‘cerrar con 
llave’, PUST(U)LAM (REW) > purl.la ‘pavesa’, USTULATAM (REW) 
‘quemada’ > La Usl.lada (Tb), etc. 


b) Resultado [tf]: 


FISTULAM (REW) > Fecha(ladrona) (Llv), *PESTULARE*”> > oc. 
pichar, SANCTI ACISCULI > Sandiche (Ce), etc. 


4.8.2. Evolucion de -B’L- 


a) Palatalizaci6n en [y], con un comportamiento semejante a T’L 
(§4.8.1): TRIBULARE (REW) > triyar, SABULUM (OLD) > *SABULA- 
RE > sayar, etc. 


b) Palatalizacion en [A] o [ts] (segun las zonas), como en § 4.8.1.b., 

con un comportamiento similar al que hallamos cuando se 
encuentra en posiciOn fuerte la antigua intervocdlica -L- por 
haber caido la vocal atona, similar a los ejemplos vistos en 
§ 4.4.6.6.c: 
SABULUM (OLD) — *SABULARE > sallar (“sallare”: DCO s. xt), 
INSUBULOS (REW) > sul.los ‘maderos del telar’, RUTABULUM (REW) 
> rudal.lu, TRIBULARE (REW) > trillar, PAR(A)B(O)LARE (REW) > 
parllar, etc. 


325 Cjertamente la etimologia desde *PESSULARE pudo tener interferencias con otras forma- 
ciones del tipo *PESCULUM (REW) — *PESCULARE 0 de *PESTULARE, posible dada la exis- 


tencia de *PESTICULUM > pistichu (B). 
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c) Mantenimiento de los grupos romances: 


TABULAM (REW) > tabla, SIBILARE (REW) > xiblar, SABULUM (REW) 
— sable ‘arena’, FABULARE (REW) > fablar - h.ablar, STABULUM 
(REW) > “establo” (ACL a. 980) > esteblu, NUBILUM (REW) > 
nublu, etc. 


Puede darse alguna confusion entre las liquidas: TABULATUM (REW) > 
tablau — Trabdu (Dg). 


d) Resultado [1]. Una prueba del complejo proceso de adaptacion 
padecido por estos grupos nos lo manifiestan términos como 
FABULARE (REW) que, de modo similar a PAR(A)B(O)LARE (REW) > 
parlar - parllar, ofrece ademas [I]: falar - fablar ‘hablar’**° y 
fallar ‘hablar el juez’ — ‘fallar el juez’. 


4.8.3. Evolucion de P’.?27 
a) Resultado [1] y conservador [bl] nos ofrece POPULUM (MGHE) > 
puelu y pueblu, con una conducta similar a la vista en § 4.8.2.d. 
b) Resultado [tf], o [t’s] o [ky] segtin zonas: 


CAPULUM — CAPULA (EM) > cacha - cayya ‘panal’ (brafas) > 
cacha (Sm) — catsapierna (As), CAPULA ‘vaso’ (EM) > cacha 
‘aliara’ (Mar) — cachapu ‘aliara’ - catsapu ‘id’. 


Parece que el comportamiento es similar al de algunos grupos 


romances que nos ofrecen palabras como: 


MASC(U)LUM (REW) > machu - matsu, MAC(U)LAM (REW) > man- 
cha - mantsa, CATULUM (OLD) + *CATTULUM > cachorru - cat- 
sorru, CINCTUM (REW) > cinchu - cintsu (Tb), etc. 


Probablemente debamos afiadir mas ejemplos palatalizados como: 


PINCTUM (DEEH) > pinchu>*8, quizA CONCHULAM (REW) > concha, 
etc. 


326 De modo similar los top6nimos en relacién con POPULUM del tipo La Pola, Polaciones 
Junto a los apelativos polu, pola, poblar. 


327 Comparese con § 4.4.8.2.; § 4.4.8.3. 


328 Desde PINCTUM se sigue ast. pintu ‘de colores’, ‘pintado’ (“pinctum” en ACL a. 927, c. x1). 
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4.9. GRUPOS ROMANCES CON VELARIZACION 


Los grupos romances como -D’T- -P’T-, -B’T-, -W’T-, -P’D-, -F’D-, 
-W’D-, -W’C-, -D’C-, -T’M-, -T’P-, asf como el grupo -DW-, ofrecen la par- 
ticularidad de haber velarizado en /// la primera consonante (Seward 
1976): 


ADITUM (REW) > aldu ‘lugar de orientaci6n’, CAPITALEM (OLD) > 
caldar ‘ubre’, CAPIO (OLD) > *ACCAPITARE (REW) > acaldar (> 
“recaldar”: MC a. 1297), STREPITARE (REW) > estreldar ‘hacer 
mucho ruido’, CUBITUM (REW) > coldu, ACCUBITARE (REW) > acol- 
dar, DEBITA (REW) > “delda”, (“deldor” a. 1323), DUBITATAM 
(OLD) — *DUBITAM > “dolda” (SP a. 1266; “dulda’”: SP a. 
1293),*LEUITUM > lleldu ‘fermentado’, CIUITATEM (REW) > “cil- 
dat” (FX p. 267; “cibdade”: FX p. 129), SAPIDUM (REW) > xaldu 
‘habitante de la aldea, no vaqueiru’, TRIPEDEM (REW) —> *TRIPE- 
DES > “treldas” (CLO a. 1280) - trébedes, TRIFIDAM (REW) > 
*trév(e)da > trelda ‘planta papiliondcea’, TRIFIDUM (REW) > 
*trévedu — *tréd(e)vu > *trelbu — trébol, BIFIDUM (REW) > 
*bed fu > belfu, (RE)UIUIFICARE (REW) > *reviv’ gar > revilvar 
‘revivir’,*INTRATICUM > Entrialgo (Llv)*??, *MAJORATICUM > 
meiralgu, *PORTATICUM > portalgu (“portalgo”: SP a. 1267), 
*AFFLATICAM > ayalga (“allalga’: AAA a. 1304; “fallalga”: 
AAA a. 1305), *NATICAM (REW) > nalga, IMPEDICARE (REW) > 
empelgar, PEDICAM (REW) > pielga, JUDICARE (REW) > “iulgar” 
(FX p. 35) > *xulgar — xurgar, DUODECIM (REW) > “‘dolze” (SP 
a. 1274), TREDECIM (REW) > “trelze” (PAU a. 1289; “tredze”’ 
1275; “treze”: SP a. 1309)3°, sEDECIM (REW) > “selze” (DCO a. 
128433!) sEPTIMANAM (REW) > selmana (‘‘selmanas”: CLO a. 
1360), UIDUAM (REW) > vilba, etc. 


4.9.1. En el dia de hoy la vitalidad del fendmeno se muestra atempe- 
rada por la castellanizacion, pero todavia es frecuente la constatacion 
de la pervivencia de la / posnuclear en el léxico. Del mismo modo 
puede decirse de la toponimia; asi al lado de top6nimos plenamente 
justificables como Entr(i)algo encontramos Entragu que supone sim- 


329 Se documenta en la Edad Media un lugar, no identificado, de nombre “Intratico” (SV a. 
GSI), 

330 Junto a “diez ye tres” (DCO a. 1251). 

331 Junto a “diez et ses” (DCO a. 1287). 
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plemente la eliminacién de la liquida por confluencia con otra en el 
mismo cuerpo fénico. También encontramos al lado del autéctono 
mayoralgu otras expresiones justificables como mayorazu, que no ha 
de considerarse una negacién de la regla enunciada sino simplemente 
la presencia de dos sufijos proximos en la expresion y en el contenido 
-ATICUM y -ACEUM. En otros casos es obvio que las expresiones coin- 
cidentes con las castellanas se han impuesto casi totalmente a las 
autéctonas: doce, trece, duda, etc. 


4.9.2. De la antigiiedad del fendmeno tenemos constancia por ejemplos 
del Fueru d’ Avilés y en el Fueru d Uviéu (“julgada”’, “julgaren”) y por 
otros viejos documentos del dominio (DL § 12.5). Sin embargo hay 
nuestras anteriores, al menos desde el s. XI, que nos manifiestan, ade- 
mas, la tendencia a leer romanceado (ahora claramente “a la asturiana’’) 
el latin pues, en caso contrario, deberiamos encontrar resultados donde 
-SS- > -S-: CESSUM (OLD) > “celsum” (SP a. 1043; MC a. 1193), EXCEs- 
SUM (REW) > “exelso” (MC a. 1126, 1127) . El fenédmeno afecta tam- 
bién a palabras como ABYSSUS (REW s.v. *abismus) > “abilsos” (MSB 
a. 1354) y a préstamos tardios, GYPSUM (REW) > yelsu y quiza NASSAM 
(REW) > fialsa (Cab) - rasa. 


4.9.3. Algun préstamo tardio puede presentar un grupo consondantico 
con trato similar a los anteriores: SMARAGDUM (REW) —> “esmeralda”’ 


(SP a. 1321). Proximo a este resultado es el derivado de PEGMAM (REW) 
> pelma>** suponiendo que se trate de un resultado autéctono. 


332 Ya escribia el Appendix Probi “pegma non peuma”. 
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5. ASPECTOS GENERALES MORFOSINTACTICOS EN LA DOCUMENTACION 
MEDIEVAL DEL DOMINIO ASTUR* 


all CASO 


La lengua medieval, a juzgar por nuestros textos, sdlo mantiene la 
categoria de caso reducida a la minima expresion. De todas maneras si 
es factible ver c6mo se manifiesta alguna oposicién casual 0 algtin sim- 
ple fésil de expresion de la vieja categoria gramatical. 


Ejemplos del primer tipo nos los suministran los pronombres perso- 
nales que reflejan una lengua muy proxima a la actual donde, en lineas 
generales, se oponen nominativo / acusativo en la primera y segunda 
persona singular (yo / me; tu / te) pero no asi en plural donde nos, vos 
aparecen lo mismo como sujeto que en otras funciones, si bien cuando 
sujeto son necesariamente tonicos. Como variante de nos, pero no 
como sujeto, ya se constanta la expresion analdégica con la primera per- 
sona singular, mos: e vos por mos desenpennar (SP a. 1301); quando 
mos for demandado (SP a. 1350). En la tercera se produce también la 
oposiciOn casual entre los continuadores de ILLE, ILLA, ILLUD, tanto en 
singular como en plural (con diferentes variantes de expresiOn grafica, 
plenas y apocopadas, con // 0 con /, incluso con posible metafonia) aun- 
que ahora el paradigma incluye también la oposicién de dativo; podria 
ejemplificarse con uno entre los posibles modelos graficos del domi- 
nio: él -ella -ello / Ilo -lla/ Ili; en las zonas centrales de Asturias, 16g1- 
camente, se constata, aunque s6lo ocasionalmente, también la triple 
variacion de género, de la que se hablara mas adelante, entre los acu- 
sativos: lo / lu / la. 


Evidentemente el reflexivo se (con varias posibilidades grdaficas, 
donde es posible no s6lo el cierre de la vocal, lo mismo que ocurre a 
me, te, Sino su misma pérdida) es también continuador de acusativo y 


* Este capitulo reproduce la parte dedicada a la morfologia (pp. 634-645) del articulo 
“A sturianische und leonesische Skriptae (Las scriptae asturianas y leonesas)” publicado 
en Lexikon der Romanistischen Linguistik (LRL) Ul, 2: 618-649. Tiibingen, Max Niemeyer 
Verlag, 1995, 
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habitualmente esta presente en la escritura. Ciertamente nunca coinci- 
de en asturiano con el continuador de ILLI + (ILLUM, ILLAM, ILLUD) > Jli- 
llo (> li lo etc.), a diferencia de los resultados de tipo castellano ge lo 
> se lo. Algunas construcciones es posible que solo aparentemente 
sean reflexivas pues el se podria tener otros origenes etimoldgicos (lat. 
IPSE, IPSA, IPSUM) con un empleo socorrido para buscar un refuerzo de 
la identidad (Garcia Arias 1988: 165): todo onme que dixier dla justi- 
cia que sse teme de otri (Vigil 1889:71, a. 1274). 


Los referentes pronominales suelen mantener claramente delimita- 
dos sus casos por lo que los posibles fendmenos de “laismo”, “loismo” 
o “leismo” son practicamente inusitados; no es admisible interpretar 
como “loismo” el usualisimo /los (esto es, el actual -yos) un simple 
dativo, en alternancia con /lis y Iles, rehecho analogicamente sobre los 
nominativos nos, vos (Alarcos 1980: 91). En efecto, una frase como dar 
llos pan et vjno (Staaff 1907: 147) deberia considerarse combinaci6n 
de dativo (llos, hoy -yos) + acusativo. La presencia de los referentes 
pronominales en la oraci6n exige en asturiano la combinacion dativo + 
acusativo si bien, por occitanismo, se observa en el FA la inversion de 
tal orden. Aunque no preceptivo, el referente pronominal puede ir ante- 
puesto al sujeto: como la yo ey (MC a. 1277); segundo Ilo ellos des- 
sembargaren (MC a. 1296); que me sua madre dio (MSB a. 1289). Sin 
embargo no ha de inferirse de aqui que los cliticos hubiesen generali- 
zado su lugar en la frase segun usos actuales dado que encontramos 
muestras sintacticas variables, menos rigidas que en la actualidad: 
desta media casa (...) uos do e douos e otorgouos en ella mio poder 
(SV a. 1268); esta carta (...) la rouro ye la confirmo (SV a. 1245); a 
menos de la mostrar a los uigarios (Vigil 1889, a. 1274). 


Hay también muestras de oposicién acusativo / dativo (me / mi) en 
documentos del centro y occidente de Asturias pero no deja de ser 
esporadica la constataci6n, nunca con la fidelidad con que el fenéme- 
no es mantenido en la actualidad en el habla de ambas orillas del Seya 
(Garcia Arias 1979/1980: 543). La documentaci6n parece que no deja 
lugar a dudas: ora saviendome engannado (...) diestesmi en desengan- 
no quatro morabetinos (SP h. 1300); e por este desenganno que mi ora 
dades dovos los tres quartos (...) e otorgome por bien desenganado (SP 
h. 1300); quando me recibiront consigo e mi dieront racion (SV a: 
1256). Estos usos son ya manifiestos al menos en documento latino de 
SV, de 1235, donde se escribe: onrarme et fer mi bien; y antes: et me 
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contenites in comer, in beuer et in calezer et mi facitis bene et post obi- 
tum meo habeatis me in mente (DCO a. 1124). 


En nuestra opinion (Garcia Arias 1990) también es constatable una 
continuacion de derivados de Is, EA, ID, quizd en oposici6n acusativo 
(EUM-EAM) / dativo (EI) a través de grafias del tipo yo - ya/ye; de algu- 
no de sus continuadores podria haber muestras en el FZ y en algtin 
documento ofrecido por Staaff; también podrian verse ejemplos en 
algun documento de Carrizo: e se yo non demandasedes (MC a. 1284) 
/ doye liure poder (MC a. 1291). Se han querido ver muestras de “‘yefs- 
mo” en tales grafias (Staaff, Carrasco) pero no parece aconsejable en 
textos que no presentan otras muestras de tal fendmeno. A lo sumo 
puede verse en ye (con un continuador actual -ye) un fruto de la yod 
secundaria debida a las combinaciones ILLI + ILLUD, pero también es 
posible sospechar que continua el lat. EI frente a ILLI > //i (y quiza, en 
algtin caso al menos, J/le, hoy -/ly). Entiendo que esta interpretaci6n 
facilita la comprension de frases del tipo “daiel plazo” presentes en el 
FA sin necesidad de acudir a una forzada interpretaci6n occitanista 
(Lapesa 1948: 65). 


Otras expresiones explicables como continuadoras de otros casos 
que no sean el acusativo podemos encontrarlas en los seguidores del 
dativo, donde es preceptiva la preposici6n ante mi, ti, si. Resultado de 
la ruina de la declinaci6n latina son sin duda ejemplos como “entre mi 
e Domna Dominga” (Carrizo, segunda mitad del xm), “que ye juiz 
entre mi eti” (FZ). También son usuales otros compuestos con un pri- 
mer elemento etimol6gico CUM seguido de una expresi6n casual de pro- 
nombre (commigo, consigo, connusco, conusco). Funcionando como 
sujeto aparece sigo (euaya sigo, FZ) que recuerda el usual asturiano 
moderno, migo y tigo. Algunos han interpretado err6neamente como 
sujeto algunos usos de se (0 de sus posibles compuestos si, sem, sen, 
sin) que vemos en algunas formulas juridicas de determinados fueros 
como los de CRodrigo, Alfaiates, CBom, Salamanca, Ledesma. Del de 
Zamora son estos ejemplos: “iure sitercero”: “iureyo sin tercero”’. 


Es evidente también que en ocasiones puede resultar dificil averi- 
guar si estamos ante un continuador del acusativo 0 nominativo como 
han puesto de manifiesto al discutir acerca de las expresiones del arti- 
culo masculino el - lo. Otros ejemplos de expresién anquilosada de 
caso pueden encontrarse frecuentemente en la toponimia y, aislada- 
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mente, en algunos apelativos (Garcia Arias 1988: 143ss.). Seguidores 
del nominativo los tendriamos no s6lo en algunos antrop6nimos 0 ape- 
lativos en masculino singular en -s sino en otros elementos aislados 
como demostrativos en -i, con o sin metafonia (esti, esi, aquelli), o en 
palabras sueltas como otri < ALTER, gui < QUI, que en nuestros textos 
no parece que esté en oposicién casual a que, y quiza ni siquiera al 
esporddico cui antepuesto de preposicion, continuador de dativo con 
corta vida que no transciende el s. XIII en nuestros textos. 


Entre los apelativos no parece muy convincente la idea de Lapesa de 
que pindre sea continuador de un ablativo PIGNORE sino mas bien un 
deverbal. En cambio no resulta inadmisible ver en us (tan gran es l’us), 
segtin el citado autor, el tinico resto de nominativo de la vieja declina- 
cidn bicasual occitana. 


5.2. EL GENERO 


Se observa, en verdad, una triple posibilidad combinatoria en algu- 
nas unidades como pueden ser articulos (MSB a. 1306: “Ili cobo a lo 
medio. E otrassi lli cobo el medio hero”. (...) “de /a faga de Pontedo ela 
media”) o demostrativos (esti, esta, esto) 0 pronombres personales de 
tercera persona, l6gicamente siempre en singular. 


En documentos de la region central asturiana puede verse alguna 
muestra de la triple oposicion entre los referentes pronominales de ter- 
cera persona en acusativo. Quiza el texto antiguo mas explicito del 
fendmeno lo encontremos en las Ordenanzas del Concejo de Oviedo 
que no nos resistimos a copiar: 


“Otrassi estaulecemos que nenguno carnicero non/conpre carne esfolla- 
da sinon porassi comer et quilo/fezier ayala pena sobredicha. Otrossi 
estaulecemos/ que el boe et la vaca que venjer por la mannana/ que lo 
tenga enna zogue ujvo atala tercia. et el que/ venier dla tercia que /o ten- 
gan atala Nona. et des/ dela nona ata la viespra. et des dela viespra atala/ 
noche. et que no /o compre sinon de quien conno/ cier ho quel dia fiador 


silu non conocier. et si do/ tra manera lo comprar responda dello” (Vigil 
1889, a. 1274). 


Evidentemente el referente Jo sustituye siempre a algo no contable, - 


carne 0 *ganado (boe + vaca) mientras que lu hace referencia a algo 
contable (persona). 
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En este mismo documento, al lado de algtin otro ejemplo mas dis- 
cutible, hay otra muestra incontestable del mismo fenédmeno: “otorga- 
mos de /u [se refiere a persona] sacar dsaluo ende et sen danno, et quelo 
[= ‘ello’] non fezier que peche” (p. 68). Es, en cambio, relativamente 
mas facil encontrar alguna muestra de “neutro” para referirse a no con- 
table: “tomo un ¢gespede de la tierra e un ramo de peredo que en ello 
[tierra] estava” (SP a. 1348). 


También resulta muy poco frecuente que aparezca la triple distincién 
de género en el adjetivo aunque son posibles concordancias del tipo 
“diez faniegas de bona escanda limpio e pisado, dadorio e tomadorio 
por la faniega derecha de Oviedo” (SP a. 1349) 0 “hun celemin de bona 
escanda amasado” (SP a. 1361), “escanda linpio y pisado” (MSB a. 
1374) donde -o en los adjetivos se asociaria, entonces como hoy, con 
los sustantivos no contables. Es mas, se observa un tratamiento dispar 
en la concordancia segun que preceda o vaya pospuesto el adjetivo al 
nucleo nominal. 


En documentos asturianos del centro es relativamente frecuente que 
aparezca el masculino en -u, tanto en el adjetivo como en el nombre, 
especialmente si éste tiene un origen adjetivo. Pero cuando se produce 
la combinacion sintagmatica nombre + adjetivo rara vez se efectua la 
combinacion -u + -u, aunque si se dan ejemplos Libru sestu (MSB a. 
1297) es mas frecuente el modelo notario publicu (MSB a. 1297). 
Ocurre algo por el estilo en los casos mas raros en que el adjetivo pre- 
cede al nombre, publicu notario (MSB a. 1298), decho precgiu (MSB a. 
1297). Todo esto refleja la gran dificultad que debia de significar para 
el escribano poner por escrito unos usos que no se ajustaban al modelo 
latino pese la aparente coincidencia en la triple variaci6n de género. 


La combinacion articulo + nombre 0 nombre + adjetivo puede reve- 
larnos algunos usos particulares en asturiano: asi “Sancha Pelaiz can- 
tor” (SP a. 1279), la prior (SP a. 1324), “Maria Pérez morador en 
Vascones” (SP a. 1314), “nuestras subcessores” (MSB a. 1381) nos dan 
a entender una falta de variacion de género en las expresiones en -or. 
Algo por el estilo se observa en “nenguna corredor” (Vigil 1889, a. 
1274). Precisamente por eso, en ocasiones, podemos asistir a intentos 
hipercaracterizadores de la expresion del género (frente a su unica 
marca de articulo) en la misma terminacion nominal: la alarda (FZ), 


decembro (SP. a. 1274), (los) freres (MSB a. 1261) / (las) freras (CLO 


fe, 
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a. 1274). Eso mismo encontramos en “auer moule” (SV a. 1256) / “auer 
moulo” (SV a. 1245). 


También es posible que encontremos viejas pervivencias conserva- 
doras (ena fin, elos llauores, el sal) 0 restos de latinismos o antiguos 
neutros no plenamente incorporados a los usos modernos: bona ‘bie- 
nes’, testimonia ‘testimonios’, ‘testigos’, mea progenia, mea auolenga, 
comcambia, etc. 


La pervivencia de distincidn genérica en el numeral dos / duas toda- 
via se mantiene con muestras al menos hasta el s. XV en occidente, aun- 
que en la lengua hablada ha sido mas consistente. 


5.3. EL NUMERO 


La marca de pluralidad suele estar representada por -s tanto para los 
masculinos (con frecuente singular -u, -o, plural -os, aunque es usual 
-us en FAlfaiates) como para los femeninos (con habituales singulares 
en -a, plurales en -as 0 -es). 


Por lo que respecta a los plurales femeninos, nuestros textos mues- 
tran preferencias por terminaciones en -as incluso en la region central 
del dominio donde se han generalizado en la lengua oral las termina- 
ciones en -es. La causa quiza haya que buscarla en la tradicion grafica 
latina primero y en la castellanizacion, a fines de la Edad Media, des- 
pués. Esa realidad descrita lleva en ocasiones a que se den combina- 
ciones hibridas (las arres, SP a. 1289). Pero en zonas del occidente, 
donde se han generalizado plurales en -as, hay evidentes muestras de 
femeninos en -es fundamentalmente en topOnimos, aunque no siempre 
resulta facil advertir si debido a tendencias globales de la lengua, a la 
indudable influencia del centro del pais o a la poligénesis evolutiva 
(Garcia Arias 1984; 1988: 82-84). 


5.4. EL ARTICULO 


Creemos que la presencia del articulo es ya una realidad en los pri- 
meros textos del dominio hechos en latin. De todas maneras en los: 


documentos romances son claros los usos y valores similares a los de 
nuestros dias. 
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Debe decirse primeramente que nos encontramos ante continuadores 
del lat. ILLE, ILLA, ILLUD (0 de su expresi6n acusativa) y por consi- 
guiente su manifestaciOn grdfica presenta una gran variedad en nues- 
tros textos. A titulo de ejemplo he aqui las posibles muestras del conti- 
nuador femenino singular evitando la casuistica f6nica que puede ofre- 
cerse: (FZ, p»231): 


a) expresion plena latinizante (illa); 

b) expresion plena con graffa / (ila); 

c) expresion plena con grafia / y vocalismo romance (ela); 
d) expresion plena con grafia // y vocalismo romance (ella); 
e) expresi6n apocopada (Ja, Ila). 


Las expresiones plenas van a durar en nuestro dominio lingiiistico 
bastante mas tiempo que en Castilla, y llegan a pervivir al menos hasta 
el s. xIv. Son frecuentes en los textos orientales dados por Staaff (1907: 
262), y también en los del sur estudiados por Lindley Cintra (1959: 
371); estan presentes en FZ, FSalamanca y FLedesma aunque no en el 
de Alba de Tormes. Las formas plenas palatalizadas también estan 
vivas en el s. XIII y subsisten mas en nuestro dominio que en el caste- 
llano donde ya eran raras en el xim. Sin embargo debian de ir impo- 
niéndose poco a poco las formas aferéticas e incluso, en algun texto 
como en FA, su predominio es total. Como curiosidad digamos que 
muy ocasionalmente aparece el articulo /e < ILLE en textos orientales 
del dominio en el s. xi y que podria justificar la aparente contradiccion 
del FA les pregoneros, maxime si se tiene en cuenta que /es es articulo 
masculino y femenino en textos mozarabes. 


Pero las variantes posibles (amén de otras esperables reducciones 
que pueden efectuarse por razon del contexto, p.e. /; 0 el, que en el FA 
supone la fusion de la copulativa con el articulo e/) no siempre son faci- 
les de interpretar fonéticamente en los textos, por la conducta grafica 
que se sigue (piénsese, por ejemplo, que / lo mismo puede representar 
[I] que [A]); sin duda, al igual que ocurrira con los correspondientes 
referentes pronominales de tercera persona en acusativo (y dativo), 
deberian admitir una realizacién palatal [A] acorde con las tendencias 
generales del idioma, si bien esto no es contradictorio con la perviven- 
cia de otras expresiones mas “gastadas” fonéticamente, esto es con [I], 
necesarias para explicar los resultados hoy vivos (la, lu, lo). Pero junto 
a este argumento no deberia desdefiarse una explicacién mas convin- 
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cente, similar a la ya dada para los demostrativos asturianos aquel, 
aquela, aquelo (también son posibles aquel, aquella, aquello) donde 
aquela, aquelo no son las correspondientes formas etimoldgicas sino 
expresiones formadas analdgicamente desde la apocopada masculina 
aquel (Garcia Arias 1988, 116). De ese modo, algo por el estilo pudo 
haberse producido con el articulo donde es admisible desde la apoco- 
pada el rehacer ela > la y elo > lo. Esto ha de hacerse extensible al 
gallego-portugués para justificar su histdrico el (que no es castellanis- 
mo) y sus autdctonos 9, a. 


Debemos hacer notar que la presencia del articulo //o, (en teoria con 
posibles variantes /o, ello, elo, el) puede ser competidor con el (en teo- 
ria con posibles variantes ello, elo, lo, llo) por razones f6nicas eviden- 
tes. Quiza eso explique el aparente empleo indiscriminado de /o para el 
masculino y para el posible neutro y quiza también justifique la reac- 
ci6n tendente a separar usos (el //o) siendo asi que, al menos en el cen- 
tro asturiano (es decir alli donde va a ser muy viva la oposicién mas- 
culino / femenino / neutro) ya no tenga vigencia como articulo mascu- 
lino desde el primer decenio del s. XIV, en que aparecia indistintamen- 
te: “lo cabu de heredad” 0 “del otru cabu” (MSB a. 1306). Asi la pre- 
sencia del articulo Jo es muy notable en el FA, si bien alterna con el; 
pero la preferencia por una expresiOn u otra puede obedecer a motiva- 
ciones f6nicas y a la funcidn desempefnada por los términos que le ante- 
cedan. En documentos occidentales a partir del xm Jo solo aparece tras 
preposicion. En Carrizo también pero aunque raro es posible (segar lo 
pan); no aparece en los documentos orientales de Staaff y es muy esca- 
so al sur, al menos en inequivocas expresiones con -o. 


En todo el dominio han sido muy frecuentes las contracciones del 
tipo en(n)o, con(n)o sin excluir otras posibles como col(l)o, pol(Io, 
pel(l)a, etc. Fueron mucho mas duraderas que en castellano (desde 
1374 en el occidente asturiano ya se registra habitualmente la ausencia 
de contracci6n) si bien no aparecen en un texto como el FA, aunque si 
otras como el < IN ILLO, ela < IN ILLA por influjo occitano. Es posible 
también enne, ene, contraccion de preposici6n y art. le, expresion de 
articulo a la que acabamos de referirnos. 


Pero al lado de tales contracciones también es bueno ser conscientes - 


de que, con gran frecuencia, tras preposicién se observa la ausencia 
potestativa del articulo, tanto si sigue masculino (cosa todavia usual en 
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el presente) como femenino: en concello, en villa (MSB a. 1257) / enna 
villa, de parte de fondos (MSB a. 1349) / de la parte de fondos (MSB 
a. 1347), en orto (SV a. 1284), en orta (SV a. 1270), en refertorio (SV 
a. 1268), en doblo (SV a. 1270), en ordene (SV a. 1249), en feligresia 
(SV a. 1249). 


Quiza deba investigarse en esta direccién por si esto guarda alguna 
relacion con la ausencia, también potestativa, del articulo ante el pose- 
sivo en nuestros documentos notariales, aunque hoy su presencia sea 
generalizada en el asturiano hablado. La mayor libertad en la aparici6n 
del articulo medieval quiza deba interpretarse con una perspectiva dia- 
cronica segtin la cual la presencia del articulo en todos los contextos es 
fruto de un proceso lento de aparicién, todavia inacabado. 


Otra cuesti6n que no debemos orillar en nuestra exposicion es plan- 
tearnos si hay algtin indicio de articulo originado en otras expresiones 
latinas. De hecho en alguna ocasién avancé la posibilidad de que en 
asturiano se encontraran restos aislados del antiguo IPSA con valor de 
articulo, asi como de su clara constataci6n documental (Garcia Arias 
1988: 164). Nuestros documentos romances parece que invitan a afian- 
zarse en esta posibilidad y, aunque no resulte facil asegurarlo taxativa- 
mente, algtin ejemplo podria resultar evidente, como el consignado en 
FA (Lapesa 1948: 67) “es qui kasa i a” que aparece junto a “e/ qui kasa 
ia’. De todas maneras es también puede estar originado en el antiguo 
demostrativo latino Is. 


5.5. EL POSESIVO 


Los documentos romances asturianos manifiestan una clara distin- 
cién de género en los posesivos en funcion adjetiva. Este funciona- 
miento, en principio, es comtin al dominio aunque pueden darse en 
alternancia expresiones occidentales con diptongos decrecientes en los 
masculinos, si bien no parecen mayoritarias a no ser en algtin fuero 
como en el de CBom. El paradigma que observamos en documentos de 
MSB seria mio / to / so, con sus correspondientes plurales, frente a los 
femeninos mia / tua / sua: “por mia alma e de mio hermano” (MSB a. 
1222), “so merino” (MSB a. 1257), “sua muller” (MSB a. 1257), “mias 
enxetas e mios costos” (MSB a. 1289). 


Al lado de so aparece minoritariamente suo (suo manu posta en FA) 
que podria suponer una expresién analdogica con el femenino sua (en 
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Carrizo esporadicamente sue, soa; desde soa encontrariamos un sopor- 
te para justificar la gallega soba, con -b- antihiatica, estudiada por 
Pensado (1984). Algo por el estilo podria decirse de sieu (también seu 
uecino en FA) que admitirfa una explicaci6n por analogia con MEUM > 
ast. mieu (miou > mio) sin necesidad de recurrir a explicaciones galle- 
gas ni occitanas; soy (soy singno: SP a. 1285) supone una disimilacion 
de velares desde la etimolégica sou, acorde con tendencias del idioma. 
Desde las variantes de tipo suo vistas arriba, por fonética sintactica 
podrfan justificarse los ejemplos del tipo su manto (FA) sdlo aparente- 
mente castellanismos dado lo temprano de la fecha en que se producen. 
Fista situacién f6nica facilitarfa la posterior castellanizacién donde 
triunfa su (y mi, y tu) sustituta de so e invariable en género. 


La confusion de género es, con todo, una vieja realidad; asi ya se 
encuentra en FA (so manu) y segdn avanzamos en el tiempo se nota su 
creciente manifestacion en los textos, siempre que se trate de posesivos 
para un solo poseedor, a favor de las expresiones del masculino: so 
alma (MSB a. 1297), sos salidas (MSB a. 1299), mios bones ganades 
(MSB a. 1394), so madre (MSB a. 1306). En el occidente parece que 
no se detecta hasta mediados del xtv la confusién de géneros, un siglo 
después de la primera confusion de Carrizo. Pero ya en FZ algunas con- 
fusiones son también de tipo castellano, esto es con triunfo de las 
variantes femeninas: en los documentos orientales de Staaff, y mas al 
sur, va a ser habitual el resultado castellanizante; asi en los documen- 
tos salmantinos (con posterioridad a 1270) publicados por Federico de 
Onis y en los fueros de Alfaiates, Caceres, Usagre, CMelhor. Sélo 
esporadicamente es posible encontrar un, por lo menos, aparente gali- 
cismo: “por mon auer” (SV a, 1256), Decimos aparente porque en tex- 
los asturianos modernos, del siglo XIX, aparece un posesivo femenino 
ya para Cuya explicacion no es preciso acudir a la Galorromania sino a 
una simple eliminacion vocalica, s(u)ja, debida la rapidez elocutiva. 


Cuando se trata de mas de un posesor las Unicas diferencias que pue- 
den observarse entre las diversas regiones dialectales se reducen a 
variantes de tipo fonico, Debe sefalarse, de todas las maneras, que no 
son frecuentes las formas occidentales, donde -sTR- > -Ss-, pero se cons- 
tatan en documentos del occidente (Staaff, FCRodrigo) y en el FJuzgo. 


Por otro lado, como se acaba de indicar, si en los textos asturianos 
medievales es posible el empleo del articulo antepuesto al posesivo, los 
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mios mansesores (MSB a. 1289), nada tiene de raro que sean usuales 
combinaciones de demostrativo + posesivo + nombre (desta vuestra 
villa: MSB a. 1227) donde el demostrativo cumple el papel identifica- 
dor que en las primeras oraciones le estaba reservado al articulo. En el 
mismo sentido quiza pudieran entenderse ejemplos como algun so 
uezino (Vigil 1889, a. 1308), otra mia filla (SV a. 1244). Parece un 
esquema similar al que se repite después en ejemplos como bonas tres 
lampreas (SP a. 1350). 


En funci6n nominal también se observan las mismas expresiones 
que en posiciOn adjetiva: “ella lo so e yo lo mio” (MSB a. 1324), “que 
ye so” (MSB a. 1289), “por las suas” (MSB a. 1252), “Ide mios dies e 
sos” (SP a. 1341). Sin embargo al lado de estas construcciones hay 
otras que podrian ser similares y dependientes del verbo con el que se 
conectan a través de preposicion: “et lo fezieron por so” (Vigil 1889, 
a. 1274), “deuen fazer por so” (Vigil 1889, a. 1297), “los bienes assi 
mobles commo rayzes que de mio remanescieren” (SP a. 1348). 


También en el asturiano medieval se constatan algunos usos gramati- 
cales, ya conocidos de Menéndez Pidal (1962 §20, 6) y todavia vivos en 
el presente, del tipo: omne de so (Vigil 1889, a. 1274), nin fillos nin nie- 
tos de so (Vigil 1889, a. 1306), bienes desembargados de so (1306), con 
ganado de so (SP a. 1358), alguna cosa si la de so oue (MSB a. 1289), 
tierras de vuestro (1303), grant costa de vostro (SP a. 1255), fondos de 
vostro (SP a. 1303), tierra de vostro (SP a. 1303), tierras de vostro 
(1303). Seguin nuestra interpretacion (Garcia Arias 1979/1980) se trata- 
ria de un recurso para manifestar la posesion, donde el aparente posesi- 
vo esté inmovilizado en género y numero porque sus origenes no se 
encuentran en el posesivo latino sino en la adaptacién analitica roman- 
ce del genitivo del pronombre personal, TUI (> *toi > tou > to), SUI (> 
*soi > sou > so) y en su posterior generalizacion analogica a los segui- 
dores de MEI. En relacién con estas construcciones han de verse otras 
mucho mas frecuentes que ya se dan en los documentos latinos (illa 
sorte de mei: SV a. 1050), del tipo casa de mi (SP a. 1230), padre de 
mi (SP. a. 1285), por nonme de mi (a. 1323°), filla de mi (a. 1302), 
marido de mi (a. 1316). En ellas se trata de manifestar la posesi6n gra- 
cias a un continuador de un pronombre personal por medios analiticos 
al estilo de los mas numerosos ejemplos con la tercera persona: elos 
cuerpos dellos [= de ellos] e de sus muyeres (FZ). La proximidad en el 
plano del contenido entre las estructuras vistas (de mio / de mi) parece 
que es manifiesta en ejemplos como en dineros que tomo de mio (...) e 
de pan que ouo de mi (MSB a. 1289). 
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Las expresiones nominales del tipo miu / tuyu / suyu son tardias en 
asturiano y, sin duda, fruto de la presion castellanizante. Se observara, 
sin embargo, que, en la adaptacion del castellanismo, el asturiano crea 
un posesivo analégico miuyu/miuya observable en la literatura del s. XIX. 


El continuaudor de ILLORUM con valor posesivo (FA: lor iuditio) 
supone un occitanismo en opinion de Lapesa. 


5.6. LOS DEMOSTRATIVOS 


A juzgar por su aparicioén, puede mantenerse que la lengua medieval 
mantiene los tres géneros y el triple grado de deixis con continuadores 
fonicos de ISTE, IPSE, ILLE en su expresiOn simple (esti) o reforzada 
(aquesti). Fonéticamente podemos encontrarnos con diversas formas 
que van desde la expresi6n aparentemente latina (no siempre facilmen- 
te diferenciable de la metafonética) a la romance plena (con masculi- 
nos en -e, -i) 0 con apocope (aquel). Es discutible en ocasiones si es es 
fruto del apécope de IPSE 0 continuador de Is. En algun texto (v. gr. FZ) 
puede aparecer un plural masculino aqueles formado anal6gicamente 
sobre el singular etimoldgico aquel. Creo que podria explicarse de 
modo similar la forma poco frecuente eles sobre e/e sin acudir necesa- 
riamente al influjo gallego porque, estrictamente hablando, puede ser 
de desarrollo autoctono. 


No se constatan claros continuadores romances de HOC si bien apa- 
rece en el FA “teste o merino”, ejemplo similar a “que mi o perdone- 
des” (MSB a. 1227), donde o podria entenderse en ese sentido sin exi- 
gencia de una interpretacion gallega u occitana. Por occitanismo, con 


origen en ECCE HOC, se han interpretado zo, azo del FA, go del FU y so 
del FZ. 


5.7. LOS RELATIVOS, INDEFINIDOS Y NUMERALES 


Amén de lo dicho anteriormente acerca de qui, que, se observa la 
presencia del relativo quian, con variantes del tipo quien, quen, quiza 
también quin en algunos fueros surefios. Lo habitual en quien es su 
referencia tanto singular como plural (FA: “aquellos a quen lo der”; 
“homes super quem’) lo que va en consonancia con usos actuales del. 
asturiano. También se formaron compuestos del tipo dalquien, daquien, 
daquian, sin duda oxitonos. 
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Se constata también qual, en palabras de Lapesa (1948: 70) sin sen- 
tido de cualidad y con posibilidad de adquirir valor indeterminado. Es 
posible posponer que a los relativos que, qual dando lugar a formacio- 
nes como queque, qualque similar a la combinaciOn que se encuentra 
con el continuador de UBI: 0 que. Son también factibles formaciones 
compuestas con verbo como qualquier, quien quier etc. Aunque no 
muy socorrida su presencia, aparece cuio en ejemplos como e cuio hie 
(SV a. 1256) ‘y de quien es’. 


2 - A . t 
Se consignan ademas como indefinidos homo, nul, nengun, otro, al, 
meismo, cada, atal, algo, algun, dalgun, fulan, todo, tanto, ambos etc. 


Entre los numerales citamos algunos casos aislados, mds 0 menos 
esporadicos, como éstos: un, dos, duas - dues, ses, uecho < OCTO, 
dolze < DUODECIM, trelze < TREDECIM, selze < SEDECIM, vinti - venti, 
cien 0 ciento, duzientos, trezientos, mille o mill. Son posibles las dece- 
nas en -aenta (quaraenta, ¢inquaenta, ochaenta) pero también las 
variantes seseenta, seteenta asi como las acabadas en -inta (trinta y 
treynta) y raras las en -anta. En los compuestos puede aparecer la con- 
juncion sin diptongar (diez e noue, ciento e cinquaenta) o diptongada 
(vinte ye un). 


Entre los ordinales citamos ejemplos como primero, sestu, postru- 
mero. Son numerales partitivos 0 proporcionales mediu, doblo, meytat, 
terciu, tercia, quartu, quintu, sesmu, ochauu, dezmo, dolzal o dozao 0 
dozalgo, etc. 


5.8. LOS PARTITIVOS 


Ademas de las referencias partitivas de los continuadores de los 
adverbios INDE, IBI, en Ocasiones aparecen verdaderas construcciones 
partitivas mediante la preposicién de: 


(1) “Deuedes uos Concello de Ouiedo demandar por los juyzes de 
Nora dnora et por delos onmes bonos de la tierra e mostrarllolo” 


(Vigil 1889, a. 1243). 


(2) “Que nenguno no sea osado de tomar heredamjentos nen salidos 
del concello que foron dados nen delo poblar nen delo cerrar nen 
delo cobrir” (Vigil 1889, a. 1274). 


(3) “Et mios hermanos que entreguen a mia filla Taresa Petriz de la 
sua parte dello ca me lo dieron en partida” (MSB a. 1289). 
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Tales usos partitivos pueden acabar formando verdaderos indefinidos: 


(4) “Commo quier que vos canbiarde todos [heredamientos] 0 dellos 
yo lo otorgo” (SP a. 1304). 


Incluso es posible la aparicion de partitivos en textos asturianos pos- 
teriores escritos en castellano (Garcia Arias 1991: 40): 


(5) “Mas en la heria de Piqueros un hero de tierra labradia e dello de 
mata que dizen De Lechin” (SP a. 1482) 


(6) “La mitad de la tierra que jaz en el castannedo que esta lantada 
della de castannales e della se labra” (SP a. 1492). 


5.9. EL VERBO 


5.9.1. El infinitivo. La conjunci6n asturiana presenta en la Edad Media 
las mismas tres conjugaciones en -ay, -e7, -ir que en la actualidad si 
bien es cierto que pueden ofrecer indecisiOn en su aclimatacion 
romance los verbos en -ERE. Los infinitivos pueden aparecer con 
variantes fOnicas no mayoritarias en -e que algunos consideran etimo- 
logica y otros paragégica. El infinitivo medieval tiene un comporta- 
miento similar al contemporaneo, incluida la posibilidad de funcionar 
como nombre si bien mereceria la pena investigar posibles usos de 


“infinitivo conjugado”, siempre que no se confunda con el futuro de 
subjuntivo. 


5.9.2. El gerundio. Presenta usos similares a los modernos y, en oca- 
siones, puede ser empleado como recurso estilistico de reforzamiento: 


(1) “Mandando loando aueniendo conponjendo seyendo 6 estando 
en dia feriado” (Vigil 1889, a. 1308). 


Asimismo se observa que es potestativa la presencia 0 no de en pre- 
cediéndolo: 


(2) “ffaziendo anos (...) muchos males en matando muchos onmes de 


nuestros vezinos seguros et enquemando la Pobla de Grado, et 


enquemando et Robando (...) et prendiendo et espechando...” 
(Vigil 1889, a. 1309). 


5.9.3. El participio. Anotamos la presencia de dos tipos de participio en: 
algunos verbos, el llamado participio débil y el participio fuerte. Entre 
los primeros seflalamos la alternancia de terminaciones -udo, -ido (ven- 
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zudo / vencido en FA) frecuentes en nuestro dominio aunque sin nin- 
guna repercusi6n en el funcionamiento gramatical. Esporddica en astu- 
riano es la terminaci6n -eda para los verbos en -er (caeda: SP a. 1384), 
sin bien solo han pervivido hasta la actualidad cristalizados en adjeti- 
vos nominalizados (Pensado 1961: 39). En ocasiones la presencia de 
los participios fuertes es mayoritaria, v. gr. en el caso del verbo pren- 
der que puede presentar la alternancia presa - prisa con vocalismo, en 
esta ultima expresi6n, influenciado por el perfecto prise (FA). Son tam- 
bién muy habituales otros muchos originariamente participios fuertes, 
algunos de los cuales perviven todavia con gran vitalidad: confuso, 
saluo, escripto, dichos - dechos, rasa, tancha < TACTAM. 


Con relativa facilidad hacen acto de presencia frases que recuerdan 
construcciones participiales latinas: la collecha fecha (SP a. 1327), x 
dias andados (SP a. 1283). Son frecuentes los restos del participio de 
presente: e yo (...) teniente la notaria (SV a. 1268), Pedro Perez rece- 
biente los sos derechos (SV a. 1268), regnante el rey don Alfonso (SV 
a. 1263), la yglesia de Ouiedo uagante de obispo (MSB a. 1289), que 
nos avemos exiente la villa (SP a. 1270), que iaz saliente la villa (SP a. 
1305). Tales usos van a seguir posteriormente en frases 0 locuciones 
como acabante (‘una vez acabado’), non embargante ‘sin embargo’, 
corriente y moliente, etc. También es posible la nominalizacion del par- 
ticipio de presente comiente (SP a. 1341), la estante de la calella (SP 
aaisidd) 


Pero se observa la alternancia de usos pues el participio de presente 
es sustitufdo por el de pasado (vagada la sede), si bien, en ocasiones, 
da la sensacién de que hay una preferencia, al menos en algunas frases 
hechas, por la posposicion al nombre a diez dias andados. 


5.9.4. Algunos problemas de la expresioén verbal. Del analisis de las 
diferentes formas verbales documentales se deduce que la complejidad 
que revelan las variantes de expresion debe ser enfocada desde diversas 
6pticas no siempre simulténeamente presentes en algunos estudiosos: 


a) Desde el aspecto grafico que en ocasiones —de modo especial 
en el vocalismo— hurta al lector poco avisado la conducta que 
siguen algunos escribanos, lo que no permite cotejar determina- 
das posibilidades interpretativas (v. gr. presencia 0 ausencia de 
diptongacion). 
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b) Desde el juego analégico que lleva a generalizar determinados 
modelos (v. gr. diptongos 0 monoptongos segun los casos, pre- 
sencia 0 no de yod, etc.) contra lo que en cada ejemplo particular 
podria ser exigencia etimoldégica. Evidentemente la atenci6n al 
plano de la expresién del verbo no debe ser desligada de las gene- 
ralidades evolutivas aplicables a otras categorias gramaticales 
pero es aqui donde la analogia desempefia un papel primordial. 


La atencién a cada ejemplo particular nos Ilevarfa a un amplia ca- 
suistica diffcilmente asequible en estas lineas; pese a todo debemos 
hacer alguna precisi6n particular sobre el tema de perfecto. Lopez 
Bobo (1990) sefiala que ya desde la documentacion asturiana mas anti- 
gua se confirma la existencia de una segunda conjugaci6n romance 
diferenciada de la primera (ésta en -e, -aste 0 -este, -0, -amos 0 -emos, 
-astes 0 -estes, -aron) y de la tercera. Observa también que tanto la 
documentaci6n asturiana como la leonesa manifiestan una conserva- 
cin de los resultados etimol6gicos pero en documentos de Le6én apa- 
recen tempranas muestras de asimilacién de la segunda a la tercera con- 
jugacion (con grafia 7) mientras que en los asturianos se mantienen 
diferenciadas (con e o ie para la segunda, i para la tercera). Una prue- 
ba particular de esto es la persistencia en asturiano de continuadores en 
-€o < -EUIT frente a la soluci6n temprana de Leon en -io. También indi- 
ca, amén de otras observaciones, que los perfectos fuertes son el punto 
de partida para explicar en asturiano la extensi6n de un paradigma dip- 
tongado en todos los perfectos mientras que en Leon seria la tercera 
conjugacion la que actia como foco de irradiacién de las soluciones 
adiptongadas -imos, -istes. 


5.9.5. Desinencias. Las desinencias que aparecen en el verbo asturiano 
medieval van tendiendo a una expresion grafica proxima a la actual si 
bien debe hacerse notar que hay una cierta presencia de -f en las terce- 
ra personas. También es posible observar una tendencia general a la 
pérdida de la vocal palatal atona especialmente tras -n, -l, -r, -z. En 
algunos casos este fendmeno puede llevar a la confusi6n (s6lo evitable 
por el contexto y dando lugar a algunas ambigiiedades) del futuro de 


subjuntivo (ya de por si amenazado de confluencia con otros temas 
verbales) con el infinitivo. 


En los plurales la terminaci6n -nt es bastante frecuente. Otra cosa 
diferente es la vocal que acompaiie: en algunos textos se ha sefialado la 
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influencia provenzal (para terminaciones -ont, -on, -o, -unt, -un) pero 
en otros la presencia de -ent 0 -en por -ant puede ser debida a desarro- 
Ilo autéctono, dado que hoy se conservan en la region central termina- 
ciones en -en (y en -es en la segunda del singular) en posici6n Atona en 
silaba final. 


5.9.6. ¢Tiempos compuestos? Suele ser un tépico al referirse al verbo 
asturiano hacer hincapié en la ausencia de formas compuestas. En este 
sentido se contrapondria esta lengua a otras (de modo especial las cen- 
tro-orientales de la Peninsula) en que son habituales. Frente a éstas 
quiza sea mejor matizar que en asturiano es posible formar tiempos 
compuestos con la ayuda de TENERE (como ocurre con los dominios 
mas a occidente) y no de HABERE (como sucede con las lenguas centro- 
orientales). En todo caso parece que el verbo asturiano esta capacitado 
para referirse a los contenidos de no-anterioridad (‘hablé’) y a los de 
anterioridad (‘he hablado’) sin necesidad de recurrir a verbos auxilia- 
res. Siguiendo a Martinez Diaz (1987/1988) parece que en el verbo 
asturiano medieval falo, falaba, falaré, falaria, fale no presentan mayor 
problema con relaciOn a sus usos actuales, en buena medida comunes 
al castellano, pero no ocurre lo mismo en otros casos como los que 
siguen: 


Falé, con los valores del indicativo, representa tanto la no-anteriori- 
dad (“dixo e pedio per antel dicho iuyz que assi fora que donna 
Aldonga...”: MSB a. 1348) como la anterioridad (“e si maes valen elos 
dichos heredamientos e ¢imientos quel dicho precio douos ela mayoria 
en pura donagion e per mucho bien que me feziestes e faredes”: MSB 
aw 2,). 


Falara presenta un valor de indicativo y anterioridad (“lexe a mios 
fillos toda mia auolenga e quanto conprara e ganara e lantara e con- 
posiera en ela e todo mio auer moulo que lo ouiessent depus morte”: 
MSB a. 1256) pero también de subjuntivo y no-anterioridad (“mas si 
lles alla fegieren o alla moraren o en ellas acolleran sos averes, que 
paguen con el congello”: MSB a. 1381). La equivalencia de falara con 
la perifrasis de HABERE + participio (pese a la observaciOn interpretati- 
va que sobre éstas en la E. M. haremos mas adelante) podria verse en 
dos ejemplos del mismo documento de a. 1375: “el iuramento que avya 
fecho” equivale posteriormente a “el iuramento que el feciera”. 
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Falare tiene valores de subjuntivo y de no-anterioridad (“si contra- 
ria vos venier nos deuemos saluar e guarir”: SP a. 1266) aunque ya 
pueden darse casos de confusién con falara en cuanto referencia a valo- 
res de anterioridad. 


Falase posee un morfema de subjuntivo, indica no-anterioridad y 
depende de una forma con perspectiva de pasado (““e magar dixessemos 
que nos non foran dados (...) otorgamos que nos non vala”: SP a. 1266) 
pero también es posible ya su confusion con falare (“si dalquien esti 
nostro fecho quisies quebrantar sea maldito”: SP a. 1292). 


Junto a esto debe resefiarse también que en los documentos asturia- 
nos surgen algunas perifrasis (la proporciédn dada por Martinez Diez 
sefiala unas 40 en casi 500 documentos) del tipo habeo cantatum; en 
tales perifrasis se da la concordancia entre el participio y complemen- 
to (“las otras cartas de las conpras que el dello avia fechas”: SP a. 
1300). Por aquellas fechas consignaba el FZ: “heredat que ha vendu- 
da” donde habeo conserva su valor de ‘tener’. Tales construcciones no 
son propiamente compuestas pues inciden en el resultado de la activi- 
dad expresada y no en la anterioridad. Tal anterioridad se expresa muy 
raramente en nuestros documentos con tales procedimientos y son 
construcciones que, por otro lado, pueden deberse a castellanismos 
(“con todas las costas e dapnnos que avia fecho sobre esta razon”: SP 
a. 1258). Pero en muchos casos tal -o en participios seguidos de HABE- 
RE no son castellanismos dado que el complemento directo es neutro 0 
masculino (“lo non he uendudo nin malmetudo nin enallenado en otra 
parte alguna”: MSB a. 1315). Eso nos lo probaria un mismo documen- 
to de MSB donde al lado de “el iuramento que avya fecho”, se consig- 
na la equivalente “Ja iura que el avia fecha”: MSB a. 1375). 


Aunque en muy contadas veces, también aparece en nuestra Edad 
Media alguna construcci6n compuesta con tener: “desti enganno que 
nos tenia fecho (MSB a. 1277). El FZ nos muestra un ejemplo claro de 
estos usos “non quiero tua firma ca iulgado lo tengo portelo iurar”. 


Concluimos nuestras observaciones diciendo que en la formacién 
romance del futuro, gracias a la combinaci6n infinitivo + habeo (al 
igual que el condicional infinitive + habebam), todavia es posible 
detectar en nuestros textos una conciencia clara de tal composici6on;. 


ello es lo que favorece sintacticamente la separacién de los componen- 
tes: mandarlo he (MSB a. 1349). 
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5.9.7. Perifrasis verbales. Auer + a + infinitivo puede indicar obliga- 
cidn, necesidad: “omne que ouier aiurar por homezio” (FZ), “he a 
pagar” (SP a. 1305). El procedimiento es todavia usual en el dominio 
lingiifstico, incluso con ausencia de preposicién, como también en los 
textos medievales. Menos frecuente fue auer + de + infinitivo (“el que 
ouier de iurar” FZ; “que uos auian de dar”: SV a. 1263), también pre- 
sente en usos actuales aunque con libertad para la eliminacién de la 
preposicion. 


Ser + de + infinitivo es posible en construcciones como “son dere- 
chos de pechar” (FZ) que también indica obligacién como deuer + (a) 
+ infinitivo “de como deuen auender” “de quales deuen pechar’ (FZ). 


Son muy frecuentes las construcciones de ser + participio pasado de 
verbos instransitivos 0 transitivos (“e se Ix dias fueren pasados”’’: FZ) 
lograndose, a veces, contenidos de pasiva (“que los malfechores sean 
presos”: FZ); tratandose de verbos perfectivos se logra un contenido de 
“pasiva compuesta” (“que pagado ye del auer”: FZ). 


5.10. EL ADVERBIO 


Ademas de adverbios de expresi6n similar a los actuales podemos 
senalar bien algunas variantes, bien algunas expresiones hoy desusa- 
das: apres ‘después’, pos - poys, como - coma, mas - maes- mayas - 
mayes. Mays predomina en la regi6n occidental en el s. XII, pero se 
iguala con mas en el xIv que triunfa en el xv. Es usual el empleo del 
adverbio de tiempo hue < HODIE, quando, siempre. También el de lugar 
delantre - de ante (‘nen se tire de ante sua porta” (Vigil 1889, a. 1289, 
a. 1274)); dientro < DE INTRO. Son frecuentes los adverbios de lugar hy 
- j <IBI, asi como compuestos dessi, des ende, alli, aqui, aquende, 
allende, unde - onde - on <UNDE, u mas que o < UBI, fuera - foras, su 
< suso < SURSUM, iu < iuso < DEORSUM, también aquence, allence 
(“aquence la agua de Nelon commo allence”: Vigil 1889, a. 1297). 


Se sefialan también como adverbios pronominales en - ende < INDE, 
y los citados i, ond, o. A veces pueden tener un claro sentido causal o 
partitivo: “pregunteles el ospede si an alguna cosa delo que trayan por- 
que se y furto se fezier que lo podan cobrar et auer ende sabedoria por 
las justicias” (Vigil 1889, a. 1274); “se danno Iles ende ueniesse” (Vigil 
1889, a. 1308). El adverbio de negacién adopta con frecuencia la expre- 
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sin non si bien es posible la aparicién de otros elementos negativos 
como iamas. Es frecuente la doble negacion (“que nengun non lles 
laure sos heredamientos” (Vigil 1889, a. 1274) o su reforzamiento 
mediante un elemento de apoyo, “nonle vjenda rem” (Vigil 1889, a. 
1274), “nen les minquasse ren” (Vigil 1889, a. 1256). De modo serian 
assi, guissa y los numerosos continuadores en -mente > -mente -mien- 
tre -miente. 


Pueden aparecer también otras “expresiones adverbiales” como de- 
suno, de consouno etc. 


5.11. LA PREPOSICION 


Como indice funcional negativo es habitual que a preceda al com- 
plemento directo, sea de persona 0 cosa, pero aun no ha triunfado su uso 
como preposicién de complemento directo de persona (Omne que ame- 
nascar a otro / omne que otro omne ferir: FZ). También es habitual su 
preposicion ante complementos indirectos (Meilan 1992). No solo indi- 
ca direccién sino ‘lugar en donde’ enlazando asi con viejos habitos que 
ya denotan los documentos latinos del dominio. Es de uso habitual el 
arabismo ata ‘hasta’, ‘hasta que’ aunque empieza a contender con el 
castellanismo fasta desde mediado el s. XIV, antes en territorios surefos. 


Segun Lapesa (FA p. 86) no parece existir distincién clara entre el 
uso de per y por si bien estima que la mayoria de per sobre por ha de 
deberse a latinismo 0 provenzalismo en FA. Pero aqui es posible que 
deban examinarse con mas atencién los documentos desde una pers- 
pectiva dialectal pues es obvio que la confusion ha triunfado en algu- 
nas zonas del dominio, especialmente occidentales, mientras que en 
otras (centro-orientales asturianas) pervive la oposicion per / por en el 
presente. Es posible que algunas carencias documentales de este fen6- 
meno obedezcan a la conducta grafica abreviadora y no a problemas 
distinguidores de la lengua medieval. Continuadoras de PRO AD pueden 
ser para, pora. Cab, variante de cabo, manifiesta su antiguo uso adver- 
bial (cabla castannar: SP a. 1259); segund puede alternar con segundo 
y segondo (cada uno segondo elo que fizo: SP a. 1259). Hay también 
continuadores de SUB > so, a veces su si bien no siempre resulta facil, 
especialmente hacia occidente, su separaci6n de los continuadores de 
SURSUM. También encontramos muestras de combinaciones compuestas 
des que, a su vez, pasaraén a integrarse en nuevas construcciones. 
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También, como en la actualidad, constatamos el reforzamiento por acu- 
mulaci6n de dos preposiciones: “fazedes por en mia uida” (SV a. 
1256); “ellos emporsi” (Vigil 1889, a. 1274). 


5.12. LA CONJUNCION 


Es de uso general en nuestros textos la conjuncién er (bien en su gra- 
fia latina o latinizante, bien abreviada 0 en su evolucién romance dip- 
tongada, ye, ya) fundamentalmente con valor conector 0 iterativo; tam- 
bién es frecuente la negativa ne o nen (en alternancia con nyn, ni), la 
disyuntiva o (también con graffa latinizante aur), la adversativa mas. La 
conjuncién que puede aparecer con valores, entre otros temporal y 
modal. Qua, quam que aparece en FA (mas frecuente ca FZ), podria 
haber fundido los valores de QUIA y QUAM. También se constata la con- 
cesiva maguer - maguar que parece en ocasiones equivalente a magar 
(E maguer que non traga caualo: FZ). La condicional se es habitual y 
puede aparecer formando compuestos. Adoncas ‘pues’ se constata en 
frases como “adoncas se pro aventura adalgunos de mios propincos” 
(MC a. 1254) y aparece también en algutin texto occidental y en el FX. 


5.13. Los SUFIJOS 


Citamos algunos sufijos nominales s6lo en un intento de dejar cons- 
tancia de la existencia de un procedimiento formador de palabras: 
-aco, -at, (propriedat, veluntat), -ado (lantado), -al (ceregal), -algo 
(portalgo), -ame, -ano (ortolano, escrivan), -ar (castannar), -ato (ma- 
latos), -ava (ochauua) -avle (carnaule), -cion (donacion), -gon (ven- 
con), -or (recibidor, fazedor, andador), -enga (avolenga), -eria (con- 
freria), -es (leoneses), -essa (abadessa), -edo (peredo), -eru (pellite- 
ru), -ia (chantria), -ido (exido), -iello (portiella), -iento (heredamien- 
to), -encia (pertenencias), -ico (borrico), -iego (favariegas), -ino 
(morabetin, molino, merino), -igo (pelliga), -ivle (plazivle), -mente 
(firmementre), -6n (cabron), -oso (forfechoso), -udo (vengudos), -uelo 
(avuela), -ume (costume, firmedumne), -unna (testemunnas), -uno 
(cabrunas), -ura (derechures), etc. 


EL LEXICO Y LA ONOMASTICA 


EL LEXICO 


Evidentemente el Iéxico del dominio linguistico asturiano es mayo- 
ritariamente de origen latino si bien incorpora numerosos elementos 
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prerromanos (cotolla, argafa, granda, empallonase, bierzu, cuetu, 
etc.). Con posterioridad se constata en este nivel la influencia modesta 
de tipo germAnico (esquirpia, escalina, rif6n, etc.), y mas ampliamen- 
te la drabe (xabaril, macona, zuna, reguefa, etc.). Las lenguas roman- 
ces que mds han contribuido a la formacién del vocabulario son el cas- 
tellano (antoxu, rexa, colambre, xaréu, xuerga, etc.) y las galorromani- 
cas (freru / flaire, xalé, xofer, xarré, espdis, etc.). Obviamente también 
hay aportaciones gallegas (chanqueiru, cachelos, chombada, etc.) aun- 
que no facilmente aislables de las puramente asturianas. Otras aporta- 
ciones también posibles son mucho mas menguadas 0 especificas de 
algtin campo nocional (Garcia Arias 1988). 


Hecha esta necesaria observaci6n, desde los primeros textos del 
Reino de Asturias, escritos en latin, se observa la presencia de un léxico 
que ya no se ajusta a los modelos clasicos y que ofrece bien una latini- 
dad arcaica bien vulgar. Los documentos latinos del dominio son, en 
muchos casos, su primera salida a la luz y, en no pocas circunstancias, 
la lengua escrita medieval continu6 con su empleo plenamente roman- 
ce, prolongado, a veces, hasta nuestros dias. No es necesario, a la vista 
de cuantas observaciones hemos hecho mas arriba sobre el tipo de docu- 
mentos que conservan nuestra lengua medieval, insistir en que ha de tra- 
tarse primordialmente de un léxico que hace referencia a las circunstan- 
cias mas enraizadas en el vivir cotidiano de nuestros antepasados. En 
efecto, ya se trate de documentos que testifiquen una transmisién de 
bienes, como son muchos de los que sirven de base a nuestro presente 
estudio, como si se trata de Fueros, donde se contienen las reglas de 
convivencia de una sociedad rural y poco compleja, es obvio que no 
podemos esperar situarnos ante un léxico muy elaborado intelectual- 
mente; sin embargo nos equivocariamos si careciéramos de la sensibili- 
dad necesaria para ver cOmo en ocasiones en las manos de los escriba- 
nos va surgiendo la capacitacion lingiifstica para hacer de nuestra lengua 
hist6rica un instrumento util para subvenir a cuantas nuevas necesidades 
expresivas iban surgiendo. En este sentido no se muestran remisos en 
acudir al préstamo de otras lenguas coetdneas bien de la misma familia 
lingiiistica (romances) bien de otras mds alejadas (arabe). 


ONOMASTICA 


Por todo cuanto antecede podra suponerse facilmente cudles han 
podido ser las pautas seguidas en la documentacién medieval para con- 
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signar tanto nuestra toponimia como nuestros antrop6nimos. En reali- 
dad la conducta que se observa en la escritura de la lengua se manifiesta 
con las mismas pretensiones, logros y carencias en la onomastica (Cfr. 
Garcia Arias 1995). Actualmente muchos topé6nimos y antrop6nimos 
oficiales (nombres de personas, apellidos) llevan todavia la impronta de 
aquella transcripcion insatisfactoria. En este sentido la ausencia de dip- 
tongos decrecientes en los top6nimos y apellidos occidentales se debe 
claramente a la tendencia medieval a eliminarlos de la lengua escrita 
por influencia ovetense. La practica ausencia de metafonia por -v, -i alli 
donde tuvo mas vigencia se explica de modo similar. La casi ausencia 
posterior de aparicién en la onomastica de masculinos en -u se entien- 
de porque era mas comun consignar los apelativos en -o contra la ten- 
dencia oral mas general del idioma. 


Lo mismo ha de decirse de la presencia de muchas grafifas con /- 
(luego generalizadas como Laviana, Limanes, Lera etc.) que ocultaban 
la verdadera palatalizacion que sin duda se daba ya en aquella época 
como en la actual (Llaviana, Llimanes, Llera) entre los continuadores 
de L-, GL-. Algo por el estilo, aunque con mucha menor frecuencia, ocu- 
tre para los seguidores de PL-, CL-, FL- que en ocasiones siguen apare- 
ciendo con /- (Lantero, Lantigo) aunque se trata de una palatal, 
Llantero, L.lantigu. La indistinci6n grafica generalizada como // tanto 
para los antecedentes del actual [-A-] (< -LL-) como para los de [-y-] < 
(-LJ-, -C’L-, -G’L) también aclara por qué todavia se siguen escribiendo 
cosas indeseables como Cornellana, Novellana, Arcallana, etc. contra 
la tradicién oral que dice Corneyana (0 Corniana), Noveyana (0 
Nuviana o Noveana), Arcayana. La preferencia medieval por grafias en 
-as < lat. -AS, tiene también su correlato en la escritura de muchos de 
nuestros nombres de lugar y apellidos del centro de Asturias generali- 
zados impropia pero casi sistematicamente en -as hasta tiempos moder- 
nos (Arriondas por Les Arriondes). El amplio mantenimiento medieval 
de -d- < -t- en algunos sufijos o terminaciones nominales explica que 
se hayan oficializado en lugares como Oviedo, Somado contra la 
moderna generalizaci6n eliminadora: Uviéu, Somdu, etc. La presencia 
de grafias medievales de tipo g, j para términos que etimologicamente 
las portaban o para algunos que pudieron tener realizaciones fonéticas 
sonoras explica que se hayan generalizado con las mismas grafias nom- 
bres tales como Gijdn pese a ser actualmente Xix6n [Jif6n], esto es el 
correlato sordo, el tinico resultado popular. Muchas confusiones de 
top6nimos y apellidos con bo v, c y z solo se entienden por el apego a 
la tradicion escrita ya obsoleta. 
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Como facilmente podra colegirse, bastantes de las causas de la 
deformacién onomastica actual residen en la escritura medieval, en 
muchos casos con antecedentes que arrastran viejas manias latinizantes 
y que, simultdnea o posteriormente, convivieron con tendencias gene- 
radas en torno al modelo lingiifstico centro-asturiano. Sin embargo no 
cabe deducir de aqui que sea la lengua asturiana la responsable de los 
desmanes actuales por dos motivos. 


El primero porque la vigencia de la escritura asturiana, esto es, la 
que iba conformando la lengua escrita, fue tan temprana y corta en el 
tiempo que no facilit6 que cuajara con la necesaria fuerza para permi- 
tir posteriormente la oficializacion tal y como hoy se entiende. 


El segundo porque esa oficializaci6n se efectud en época mas tardia 
y sobre las pautas ya castellanas impuestas. En tal imposicion castella- 
nista hay que observar dos niveles diferentes: 


a) La confluencia con algunas tendencias centroasturianas, 0 mejor 
ovetenses (monoptongaciones, ausencia de metafonia por -u, -i; 
ausencia de ch para LJ, C’L, G’L en zonas de occidente; ausencia 
de grafia para [d] antecedente de [ts]; ausencia de grafia para la 
aspiracion de f- en oriente, etc.). 


b) La imposicién que frena las posibilidades de desarrollo autécto- 
no del mismo asturiano del centro que si no plenamente triunfan- 
tes en la época medieval que analizamos, si estaban suficiente- 
mente generalizadas como para pensar razonablemente en su 
desarrollo escrito posterior. 


En este sentido podemos considerar favorecidas por la imposicién 
castellanista: la generalizaci6n de top6nimos y antrop6nimos en -o; la 
presencia de plurales en -as en el centro; la presencia de /-; la presen- 
cia de g (ante palatal) o de j; la presencia de -d- < -t- en muchos con- 
tinuadores de -ATUM, -ETUM, -ITUM. Es posible también que a la caste- 
llanizacion se deban numerosos apellidos en -ez hoy generales en 
Asturias frente a los mds _tradicionales en -iz 0 en -i. En este sentido 
bastantes Ldpez, Alvarez, Pérez, Rodriguez no son sino deformacién de’ 
los correspondientes Lldépiz 0 Llope, Alvare, Peri, Rodrigui, etc. La cas- 
tellanizaci6n de la administraci6n llevé también a sustituir otras refe- 
rencias denominativas todavia usuales y relativas al lugar de proceden- 
cia (Antén del Cuetu) 0 a relaciones familiares: Xuan de Maria 
Pepe’Juan (hijo 0 marido de) Maria (hija o esposa de) José’, etc. 
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La castellanizacion no debe confundirse con lo que en si ya eran ten- 
dencias asturianas generalizadas, como se ha dicho, pero si es respon- 
sable de un sinnumero de desatinos, impensables si no hubiera sido por 
la presencia de esa lengua en Asturias en una situacién de bilingiiismo 
diglésico. La castellanizacién impuesta en la lengua escrita produjo 
una sustitucion de la lengua autéctona en las clases dominantes —las 
que tenian acceso a la escritura— desde la Ultima parte del s. xIv y tuvo 
una gran influencia cuyo peso se manifiesta en el presente dado que la 
administraci6n siguid desde entonces los modelos castellanistas —o 
los que pretendidamente entendia como tales— no sdlo en la lengua 
escrita sino en todos los niveles que, como los onoméAsticos, estan en 
intima relaci6n. 
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6. EL CASO 


6.1. El paso del latin hablado a los romances, como se ha venido 
sefalando desde Wartburg, esto es el paso de una lengua sintética a 
otras analiticas, conllev6, en la practica, la eliminaci6n de las declina- 
ciones latinas y la profunda modificacién de la conjugaci6n. Los facto- 
res que colaboraron en tal sentido son harto conocidos en el nivel lin- 
giifstico: 

a) Evoluciones fonéticas que condujeron a la confusi6én de las de- 
sinencias portadoras de la expresi6n de género, nimero, caso asi 
como de tiempos, modos y voces verbales. 


b) Generalizaci6n de construcciones preposicionales, que sdlo 
modestamente se producian en latin clasico. 


Estas opiniones habian contado con la aquiescencia general y todo 
el mundo las daba por acertadas. Indudablemente habian de puntuali- 
zarse muchos extremos, pero por lo que afecta al caso, por ejemplo, 
muy poco se decia. Se aludia, eso si, a la pervivencia de una declina- 
cin bicasual en la antigua Galia y tierras inmediatas, asi como en el 
rumano de nuestros dias, pero no se iba mucho mas alla para el resto de 
las lenguas, a juzgar por la escasa bibliografia sobre estas cuestiones. 
Un autor como Menéndez Pidal que tanta atencion presto al estudio de 
una de las lenguas romances de la Peninsula Ibérica, el castellano, resu- 
mia este punto afirmando “las desinencias casuales latinas se olvidaron 
usdndose solo el acusativo; de los otros casos queda algtin recuerdo en 
palabras aisladas” (MGHE § 74). 


En un sentido similar apuntaba Garcia de Diego: “Los pocos ejem- 
plos conservados de la declinaci6n latina fuera del acusativo son cul- 
tismos eclesidsticos, de la administraci6n 0 voces técnicas” (Garcia de 
Diego 1979: 202). La misma opinién en cuanto a la ausencia generali- 
zada de casos en los continuadores de las palabras romances la expre- 
saban Alvar-Pottier en su Morfologia (Alvar-Pottier 1983: cap. V). 
Poquisimos son los ejemplos citados por Silva Neto para el portugués 
(Silva 1970: § 16) y reducidfsimos los que Badia i Margarit consigna 
en el catalén (Badia 1951: 247). 
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Lausberg también afirmaba que “en amplias zonas de la Romania se 
encuentran formas de genitivo petrificadas. También el ablativo dejo 
huellas residuales. El locativo pervive en toponimos. El nominativo 
asume normalmente la funci6n del vocativo” (Lausberg 1965: 11, 22). Si 
bien para el francés y el occitano se reconocia la existencia de una 
declinacién bicasual que irfa desapareciendo a lo largo de la Edad 
Media, se consideraba que en los demas romances centro-occidentales 
se extinguia antes de la época literaria, aunque habian pervivido en 
estas lenguas huellas de su antigua existencia. 


Ante esta panoramica cabe preguntarse, en un trabajo como el pre- 
sente, cudles son los restos casuales que conserva el asturiano y en qué 
medida afirman o contradicen lo que se ha generalizado para las len- 
guas hispanicas. 


6.2. PERVIVENCIA DE LA CATEGORIA DE CASO 


Pese a que la categoria de caso fue arruinada en el paso del latin al 
romance, no puede mantenerse, stricto sensu, que haya sido eliminada 
por completo dado que, en primer lugar, una triple distincidn de caso 
(nominativo / acusativo / genitivo) debid de pervivir, con mayor o 
menor coherencia, en la lengua hablada al menos hasta los primeros 
siglos preliterarios como manifiesta la antrotoponimia a la que haremos 
alusiOn en el epigrafe siguiente (§ 6.3.f.). Por otro lado, entre los pro- 
nombres personales se ha mantenido tal categoria, al menos parcial- 
mente, contraponiendo nominativo / acusativo / dativo, o bien nomina- 
tivo / acusativo como se manifiesta: 


6.2.1. Pronombres personales. 


a) De 1* persona: yo / me / mi (< EGO (REW) / ME (REW) / MI < MIHI 
(OLD) 


b) De 2* persona: tu / te / ti (< TU / TE/ TIBI) 
c) De 3* persona: é13% - ella - ello / lu - la - lo / -y (< ILLE - ILLA - 
ILLUD / ILLUM - ILLAM -ILLUD / ILLT) 


Sin embargo, en los correspondientes plurales parece que la oposi- 
cion de caso obedece a pautas no estrictamente etimoldégicas (como 


333 Es posible también la expresién plena palatalizada, elli, con sus correspondientes varian- 
tes con -/./- y con metafonia por -i, al menos en amplias zonas asturianas. 
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evidencian las expresiones de primera y segunda persona) sino anal6- 
gicas con el singular: 


a’) nosotros - nds / nos?34 


b’) vosotros - vés / vos?>> 


c’) ellos - elles**® / los - les / -ys337 


La distincién casual queda manifiesta en ejemplos como los que 
siguen: 


a) yo recibo / recibidme en casa / recibidmi’l quesu || nds nun nos 
llevantamos 


b) tu recibes / recibiéte en casa / recibioti’ 1 quesu || vés nun vos lle- 
vantdis 

c) él recibe / recibidlu en casa / recibid-y el quesu || ellos reciben 
/ recibiolos en casa / recibid-ys el quesu. 


Geograficamente ha de tenerse presente que la triple distinci6n (§ a, 
§ b) sdlo pervive a ambos lados del rio Seya. En el resto del territorio 
asturiano esta generalizada la triple distincion sdlo en § c), pues en § a) 
y § b) la oposicion de caso se limita a nominativo / acusativo. La situa- 
cion en los plurales (a’, b’, c’) es similar en todo el asturiano. 


6.2.1.1. Pese a cuanto antecede debe sefialarse que la triple distinci6n, 
segun se constata mas arriba, debid de haberse extendido por amplias 
zonas del dominio, a juzgar por la siempre escasa documentacion 
medieval (Garcia Arias 1979-80); en efecto, en documentos redactados 
en Uviéu en el s. xii pueden leerse testimonios fidedignos como los 
que siguen: 


(1) “a los monges de San Vicenti quando me recibiront consigo e mi 
dieront racion ... “ (D a. 1256) 


334 En occidente nosoutros - nds / nos. 

335 En occidente vosoutros - vds / vos. 

336 Eyidentemente, ni el masculino ni el femenino son la expresién debida al nominativo plu- 
ral latino ILLI, ILLAE sino fruto de la propagaci6n analégica de las expresiones singulares. 


337 La expresiOn varia, diat6picamente, especialmente en la 3° persona no sdlo porque pueden 
darse plurales en -as y palatales en -/./- 0 alternancias sin palatal o con palatal para los acu- 
sativos, sino porque el dativo puede manifestarse también por los significantes -/.ly, -yt, 
-yyi, -chi (todas ellas con sus variantes mas evolucionadas en -e). 
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(2) “ora saviendome engannado ... diestesmi en desenganno quatro 
morabetinos” (SP h. 1300) 


(3) “e por este desenganno que mi ora dades dovos los tres quartos... 
e otorgome por bien desengannado” (SP h. 1300) 


(4) “e esta mercet que mi ende feziestes ...” (D a. 1256) 
(5) “monesterio hu me mando soterrar” (D a. 1256) 


(6) “que mi diades...tres moyos de pan” / “que me soterredes” (MB 
rp en Er s foe 


6.2.1.2. Origen de las expresiones del dativo de 3° persona. Desde el 
dativo latino ILL1, segin el contexto fonico, pueden explicarse los resul- 
tados asturianos actuales: 


7 lly (centro-oriente, A) 
a) ILLI + consonante > *eddi — I.ly (B-c-p)**8 


7 *ekyi > yyi (branas) 
b) ILLI + vocal > *ejj 
\. yi33? > y (centro-oriente, A) 


Los plurales son mera expansion de los singulares aunque con una 
diferencia: en buena parte del centro-oriente asturiano se observa que 
hay hablantes que sustituyen las variantes etimoldgicas plurales en -ys 
por otras en -yos (dio-ys pan 0 dio-yos pan) como manifiesta el astu- 
riano normativo. Las expresiones en -yos han de considerarse simple 
generalizaciOn analogica impuesta desde los correspondientes nos y 
vos de la primera y segunda persona del plural. 


6.2.1.3. Continuadores del lat. EUM, EAM (cf. Garcia Arias 1990). Los 
actuales referentes pronominales de tercera persona se formaron, como 
resulta facil de ver, sobre los continuadores de ILLE, ILLA, ILLUD. Sin 
embargo en la lengua medieval hay muestras evidentes de un referente 
de 3* persona “yo”, “ya”, “yos”, (“yas”). Los ejemplos nos los ofrece 


338 Desde esta expresién pueden seguirse casos de chefsmo. 


339 En la actualidad pervive en puntos mds o menos aislados del dominio aunque fue un resul-- 
tado bastante general y previo a los resultados hoy generales de tipo -y, cuya grafia no 
debe de hacernos olvidar que se trata simplemente de un fruto de la pérdida de la -y- tan 
frecuente en asturiano; en efecto, desde -())i > -i (grafia “-y”). 
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fundamentalmente el Fuero de Zamora (donde no se consigna el feme- 
nino plural) y algunos documentos de Le6én publicados por Staaff 
(donde slo se documentan las expresiones femeninas). Son ejemplos 
de este tipo: 


(1) “e se aquesto non quisier fazer, elos iuizes dela uilla de Camora 
yo fagan fazer; e se non lelo fizieren fazer, cayales en periuro”’. 


(2) “e se ye la non quisieren dar, pecheyo como yaz escripto en este 
libro”. 

(3) “omne que denostar a otro denuestos deuedados, desdigayos e 
caueyos e metallelos so tierra e peche”. 


(4) “et se esto non fezieren e ya sacudieren sea sen calumja”. 


(5) “se yo non prouaren ata quatro dias peychele...” 


En mi opinion se trataria de continuadores del acusativo de IS, BA, ID, 
con una evolucién totalmente aceptable en nuestro dominio*””: 


EUM**! —» *jeu 
\. *jau > you > yo (del mismo modo que vemos en EGO > 
you > yo) 


EAM — “*jea 
\, *jaa > ya (de modo similar a MEAM > mia)*4? 


Frente a esta interpretaci6n se ha intentado ver en las expresiones del 
tipo yo el resultado de la fusion de un dativo (ye) + un acusativo (yo) 
‘le lo’ > ‘se lo’ (Lorenzo 1994), lo cual, en principio, no parece des- 
cabellado aunque supondria aceptar: 


a) un cambio fonético *yeyo — yo, *yeya > ya 


b) una cierta contradiccion en la escritura (ciertamente aceptable 
pero innecesaria) con las combinaciones en tal caso equivalentes 


340 En algunos textos medievales (p.e. en MC) quiza pudiera discutirse acerca de posibles con- 
tinuadores del nominativo Is si bien no son faciles de separar de los que se originan en 


IPSE. 
341 Bn cit 1401 se constata IUM. 


342 Quizé esto nos llevarfa a postular una evoluci6n similar para el dat. EI > *jei > ye > yi que 
pudo haber conflufdo con los continuadores de ILLI anteriormente vistos. La tinica obje- 
cién que podria ponerse seria, quizd, la que ofrece la variante de las bravas yyi [kyi] que 
parece exigiria unos origenes con LJ. 
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lelo (1), yela (2), llelos (3) que aparecen inmediatamente en el 
mismo texto. 


Lo que no parece adecuado es intentar ver en yo un galleguismo por- 
que en esa lengua se consigue ciertamente una contracci6n de dativo 
(ILLI) mas acusativo (ILLUM) pero, l6gicamente, con una realizacién 
palatal lateral lle (l)o > Ilo. 


6.3. RESTOS DEL NOMINATIVO 


Resulta dificil encontrar, por razones de evoluci6n fonética, conti- 
nuadores de la vieja expresi6n de nominativo latino, aunque creo que 
podemos dar cuenta de algtin ejemplo, incontestable por sus particula- 
ridades fénicas: 


a) Los citados pronombres personales: EGO > yo, TU > tu, ILLE > él- 
elli 


b) Los demostrativos masculinos: ISTE > esti, IPSE > esi, -ILLE > 
aquelli 


c) El apelativo res ‘nada’, ‘res’ proveniente del latin RES (REW), de 
génesis diferente del nombre actual ren ‘nada’ formado, quiz, 
en el acusativo en la expresién latinizante “nulla ren” (MC a. 
1240). La diferenciacién casual hoy pervive inicamente a efec- 
tos fonicos. 


d) Algunos masculinos en -er: ALTER > oitre (Qu) / ALTERUM > 


outru (Tb); quiza COLUBER (OLD) > cuélebre, MONS SACER > 
Muxegre (Mo). 


e) Algunos antropo6nimos en -os: MARCUS > Marcos, CAROLUS > 
Carllos, junto a una amplia lista documentada. Quiza también se 
nos manifieste en una serie de antrotopénimos: 


*VINDONIUS > Benduefios (Ll), DUAstUS > Duesos (Ci), DuRtus > 
Duyos (Ci), BERULLUS > Grullos (Cd), SUCARIUS > Sueros (Mi), 
*TITIANICUS > Tezangos (Rs), (Villa) GUDESINDUS” (a. 974) > 
Gusendos (de los Oteros, Leén), “Villa Anmaldus” (a. 1043), 
“Villa Amandos” (a. 1077) > Villamandos (Le6n), “Via Dangos” 
y “Via de Angos” (a. 1122)*43 — Villadangos (Le6n), etc. 


343 Garcia Martinez 1992: 204. 


300 


Gramatica Histérica de la Lengua Asturiana 


f) Antrop6nimos de origen germdnico: ATTILA, BERA, DANILA, 
FROILA, FAFILA, WAMBA*“4, WIMARA que, en ocasiones, han 
pervivido en la antroponimia (nom. Fruela, Favila, Bera / ac. 
Froildn) pero, en otros, dejaron muestras claras en la toponimia 
asturiana (y nortepeninsular) del uso de una declinacion trica- 
sual (nominativo / acusativo / genitivo) en el periodo preliterario 
(cf. Garcia Arias 2002b): 


Gradatila (Ast) / Atilan (Ast), Atidn (Gal) / Atides (Port) 

Torre de Bera (Port) / Beran (Gal), Bera (Cat) / Veranes (Ast) 
Daia (Port) / Deilan (Ast) / Deilds (Gal), Deldes (Port) 
Fromista (Palencia) /Formistan (Gal) / Firmistdns (Gal) 
Guimara (Port, Le6én) / Guimardn (Ast)**5, Guimerd (Cat) / 
Guimardes (Port). 


g) Algin top6nimo como Trixunu ‘detras del lugar llamado Xunw’ 
(Tb) < IUNO (OLD). 


h) El te6nimo DEus (REW) > *diaus > dio(u)s. 


i) La expresién bonos dies ‘buenos dias’ que acaso presente un con- 
tinuador del apelativo latino de la 5* declinacion, el singular 
DIES, luego atraido a la 1* y generalizado como dia. Resulta, de 
todas maneras, dificil de demostrar esta hipdtesis a no ser que 
llamemos en nuestra ayuda al uso mas general en las lenguas 
peninsulares que, a excepcion del castellano, emplean la expre- 
siOn singular para el saludo diario. En nuestra opinion DIES pudo 
haber pervivido en la frase hecha unicamente, un poco en el 
mismo sentido que logr6 sobrevivir la -s en expresiones del len- 
guaje administrativo a todos tiempos cuya terminaciOn -os no es 
sino la adaptacion del neutro TEMPUS en -US (“a todos tiempus” 
(SP a. 1236) / “a todo tempo” (SP a. 1239)). Del mismo tipo es 
el neutro STERCUS (REW) conservado hoy como aparente plural 
estiercos ‘estiércol’ (Cb) aunque hubo tendencia, como en 
“tiempos”, a eliminar la -s, ““estierco” (MC s. xin, p. 265). 


Cabe decir, sin embargo, que en la documentacién medieval es fre- 
cuente el mantenimiento de “dies” en plural incluso en documentos que 


344 Podria ser el origen de Guanga, monte entre los concejos de Grau y Uviéu, que aparece 
como “Boanga” (DCO, a. 857 c. xi). 


345 {Jal de Guimara” (SV a. 1170). 
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no usan plurales en -es**°. En el asturiano de tipo central desde el plu- 
ral DIES se fue a una evoluci6n fénica esperable > diis > dis ‘los dias’ 
donde se reinterpreté el paradigma y se generaliz6 también un singular 
analégico, hoy con poca vitalidad, di ‘dia’. 


j) Rodriguez-Castellano (1954: 194) pretende que incla ‘yunque’ y 
gorgoyo ‘gorgojo’son también dos continuadores del nominati- 
vo latino. No es aceptable en el primero de los casos (§ 4.5.4.9.); 
en gorgoyo creemos que se trata de un ejemplo equiparable a los 
castellanos gorgojo, pavo, buiho que fueron considerados por 
Garcia de Diego (RFE VI, 1919) como falsos nominativos 0 regre- 
siones del acusativo en -6n para evitar su asociacion con aumen- 
tativos. Acaso sean también regresiones algunos ejemplos aisla- 
dos como ast. ratu ‘rat6n’ frente a cast. raton; fura ‘marta’ fren- 
te al cast. hurona, hur6n (DCECH s.v. hurto). Posiblemente tam- 
bién esperteyu ‘murciélago’ en relaci6n a VESPERTILIO, -ONIS. Lo 
mismo también el top6nimo Lluanco si representa una etimolo- 
gia *ILLUM ANCONEM. El ast. buzacu ‘milano’ ha de entenderse 
como un despectivo buzacu**’ — *buzu, expresi6n que supongo 
rehecha desde el etimol6gico *buzén < BUTEONEM (OLD). 


Por otra parte, el término medieval “maestre” (AAA a. 1304) o 
“mestre” (PAU a. 1289) podria entenderse tanto desde el nominativo 
como desde el vocativo (a veces mas parece un titulo que un vulgar 
apelativo), contrapuesto, evidentemente, al acusativo: 


7 maestru — mayestru 
MAGISTER (REW) — MAGISTRUM 


‘\ mestru (“mestro”: FX p. 227) > mestrén 


6.3.1. Hay un dato documental que nos permite fechar la pérdida del 
nominativo, tal vez, en torno al siglo x. La raz6n la encuentro en tres 
referencias a un mismo topdnimo situado en la actual provincia de 


Leon, citado en la documentaci6n de la catedral de Uviéu del siguien- 
te modo: 


a) “uillam quam dicunt Sancti Emiliani que ab antiquis uocabatur 
Sanctos Medianos” (DCO a. 905). 


346 Asf en documentos de SP de los siglos xi y xIVv. 
347 “Tohan busaco” (DCO a. 1276). 
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b) “villa que dicitur Sancti Emiliani qui ab antiquis uocabatur 
Sanctos Medianos” (DCO a. 906). 


c) “ecclesiam que uulgus uocat Sanctos Medianos” (DCO a. 908). 


Las diferencias de precisién son relativamente dignas de ser tenidas 
en cuenta, puesto que en §c se nos dice que todavia la gente denomina 
(“uulgus uocat’”) a la “ecclesia” (o “uilla”) Sanctos Medianos, mientras 
que en §a, $b solo recordaba (“uocabatur’”’) tal denominacion. Se trata 
de dos maneras de referirse a un mismo lugar, no contrapuestas etimo- 
l6gicamente sino en sobreposicién, determinadas bien por la cronologia, 
como parece querer dar a entender el escriba (dicunt / uocabatur, dici- 
tur / uocabatur), bien por la estratificacion lingiifstico-cultural de los 
hablantes, bien por ambas al mismo tiempo. En nuestra opinion el escri- 
ba contrapone la expresiOn de genitivo (Sancti Emiliani) a la portadora 
del nominativo (Sanctos Medianos) y testimonia la vigencia de una 
declinaci6n con al menos dos casos. Para nosotros “Sanctos Medianos” 
no es sino una transcripcion deficiente de la evolucién romance del pre- 
tendido SANCTUS EMILIANUS, cuyo segundo término, en boca del vulgo, 
presentaba los siguientes fendmenos, todos totalmente esperables: 


a. Pérdida de la dtona inicial, en el contexto interténico. 

B. Modificacion de la palatal atona (1 > e). 

y. Palatalizacién de LJ, aqui sugerida gracias a la combinacion “di 
+ vocal”. 


6. Continuacién de -US > -os, perfectamente explicable desde el 
vocalismo. 


6.4. EL VOCATIVO 


Los ejemplos asturianos que podemos ofrecer no son muy explicitos 
y en buena medida pueden aceptar otra explicacién; el hecho de reu- 
nirlos aqui se debe a que con frecuencia aparecen en interpelaciones, lo 
que podria avalar antiguas flexiones vocativas; consideramos como 


posibles continuadores: 


HOMO (REW) > hom - ho, *NINNAE (fem.) > né, *NINNE (masc.) > 
*NINNI > nin. 


Los tres ejemplos nos muestran s6lo su posibilidad de aparicion en 
interpelaciones 0 exclamaciones: 
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Si, ho, si ‘si, hombre, sf’; non, ho, non ‘no, hombre, no’; claro, 
ho ‘claro, hombre’; jvaya hom! ‘jvaya, hombre’; si, hom ‘si 
hombre’, etc. 


Sin embargo es posible su alternancia con la expresiOn del antiguo 
acusativo: Si, home, si; n home, non, etc. 


Lo mismo ocurre a né con relacion a ne(na) - ne(fia) ‘nina’; también 
a nin con relacién a nenu - nefu ‘nifo’ (e incluso nenin ‘ninito’). Para 
que nin sea entendido como continuador del citado vocativo exigiria un 
paso intermedio con metafonia; sin embargo también podria conside- 
rarse fruto de un resultado de la aféresis del diminutivo de nenu - neu 
= (ne)nin - (ne)hin > nin - hin. En cambio el femenino correspon- 
diente, nina (si, nina, si) ha de considerarse una generalizacién anal6- 
gica desde el masc. nin (si, nin, si) 0 desde el diminutivo (ne )nina. 


Quiza las expresiones ma, pd, asi como sus variantes pai, mai, ten- 
gan una aceptable explicacién desde los descendientes de PA(T)E(R) y 
MA(T)E(R), aunque resulta muy problematico separarlos de las expre- 
siones del acusativo con las que, en la practica, acaban confluyendo, 
previa la metatesis de la -r, PATREM, MATREM. Otro tanto puede decirse 
para “frade” (SV a. 1177), paralelo de padre y madre. Desde la expre- 
sidn continuadora del nominativo 0 vocativo, FRA(T)E(R), 0 del acusati- 
VO, FRATREM, podria tener explicacién la forma abreviada fra(dje o 
*frad(r)e > “fray” o “frey”, pero en este punto no debe olvidarse la 
influencia occitana (“fraire”) ampliamente documentada. 


Muy aventurado resultarfa proponer para el continuador de SOROR 
(REW) — “sor” un origen vocativo, tanto mas cuanto que la misma 
documentaci6on nos ofrece la muestra clara del continuador del acusa- 
tivo SOROREM (REW), “serore”, “seror’ (SP a. 1215), “selor’ (SP a. 
1305), mas explicitas, indudablemente, que “soror” (SP a. 1247) de 
cuya acentuacion nada podemos decir. 


Finalmente es aceptable sefalar como posibles continuadoras del 
vocativo las expresiones usadas a modo de imprecaci6n para referirse 
al diablo: demontre, diantre, demongre, diafie. Las tres primeras po- 
drian estar formadas sobre deformaciones de DAEMONIUM (OLD) y la 
ultima tal vez sobre DECANUM (REW) — *DECANIUM, eufemismo aplica- 
do a Satanas 0 a otro espiritu maléfico al que se consideraba con mando 
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sobre otros espiritus. Curiosamente tanto demongre como diafie admi- 
ten los apelativos usuales masculinos con expresi6n continuadora de lo 
que pudiera ser un acusativo, demongriu, diafiu. 


6.5. EL ABLATIVO 


Para el asturiano, igual que se ha hecho para otras lenguas, debemos 
sefalar como restos de ablativo los numerosos adverbios en -mente, 
cuanto, tanto, como. Por otro lado, LOCO (REW) ha dejado su continua- 
dor adverbial //ueu. 


Se constatan también viejas construcciones de preposicién IN + 
ablativo: 


IN HOC ANNO > enguafo - anguano (“enguanno”: DCO-F a. 
1296); (IN) HAC HORA > agora, enagora; *INDE HAC HORA > 
andagora ‘por el momento’; (IN) IPSA HORA > “essora’’>48. 


Otras viejas muestras de preposicion seguida de ablativos las encon- 
tramos en: PER HOC > pero, PRO HOC > poro ‘por eso’. El término inte- 
rrogativo ,acuéi? *; verdad?’ representa un continuador de un ablativo 
arcaizante ATQUE HOCE? Migo, tigo, sigo no son continuadores de las 
expresiones latinas MECUM, TECUM, SECUM, pues de ser asi deberfamos 
esperar otro vocalismo ténico; la tonica que justifica los resultados cita- 
dos debié de sufrir la influencia analogica de los correspondientes con- 
tinuadores de MIHI > mi, TIBI > fi, SIBI > si, al igual que los compuestos 
co(n)migo, contigo, consigo. 


Dudo, en opinién distinta a Lapesa (FA p. 59), que deban ser inter- 
pretados como “ejemplo afadible a los pocos restos de ablativo latino” 
los términos “prinde’”, “prindes”, dado que los considero, al igual que 
brinde, algame, etc., verdaderos sustantivos deverbales formados sobre 
los correspondientes prindar, brindar, algamar. Lo mismo ocurre con 


348 Las construcciones con IN > en perviven no solo en los ejemplos arriba vistos sino en otros 
muchos en que en precede a otra preposicién 0 adverbio con un afan de reforzamiento: 
(1) “quomodo illas habuera in ante” (SV a. 1028) (hoy enantes) 

(2) “ut ex isto die in antea” (SV a. 1131) (hoy enantia) 
Tales usos llegan a nuestros dfas hasta el punto de haberse formado el compuesto ensin, de 
uso similar a sin en construcciones plenamente romances. Construcciones ya plenamente 
asturianas aparecen en las contracciones “ena”, “eno”, “enas’’, “enos” e incluso con el con- 
tinuador del nominativo ILLE, articulo e/, “ene”, en numerosos ejemplos dados por Staaff 


(1907, a. 1264). 
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el llante con relacion a llantar ‘plantar’ y con el sinénimo /langue en 
relacion a llangar. 


Es posible, por otra parte, que sean continuadores de un ablativo 
algunos sustantivos que aparecen en compuestos verbales del tipo 
MANU TENERE > mantener, MANU FERIRE > manferir — malferir (con 
atraccion del adverbio mal-), mancorniar ‘atar la pata delantera (mano) 
de la vaca al cuerno para que no pueda ir lejos’, etc. 


6.5.1. La toponimia puede dar cuenta de algtin ejemplo continuador de 
ablativo; sin embargo hoy es prdcticamente imposible, en principio, 
ofrecer muestras fiables en singular, puesto que los ablativos confun- 
dieron sus resultados con los correspondientes acusativos. No ocurre lo 
mismo en plural, donde si seria posible encontrar algun dato aunque 
quepa la confusi6n con los dativos: Agues (Sb) parece continuador de 
(SALTUM DE) AQUIS, y no de AQUAS, puesto que, en este ultimo supues- 
to, no deberia haber perdido el [w] (§ 3.2.8.1.2.). El Natahoyo (Xx) pre- 
senta un continuador de ablativo precedido por la preposici6n IN > en + 
antropénimo, con pérdida del primer elemento vocdlico, como les ocu- 
tre a una serie de apelativos, especialmente verbos: enarcar > narcar, 
enaguar — naguar, enaspiar > naspiar, enamoriscase — namorisca- 
se, etc. En efecto, la documentacién medieval podria indicarnos que la 
n- actual se debe a tal combinaci6n puesto que frente a “uilla nomina- 
ta Ataulio” (DCO a. 1078), “uilla Ataulio integra” (DCO a. 1080), una 
copia del s. x1 (DCO, n. 17, a. 905) cita “In Nataleo”. 


6.5.2. Nada tiene de raro que se hayan formado topénimos de esas 
caracteristicas puesto que, a lo largo de la Edad Media, siguiendo un 
modelo ya presente en el latin, son frecuentes esas construcciones tanto 
al norte como al sur de la cordillera: 

(a) “locum predictum in Autura” (SV a. 946) 

(b) “in loco que dicent in Quoloto” (SV a. 1043) 

(c) “En lugar nomnado enas rregueras del Carrical” (MC a. 1277) 

(d) “en llugar pernomrado ennas Caruas” (MC a. 1283) 

(e) “en lugar nominado en Val Cauado” (MC a. 1283), etc. 


Una muestra del uso locativo de la preposicién en ha quedado fosi- 


lizado en alguna construccion del tipo en casa > en ca que significa: 
no solo ‘en la casa de’ (ta en ca Anton), ‘ala casa de’ (va en casa Pedro, 
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vieno en ca Maria), sino ‘la casa de’ (los d’en ca Xuana son cuatro ‘los 
de casa de Juana son cuatro’, esto ye en ca Lluvisa ‘esto es la casa de 
Luisa’ ). 


6.5.3. Mas dificil de demostrar es que los numerosos top6nimos en -és 
(Avilés “Abilies”, Vendiyés, Oriés, Guruyés, Adralés, Aroncés, 
Caraviés, Cayés, Caés, L.lumés, Oreyés, Ouvés, Pinl.lés. Robés, Truyés, 
Urbiés, Retumés, Retruyés, Corés, etc., Garcia Arias 2002a: 269) pue- 
dan ser continuadores de un ablativo, acaso restos de una construcci6n 
del tipo (IN UILLA) ABILIENSE, (IN UILLA) PENTILIENSE, etc., pues fonéti- 
camente podrian continuar también formaciones en acusativo. 


6.5.4. Por otra parte, toda una serie de top6nimos en -es también po- 
drian ser continuadores de un ablativo: Llaifies, Lladines, Lleces, 
Perlleces, Llicenes, L.luarnes, Trelles, Perl.lunes, Quintueles, 
Pintueles, etc.; sin embargo, lo cierto es que nos inclinamos por consi- 
derarlos mas bien continuadores de un genitivo analdgico en -IS, segun 
veremos en otro momento (§ 6.6.2.b.). 


6.6. EL GENITIVO 


Fuera de los formulismos 0 estereotipos del lenguaje administrativo 
civil o eclesidstico son pocos los continuadores genitivos que se obser- 
van en la lengua hablada; quiza4 puedan resumirse brevemente sefialan- 
dolos de pasada: 


MarTIS DIES (REW) > martes, IOUIS DIES (REW) > xueves, UENERIS 
DIES (REW)**? > vienres, *PEDIS PINUM > picipin ‘(juego de) la 
pata coja’, *PEDIS PINARIUM > pizpineiru ‘palo que atraviesa la 
cabeza del arado y sujeta las penas’, PEDIS UNGULA (DCECH) > 
pezunha — pezunu. 


Es posible que a esta lista podamos afiadir alguno mas, como AQUAE- 
DUCTUS (REW) (“aquaductu”: SV a. 1073) > aguatuchu*°, FILIUM 
EccLESIAE > feligrés (“feligresia” a.1217; “ferigleses” en 1205) y quiza 
otros como RIUI ANCONEM > rinc6én, RIUL ANGULUM > Riafu (Vv, Llg, 
Tb), COTEM (REW) — RIUI *COTONEM > regodén ‘piedra de rio’, LAURI 


349-Y por analogia Ilunes < *LUNIS < (DIES) LUNAE, miércoles < *MERCORIS <— (DIES) MERCURII 


350 Considerada como expresién metafonética dado que se propone un plural aguatochos (LI). 
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BACA (OLD consigna un compuesto plural LAURI BACAE)*°! > luribaga 
‘baya del laurel’, PETRAE FISSUM > “petrefixum” (SV a. 1058), “illos 
petreficxos (SV a. 1114), “illos petrafissos” (SV a. 1169), FORUM IUDI- 
cuM > Fueru Xulgu, *LIBER CODICUM > “Libro (del) Codo”. 


6.6.1. Un posible resto del antiguo genitivo lo encontramos en expre- 
siones ya romances de algun uso posesivo. En efecto, consideramos 
que las expresiones de miou > de mio ‘mio’, de tou > de to ‘tuyo’, de 
sou > de so ‘suyo’, de nuestro - de nueso ‘nuestro’, de vuestro - de 
vueso ‘vuestro’ pospuestas al nticleo nominal e invariables en género y 
numero (el nefu de mio, la nefia de mio, la xente de mio, los nefios de 
mio, les nefies de mio) pueden tenerse por continuadoras analiticas (con 
preposicién de) del genitivo de los pronombres personales, que fueron 
usados frecuentemente para indicar la posesi6n: 


MEI > *miei - *miai 

SHON SS EGY! 

SUI > *soi 

NOSTRUM > nuestro - nueso 
UOSTRUM > vuestro - vueso 


Desde *toi, *soi, con combinaciones [oj] no muy usuales en la len- 
gua y confundidas con el diptongo [ow], se habria abocado a tou, sou>*? 
no sdlo familiares en cuanto al tipo de diptongo sino plenamente con- 
cordantes en contenido con las expresiones continuadoras de los pose- 
sivos TUUM > tou > to, SUUM > sou > so*>. Tal proximidad fénica y 
semantica favorecié el uso.de ambas estructuras y que, anal6gicamen- 
te también, se modificara la expresion del continuador de MEI > *miai 
— *miau > miou > mio. La unica diferencia entre los derivados de MEI 
y los de MEUM estriba en que en las construcciones analiticas no se pro- 
duce variaci6n ni de género ni de numero por una causa obvia y con- 
tundente: no era posible encontrar variacion ni de género ni de nimero 
en sus antecesores hist6ricos, el pronombre personal en genitivo. Si era 
posible, en cambio, la variacidn de género y numero en las construc- 
ciones derivadas de MEUM, TUUM, SUUM ponte si tenian variacion de 
género y de numero (Garcia Arias 1979-80)°>4. 


35! También es nombre que lleva un individuo citado asf (DCO a. 812 c. x1). 
352 Tgual que FUIT > foi —> fou (§ 3.1.10.). 
353 -Ya en el s. XI: “so marito” (SV a. 1028). 


354 Serfa interesante investigar sobre si entre las causas que favorecen la indistincién de géne-~ 
ro en los posesivos centro-orientales mio, to, so esté la del influjo de las formas analiticas. 
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En nuestros documentos medievales, en latin y en asturiano, encon- 

tramos ejemplos que nos muestran el proceso al que hemos aludido: 

(1) “per termino de illa sorte de mei” (SV a. 1050) 

(2) “grant costa de vostro” (SP a. 1255) 

(3) “de fondos de vostro” (SP a. 1303) 

(4) “tierra de vostro” (SP a. 1303) 

(5) “tierras de vostro” (SP a. 1303) 

(6) “nin fillos nin nietos de so” (SP a. 1309) 

(7) “non tenia sello de mio” (MB a. 1310) 

(8) “fillo o filla de mio” (MB a. 1351) 

(9) “bienes desembargados de so” (SP a. 1356) 


(10) “e venimos a esta guerra, ca non avemos de nuestro” (Otas de 
Roma, Baird 1976: 53) 


(11) “una taga que tien de mio” (Fernandez Suarez 1993: 20, a. 
1397) 


(12) “los otros mios bienes e rayzes que de mio remanescieren” 
(Fernandez Suarez 1993: 21, a. 1397) 


(13) “que gastaron ellos de suyo” (Fernandez Suarez 1993: 27, a. 
1397) 


6.6.1.1. Los posesivos mio, to, so. Como acabamos de decir, pese a las 
apariencias por la proximidad de las expresiones y de los contenidos, 
no deben de confundirse las construcciones que se originan en los pro- 
nombres personales latinos que acabamos de ver con los correspon- 
dientes posesivos latinos MEUM, TUUM, SUUM que presentaban variaci6n 
de género dando lugar a una evolucion perfectamente esperable en 
nuestra lengua: 


MEUM, > mieu - *miau > miou (— ast. centro-oriental mio) 
TUUM > tou (— ast. centro-oriental to) 
SUUM > sou (— ast. centro-oriental so) 


MEAM > mia - mia (ast. centro-oriental mio)*>° 
TUAM > tua - tia (ast. centro-oriental to) 
SUAM > sua - sua (ast. centro-oriental so) 


355 La variante femenina también se constata en la Edad Media como “mie” (DCO a. 1263) y 
es expresiOn que hoy se conserva al sur de la cordillera junto a las demas femeninas. 
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El sistema pleno pervive todavia en las variantes asturianas de tipo 
occidental (y en gallego-asturiano) donde se distinguen los usos mas- 
culinos / femeninos. En el asturiano de tipo centro-oriental se ha pro- 
ducido, por el contrario, una reducci6n que ya empieza a detectarse en 
la Edad Media y que afecta, como es légico, a la eliminaci6n de los dip- 
tongos secundarios que se contintan en mio, to, so, pero también a la 
generalizaci6n de tales expresiones neutralizadoras del género. Las for- 
mas plurales aparecen en todo el dominio con un mismo formante -s. 
En la totalidad del dominio es habitual la realizacién tonica del posesi- 
vo asi como la anteposicion del articulo aunque, en usos muy especifi- 
cos, especialmente muy familiares, puede darse la posibilidad de alter- 
nancia 0 no apariciOn. Las expresiones citadas pueden consignarse 
tanto en funci6n adyacente como nominal: 


el mio nenu - el nefiu mio, ye’l mio nefu - ye’l nefiu mio - ye'l 
mio 

la mio nefia - la nena mio, ye la mio nena - ye la mio 

la mio xente - la xente mio, ye la mio xente - ye lo mio 

el miou nenu - el nenu miou, ya’l miou nenu - ya’l nenu miou - 
ya’l miou 

la mia nena - la nena mia, ya la mia nena - ya la nena mia - ya 
la mia 

la mia xente - la xente mia, ya la mia xente - ya la mia 


Pueden darse algunas expresiones del tipo miuyu que hemos de 
suponer atraidas analogicamente al modelo que presentan tuyu, suyu. 


La castellanizaci6n parece que hace ver desde algunos documentos 
medievales una reducci6n de posesivos a “mi”, “tu”, “su’’, cosa que hoy 
es detectable en algunas manifestaciones orales, incluso precedidas de 
articulo. En funci6n nominal la castellanizacion ha generado las expre- 
siones plenas de esa lengua aunque adaptadas a la triple distincién de 
género en el asturiano de tipo central: miu / mia / mio, tuyu /tuya / tuyo, 
suyu / suya / suyo, mios / mies, tuyos / tuyes, suyos / suyes. 


6.6.2. Muestras del genitivo en la toponimia asturiana. Va a ser en 
nuestros top6nimos y apellidos donde se muestre con profusion la anti- 
gua vitalidad y pervivencia del genitivo. Sin ninguna pretensién de 
exhaustividad, en nuestro libro Pueblos Asturianos (Garcia Arias 
2000a: 271-306) hemos reservado mas de treinta p4ginas para ofrecer - 
un corpus amplio de top6nimos de la totalidad de Asturias portadores 


310 


Gramdatica Historica de la Lengua Asturiana 


de un antrop6nimo en genitivo. A priori sospechabamos que era en la 
toponimia, donde se hace necesario aludir a la propiedad de la tierra, 
donde podriamos encontrar la muestra mds estimable de los viejos 
usos. No nos equivocdbamos porque los resultados obtenidos transpa- 
san con mucho lo esperado. Nuestros datos recogen top6nimos de 
estructura plena (cosa poseida + antropénimo en genitivo) 0 estructu- 
ra reducida donde, consabido el primer elemento, se eludié su expre- 
si6n permaneciendo hoy exclusivamente el nombre del posesor. 


A continuacion, sdlo a titulo de ejemplo, exponemos brevemente 
los modelos de declinacién mas frecuentemente seguidos. Como pri- 
mer elemento, ademas del usual UILLAM (REW) > villa-, podrian apare- 
cer otros antiguos apelativos como AGRUM > ar*°°- , BUSTUM (REW) > 
bus-, UALLEM > val, FUNDUM (REW) 0 FONTEM (REW) > fon-, LIMITEM 
(REW) — Ilende- (en posici6n atona), POMUM (REW) — *POMAREM > 
pumar, etc.: 


a) Top6nimos simples en -i, -e. En buena medida se trata de top6- 
nimos que tienen en la base un antroponimo declinado como la 
segunda latina en -I, terminaci6n que puede haberse abierto en 
-e segtiin conducta que se observa en las palatales atonas finales. 
El hecho concuerda con la constatacién explicitada por Laverde 
Ruiz en el s. XIx cuando sefiala entre los apellidos asturianos 
toda una serie formada sobre los genitivos en -I: Gonzali, 
Martini, Peldi, Peri, Melendi, Ordoni, Suari (Laverde 1879). 
Entre los top6nimos citamos algunos como: 


UILLA BERULFI > Vil.lagrufe (An), UILLA PETRI > Villaperi (Uv) , 
(UILLA) ABULI > Abuli (Uv), (UILLA) ALBORNI > Albuerne (Ce), 
Ger 


b) Topénimos en -es: Ademas de los que presentan una terminacion 
plenamente etimolo6gica en -es < -IS, vgr. los numerosos 
Santianes 0 Santibanes < (ECCLESSIAM) SANCTI JOHANNIS, debe- 
mos resefiar la existencia de otros muchos cuya terminaci6n en 
-es remonta también a un genitivo, pero analogico (Garcia Arias 
1984b), del que hay constancia epigrafica en el No. peninsular en 
antrop6nimos; algunos de los top6nimos continuadores serian: 


356 La construccién la conocemos ya de antiguo, asi “in agro Martii” (SV a. 971). 
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ABALO — Ables (Lla), ARETIUS — Areces, BODERUS — Bueres 
(Ca), Latrurus — Llatores (Uv), etc. 


c) Top6nimos en -riz, -ris, -is: 


MARIA + MuNNIUS + -IcI > La Maramuniz (Ll), (UILLA) ARGERI- 
cl > Ardaliz (Cn), (UILLA) LEUDERICI > Llouris (Sl), SOLITUS > 
*(UILLA) SOLITH > Solis (Cr), etc. 


d) Top6nimos en -ds. Hemos encontrado una serie que podrian ser 
continuadores de antrop6nimos en -ATIUS / - ATII 0 -ASIUS / -ASTI: 


(UILLA) AMBATIL > Ambds (Vv, Ch, Gr), (UILLA) ATHANASII > 
Teinds (Cn), etc. 


e) Top6nimos en -ds. Podrian ser restos de genitivos antroponimi- 
cos en -OsIUS / -ostl. Hay muestras como: 


(UILLA) CARIDOSII > Quirdés, (UILLA) THEODOSII > Tox (Ni) - Tids 
(LI), etc. 


f) Top6nimos en -anes. Una gran mayoria deben ser considerados 
continuadores del genitivo de una declinaci6n -A,-ANIS*>’, aun- 
que algunos podrian, quiza, seguir un modelo en -ANUS, -ANI, 
con un genitivo analdgico en -es vistos en un apartado anterior 


(§ b): 


GRATTIUS — *(UILLA) GRATTIANIS > Grazanes (Co), LARUS > 
*(UILLA) LARANIS > Llaranes (Av), LIMA — *(UILLA) LIMANIS > 
Llimanes (Uv). ete. 


g) Top6nimos en -ones. Podrian ser continuadores de antropénimos 
en genitivo los siguientes top6nimos: 


(UILLA) AARONIS > Arones (Uv), (UILLA) ALLIONIS > Ayones (Vv, 
Uv, Vd), (UILLA) OTTONIS > Otones (Llg), etc. 


h) Top6nimos en -ndi, -nde. Podrian ser continuadores de antrop6- 
nimos incrementados en -NDUS, -NDI: 


(UILLA) AMANDI > Amandi (Vv), (UILLA) DOMINI ADIUANDI > 
Donaxuendi (Ri), etc. 


i) Genitivos en -nte: 


F : 
a57 Podemos encontrar también apelativos que, segtin las zonas, han generalizado un plural 
etimologico como “escribanes” (OCU m1, 2) 0 en -anos. 
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(UILLA) MAURENTI > Morente (Uv), (UILLA) UIUENTU > Vivente 
CIR); ete: 


j) Topénimos en -ade, -ede, -ide: 


(UILLA) QUESITI 0 CAGITI > Caxidi (Pa), (UILLA) PRIUATI > Priede 
(Pi), POLO + *(UILLA) PoLiti > Pulide (Cd), etc. 


k) Top6nimos en -éi. En la zona occidental se encuentran unos 
pocos top6nimos en -éi que también podrian ser continuadores 
de un genitivo en opini6n de Rodriguez-Castellano (1954: 194) 
y que en el centro-oriente casi siempre habrian monoptongado 
en -é: 


(UILLA) GERGELLITI > Xarcel.léi (Cn), (UILLA) COELI > *Cueye 
> Cue (Lin), (UILLA) Lott > *Llueye*>* > Llue (Cg), etc. 


1) Top6nimos en -in. Los numerosisimos en -in pueden ser conti- 
nuadores de genitivo -INUS, - INI, aunque en alguna ocasién 
podrian seguir el acusativo: 


UALLEM LUPINI > Vallobin (Uv), UILLA MARTINI > Villamartin 
(Na), (UILLA) TAURINI > Torin (Pi), (UILLA) PALATINI > Paladin 
(Er), ete: 


Ha de tenerse en cuenta, de todas maneras, que muchos top6nimos en 
-in (/-ina / -ino) pueden ser verdaderos diminutivos, segtin recurso hoy 
vivo en la lengua, incluso en buena parte del antiguo dominio 4stur*»’. 


m) Top6nimos en -dn. Los muchos top6nimos en -dn podrian lle- 
varnos en cuanto a su procedencia a reflexiones similares a las hechas 


358 De donde se sigue la castellanizaci6n del apellido “Lueje”. 


359 Se dice que el limite oriental de -in lo sefiala el curso del rio Purén y que por el s. pasa 
por Arangas (Cl); pero esto no es del todo exacto pues hay muestras en -in en Cantabria; 
el plural habitual asturiano presenta un resultado -inos; s6lo en la zona mas oriental de 
Asturias podemos encontrar -inu /-ines (Arenas, Sotres), aunque también aparecen ejem- 
plos del extremo oriental -inu /-inos frente al general en el oriente -in /-inos. Al sur del 
viejo dominio se encuentran ejemplos en las zonas mas cercanas a la cordillera donde 
pueden alternar ejemplos en -in, -inu, -in / -ines, mas al sur es frecuente -ino (DL: § 7.3; 
Morala 1986). La terminaci6n -ino puede pervivir en asturiano en algunos bisilabos, 
como pino, llino; en las zonas donde hay triple distincién del adjetivo -in /-ina / -ino 
reservan -ino para las concordancias con neutro. 
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anteriormente al hablar de los en -in. Aunque en menor numero, no 
puede negarse que el tipo de construcci6n es similar y que en su estu- 
dio ha de tenerse presente el papel que desempefia en la lengua el sufi- 
jo -dn < -ANUM. Pero el buen nimero de top6nimos en -dn es deudor 
también de las alternancias que debieron de haberse producido entre 
los que responden al tipo de declinacién -A, -ANIS en intima conviven- 
cia o alternancia, con los latinos (o latinizados) en -ANUS, -ANI. En 
consecuencia, las terminaciones de los antrotopénimos en -dn podrian 
ser continuadores de un acusativo en -ANEM, -ANUM 0 de un genitivo 
en -ANI: 


UILLA CYPRIANI > Vil.lacibrdn (Cn), UILLA MEDIANI > 
Villamexdn (Pr), (UILLA) ATILANI > Atildn (Vv), (UILLA) MEDIA- 
NI > Mian (Am), etc. 

Pero -dn*® en asturiano puede continuar también, como se ha insi- 
nuado, apelativos con un acusativo -ANUM, -ANEM, a juzgar por los 
resultados actuales del sufijo que, en las zonas centrales, aparece en 
adjetivos de tres terminaciones en -dn / -ana / -ano. De todas maneras, 
también conviene decir que la eliminacion de la vocal final en el mas- 
culino no se ha generalizado en todo el dominio y de ahi que hayan 
podido surgir dos nuevos fenémenos: 


a) Alternancia de resultados en -dn / -anu en nombres 0 adjetivos: 
milan - milanu, peisdn - peisanu, ventdn - ventanu, reitdn, 
mezdn, mianu, etc. 


/) Gramaticalizacion del sufijo -dn / -anu, pudiendo asociarse el 
primero a un sentido peyorativo-despectivo y el segundo sim- 
plemente adjetivador: tebergdn / teberganu, someddn / someda- 
nu, ayerdn / ayeranu, etc. 


Todo, en consecuencia, parece indicarnos que debidé de haberse dado 
una tendencia a la pérdida de la vocal final del sufijo, pero esa tenden- 
cia tal vez se vio frenada, como sefialan los resultados actuales. En 
cualquier caso resulta formalmente imposible poder establecer si los 
toponimos en -dn tienen una génesis acusativa o genitiva. 


\ "i 4 M “ Mw ” “ Ls ” J 
“0 Bn la documentacién medieval ya aparece “scrivan” (1262), “sagristan” (1254). El Fueru 
d@’ Uviéu escribe “fulan” y “ffulano”, 
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n) Top6nimos en -én. Acaso de antrop6nimos en -ENUS, -ENI: 
(UILLA) MAURENI > Morén (Ni). Son también continuadores de 
genitivo otros terminados en -enes, acaso atraidos a los genitivos 
en -IS como hemos visto arriba: UEMENUS — Bimenes, TUDANIUS 
— Tuenes (Bi). 


nh) Topo6nimos en -dn. Posiblemente de antropénimos en -ONUS, 
-ONI: TURONUS — Turén (Mi), ABSALO(N) — Xaldn (Cn). 
Continuan también genitivo muchos de los acabados en -ONES 
del tipo de los anteriormente vistos. 


0) Como muestreo final ofrecemos otros posibles continuadores de 
genitivo advirtiendo que seria posible aumentarlos considerable- 
mente a poco que se echara mano de los riquisimos materiales 
toponimicos que enriquecen la base de datos de la Academia de 
la Llingua Asturiana, especialmente dados a conocer a través de 
su colecci6n Toponimia. 


Algunos genitivos en Colunga. Puede espigarse una buena muestra 
de ejemplos en la monografia de Braulio Vig6n (Vig6n 1955: 487-611); 
aunque los datos recogidos no siempre se nos transmiten con la fideli- 
dad requerida, resultan valorables: 


Buspinoble (Pinoble, Sopinoble, Pinoli) PINtioLus, Gardeli 
CARDELLUS, Heron de Suari SUARIUS - SUCARIUS, Lemixide (tal 
vez por *La Mexide) MAxitus, Lin Fernandi FREDENANDUS, 
Llopi Lupus, Llorenti LAURENTIUS - FLORENTIUS, Marcide 
Marcitus, Martin Migueli MICHAEL, Melendi MENENDUS, Mori 
Maurus, Paderni PATERNUS, Peri PETRUS, Quiloni AQUILONIUS, 
Solatorre Bellide BELLITUS, Sueve Ilourus, Santianes SANCTUS 
IOHANNES. 


Y quizé a la lista debieran afiadirse algunos ejemplos, tales como: 
Peandi, Rovifiade, Aleri, Garabandi, Llamoteli, Meribundi, Mirueni, 
Parnadeli, Carpenteri etc., etc. Otros, como Arriondi, podrian ser con- 
tinuadores también de ROTUNDUS -I, nombre de persona que pervive en 
el apellido Redondo. Sin embargo, es obvio que no todos los top6nimos 
terminados en -i, -e pueden considerarse continuadores de genitivo, 
antes al contrario podrian ser, en ocasiones, continuadores de apelati- 


vos en -e, -a (§ 3.3.1.). 


En la parroquia de Santianes (Pr) (Garcia Valdés 1979) se citan, al 
menos, dos ejemplos muy probables: Riafu, Villallabi UILLA LAUI- 
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FLAun. En Sobrescobiu (Conde 1979: 239-254), ademas de otro Riafio 
y varios Rincén se encuentran: Valeri VALERIUS, La Fuente Ferndn Peldi 
PELAGIUS, y quiz4 Rebolante UoLantius. En el concejo de Sariegu 
podrian sefialarse como seguros: L’Abuli, Prau Mori, Aramanti, Santi, 
Ramundi (y Sorramundi), Varbuxandi, Fuente de Fonfernandi, Arbenti. 
Y acaso: Borofd Vixe, El Centi, Ospiri, El Perudiz. 


En el concejo de Teberga hemos sefialado, entre otros, los siguientes: 


Vi.llal.lubi Lupus, Aragusti AUGUSTUS, Piarrosendi ROSENDUS, 
Funxusti lustus, Alvare ALUARUS, Marrudrigui MAX RODERICI, 
Marigonzali_ GUNDISALVUS, L’Almouri Maurus, Artalente 
TERENTIUS, Rozaperi PETRUS, Cualmundi ALAMUNDUS, Alvareche 
ALUARUS, Guizande *WIS-ANDUS, Puxuxepi < PODIUM + (IO)SEPH, 
La Gualamar WALAMARIUS, etc. 


En Oseya de Sayambre (Fernandez Gonzalez 1959): Carunde, 
Verrunde, Piedravaler. En Amieva, pueblo del concejo del mismo 
nombre, hemos recogido en una encuesta, realizada a mediados de los 
anos 70, ejemplos como: Comundi, Llerimundi. En Beyo, concejo de 
Ayer: Arguime, etc. 


Al sur de la cordillera, hasta el Duero, es posible encontrar también 
muestras toponimicas de continuadores de genitivo pero el nimero 
decrece no solo por razones de tipo histérico (parcial despoblamiento) 
sino geografico (presencia del latifundismo). En las tierras surefias 
inmediatas a la cordillera, de todas la maneras, la situaci6n en todo se 
semeja a la de la Asturias estricta; asi en Babia y L.laciana (Alvarez 
1949) hay muestras abundantes de este tipo: 


Buxonte Sontius, Villayuste IusTus, Vil.lachabe FLAutus, 
Funtarente TERENTIUS, Bixurde GEORGIUS, Curniguste 
AucGustus, Merédi, Vil.lamerdi MEROE, Veigal.lal.le LALLUS, 
Valdragonte ARAGONTIUS, Buxane BUXANUS, El Chanu 
Camurente MAURENTIUS, Santibdfiez SANCTI IOHANNIS, 
Cagual.les CAPUT UALLIS, L.lamal.lacente PLACENTIUS, etc. 


6.6.3. Algunos apellidos continuadores de genitivo. He aqui una breve 
lista, en modo alguno exhaustiva, de apellidos continuadores de geniti- 
vo y usuales todavia hoy en Asturias, aunque castellanizados en parte o- 
con grafia arcaizante; se afladen a los anteriormente citados (§ 6.6.2.a:) 


316 


Gramatica Histérica de la Lengua Asturiana 


por Laverde Ruiz en 1879 y, como ellos, contintan la expresion antro- 
ponimica en genitivo de la segunda en -1 > -e: 


Artime ARTHEMIUS, Aboli AsuLtus, Alvare ALUARUS, Ace 
Accius, Cajide Cacitus, Jul TuLtus, Fanjul < FANuUS TuLt ‘el 
templo de Julio’, Lorence LAURENTIUS, Lorente LAURENTIUS - 
FLORENTIUS, Lope (semicultismo) Lupus, Lueje LoLtus, Maxide 
MAxitus, Melendi MENENDUS, Mori Maurus, Nosti NAUSTUS, 
Orille AURELIUS, Olay EULALIUS, Peri PETRUS, Pedre PETRUS, 
Poli PAuLus, Priede PRIUATUS, Quince Quinctius, Telenti 
TERENTIUS, Velarde BERALDO, Vide VITA, etc. 


Los ejemplos son muy numerosos y conscientemente hemos elimi- 
nado algunos que coinciden con top6nimos puesto que han podido ser 
motivados por el lugar de origen en genitivo. Sin embargo, las posibi- 
lidades son muchas mas de las que en esta breve resefia se consignan. 
En nuestra opinion se aumentarian extraordinariamente con los conti- 
nuadores etimoldégicos o analdgicos en -IS > -es: 


Amores AMOR, -IS, Felices FELIX, -ICIS, Fuentes FONS, -NTIS, 
Vidales UITAL, -IS, etc., etc. 


Por otro lado, muchos apellidos también asturianos en -ez, -iz 
(Fernandez, Pérez, etc.) son fruto de una formaci6én hipocoristica, tam- 
bién en genitivo -ICUS, -ICI, generalizados en torno al s. x. (Garcia Arias 
1984b; Viejo 1998: 52). 


6.6.4. Documentacién medieval. Pero el problema que surge de inme- 
diato es saber en qué épocas se van cristalizando nuestros top6nimos 0, 
dicho de otro modo, supuesto que el proceso de empleo de genitivo es 
algo inherente al latin fundacional, qué época pone punto final al pro- 
ceso de denominacion de la tierra con genitivo. No cabe la menor duda 
de que debemos acudir a la consulta de la documentaci6n asturiana que 
desde el s. x ofrece abundantes textos originales aunque no siempre con 
todas las garantias de una lectura paleograficamente exigente. Pese a 
ello, en tales documentos, podemos encontrar datos de interés en lo que 
a la variaci6n de caso se refiere y que atestiguan alguna pervivencia del 
genitivo. 


a) Topoénimos documentados sin preposicion y que, a falta de con- 


cordancia, pudiéramos pensar que ya se encontraban cristaliza- 
dos en romance como continuadores de un caso no genitivo: 
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ano 

916. “uilla uogabulo Ueruegio” (SV) 
931. “in uilla uocabulo Felectes” (SV) 
974. “uilla uocabulo Pando” (SV) 


Del mismo modo se hace frecuente este uso en documentos poste- 
riores: 
ano 
1039. “in locum quos uocitant Salto” (SV) 
1046. “in uilla Rozas” (SV) 
1054. “iuxta recum Zirdenius” (SV) 
1058. “ereditatem ( ... ) uocitatant Luanco” (SV) 


b) Top6nimos cuya terminacion nominal es sefalada por de + ape- 
lativo 0 antroponimo en caso no genitivo: 
ano 
929. “illa frontaria de Treganello” (SV) 
929. “usque carale illo de Enuolado en sentrigo” (SV) 
946. “per termino de Autura” (SV) 
949. “per terminum de Mauro” (SV) 
978. “de illa porta de domno Lallino” (SV) 
978. “per illum ceubum de Ruderico” (SV) 
978. “Froyla presbiter d’Escamprario” (SV) 
978. “illa sorte de Ossecena” (SV) 
978. “per termino de Ossebio” (SV) 
978. “per termino de Menno” (SV) 


c) Toponimos cuya determinaci6n es manifiesta por un genitivo sin 
preposicion: 
ano 
916. “iusta casa Teudesindi” (SV) 
946. “per termino Mauri” / “per termino de Autura” (SV) 
974. “in agro Martii” (SV) 
974. “in uilla Flaci” (SV) 
974. “ad monasterio Sante Cruce” (SV) 
982. “subtus quoto Placenti” (SV) 
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982. “termino de Agostino usque in termino de filios Bonmenti” 
(SV) 


d) Top6nimos en genitivo, donde se da por consabido un apelativo 
precedente: 


ano 

929. “locum predictum in Treganelli” (SV) 

971. “in loco scito Guiliulfi’” (SV) 

978. “per illum arrogium qui discurrit ad Sanctum Tohme” (SV) 
982. “in loco predicto in Sesgundi” (SV) 


e) Toponimos en genitivo precedido de preposicion de: 
ano 
929. “de termino de Treganelli” (SV) 
978. “per termino de Irmildi” (SV) 
1028. “uilla qui fuit de Froyla Pepiz et de Aragonti” (SV) 
1042. “per termino de Stelli” (SV) 


Todo cuanto antecede pondria de manifiesto que, ya en el s. x, el 
escribano se muestra inseguro cuando pretende consignar la variacion 
de caso en latin; esto parece evidente con los top6nimos como atesti- 
gua un documento de San Vicente del afio 929: 


“locum predictu in Treganelli de termino de Treganelli ( ... ) 
usque carale illo de Enuolado en sentrigo, et illa frontaria de 
Treganello (...) in illo rego de illa casa per illa rama de illo 
pumare Ruderigo” (SV). 


Pero se manifiesta igualmente en otras construcciones donde la pre- 
posicion de puede preceder a un antrop6nimo en genitivo 0 en otro 
caso cualquiera; asi, en SV a. 982: “et alia de Albino et tertia de Cidi”, 


cic; 


Acaso lo mas indicado ante semejantes datos seria concluir que 
resulta imposible deducir nada con certeza y que tales contradicciones 
implican necesariamente la confusion total de casos en la citada epoca. 
Sin embargo, también puede entenderse que el genitivo todavia tenia 
una cierta vitalidad, a juzgar por los casos sefialados en §c; dicha vita- 
lidad estaba amenazada y de ahi el refuerzo preposicional con de + 
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genitivo: como se sabe, la ruina de la declinacién se manifestaria defi- 
nitivamente con los ejemplos cada vez mas numerosos de tipo §b; por 
su parte los ejemplos de tipo §a y de tipo §d informarfan acerca de cris- 
talizaciones toponimicas al margen del caso exigido por el contexto con 
pretensiones de variaci6n casual de los documentos. 


Si nos atrevemos a sugerir que en el s. X todavia debia de pervivir el 
genitivo con una cierta vitalidad es porque en dos documentos, aunque 
transmitidos en copias mas tardias, se manifestaria su vigencia. Uno de 
éstos, de 975 (DCO n. 29 c. xi), dice asi: 


“Dedit nobis rex domnus Ordonius per kartulam testamenti 
unam uillam pernominatam Uilla Berulfe que fuit de comite 


domno Berulfo qui est sepultus territorio Legionensi in ualle de 
Ardone”. 


La distinci6n casual es evidente pues contrapone “Berulfo” / “Uilla 
Berulfe”. La existencia del citado conde, que ha de vivir a ultimos del 
S. IX, O principios del x (Rodriguez Fernandez 1964: 43) habia servido 
para denominar por su nombre en genitivo a una uilla del occidente de 
Asturias que todavia hoy conocemos en su continuador toponimico 
Vil. lagrufe o Vil.labrufe, en el concejo de Allande. 


El otro documento, de 921 (DCO n. 22 c. xm), en su referencia topo- 
nimica “in Loronio”, “ultra Loronio” nos estaria manifestando que el 
nombre del lugar todavia no habia cristalizado plenamente y que 
dependia su terminacion del empleo casual exigido por el contexto. La 
fijacidn toponimica definitiva tal vez se produjo con posterioridad al 
documento y, significativo es, a favor de la pervivencia del genitivo 
pues Lloroni (“Lorone”) es el nombre del actual pueblo de Colunga 
(Garcia Arias 2000a: 280). 


Algo por el estilo, pero en sentido inverso, nos lo manifestaria el 
documento de 926 (DCO n. 23 c. xII) que constata como genitivo exi- 
gido por la concordancia un “in ualle de Biate”, para lo que después 
habria de generalizarse como Viau (“Viado”) en el concejo de Les 
Regueres. Lo mismo probablemente valga para el documentado “Villar 
Marcii” (DCO n. 28, a. 972 c. xim) para el actual pueblo de la margen 
izquierda del Navia Vilarmarcio (Pe). 
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La conducta seguida en estos tltimos casos es totalmente diferente 
de la que se observa en documento de 891 (DCO n. 13 c. x1v), pues el 
actual Serandi (Pz) ya aparece plenamente cristalizado como genitivo, 
“descendit de Serande”, donde “Serande” parece que funciona al mar- 
gen del contexto documental, frente a lo que muestran “Uilla Seranti”, 
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“uilla in Pando Serande”’, “iuxta Pando Serandi’”, etc. 


Las observaciones asturianas en cuanto a la pervivencia del genitivo 
han de unirse a la explicita cita de Menéndez Pidal para el dominio lin- 
guistico gallego, tan parejo al asturiano en la evoluci6n lingiifstica, 
aunque ahora el documento es del del afio 754 (Menéndez Pidal & 
Tovar 1942: 380): 


“et in alia uilla posuimus Auezano et misimus ad eam nomen 
Auezani de nostra presura (hoy Abezdn), et/in/uilla Guntini (hoy 
Guntin) misimus Guntino; et in Desterit (hoy Desteriz) 
Desterigo; et in Provecendis (hoy Proendos) Provecendo, et 
posuimus eis nomen ad in illa uilla Prouecendi, et in uilla 
Sendoni (hoy Sendén) misimus Sendo, cognomento Bocamalo; 
et praessimus alia uilla de Macedoni (hoy Macedo), et posuimus 
Macedonio, unusquisque per istas villas nomina de illos homi- 
nes” (Espana Sagrada xi (1796): 365). 


6.7. EL ACUSATIVO 


Como es bien sabido la inmensa mayoria de los apelativos asturia- 
nos, al igual que los de las lenguas peninsulares, provienen del acusa- 
tivo latino. Del mismo modo puede sospecharse semejante origen para 
los top6nimos aunque, como en este mismo trabajo se afirma, hay 
muestras suficientes de la pervivencia de otros casos, de modo especial 
del genitivo. Por lo que a toponimia se refiere, ya que no tiene mucho 
interés hablar de los apelativos, se constata, en ocasiones, la perviven- 
cia de viejas construcciones de acusativo precedido de preposici6n; he 
aqui algunas muestras: 


a) Construcciones con AD + acusativo. Se manifiestan ya en época 
latina para expresar nociones espaciales del tipo “Ad Sanctum 
Petrum” (Vaananen 203: 231), estan presentes en el Itinerario de 
Antonino (Roldén 1966) y se van a proseguir en nuestra Edad 
Media, como ya indica documento asturiano de SV en el ano 


887: 
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“in illo monte quem dicunt ad Aspera in uillare ad Trobanum 
siue et in Andorga”’. 


El testimonio no es aislado, puesto que muy entrado el s. xIiI toda- 
via al sur de la Cordillera apareceran testimonios inequivocos del viejo 
uso: 


“en lugar nomnado al Sabugo” (MC a. 1277) 
“en llugar pernomrado a las Caruas” (MC a. 1283) 
“en lugar pernomrado a la Matada” (MC a. 1283) 


Este tipo de construccién tal vez sea el responsable de algunos top6- 
nimos que, en comparacién con sus semejantes, ofrecen una a- proteti- 
ca: 


Abangu (Md) / Bangu (Cr), Abayu (Vv) / Bayu (Gr), 
Allence (Sl) / L.lenci (Tb), Axuydn (Uv) / Santuyano (Uv), etc. 


b) Construcciones con INTER + acusativo. Sélo la toponimia nos 
muestra algunos continuadores, como pueden ser los lugares: 


INTER UIAS > Trevias (Vd), INTER UINEAS > Entrevifias (Av), etc. 


En todo caso no hay evidencia que nos permita asegurar que se trata 
de construcciones antiguas y no romances. Sdlo la documentacién 
podria aportar alguna luz en este sentido, maxime en el primero de los 
casos, donde tre- 0 tres- puede también continuar el latin TRANS. Lo 
mismo podriamos decir para top6nimos como Terrozadas (Tb) a los 
que nada impide considerar resultado de un compuesto INTER (REW) > 
te + apelativo o bien de ANTE + apelativo romance. 


Mas facil de admitir como viejas construcciones son los que presen- 
tan un compuesto del tipo INTER AMBOS (REW) + apelativo, que pervive 
en la toponimia menor en ejemplos como los teberganos: 


INTER AMBOS *ARROGIOS > Trambarroxos, INTER AMBOS RIUOS > 
Trambosrios, INTER AMBAS *RECARIAS > Trambasrregueras, 
Entrambospuertos (Ll), Entramboscastros (Gr), etc. 
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7. 1. En principio podriamos enunciar que en asturiano el articulo /el, 
la, lo, los, les/, con la respectiva variante diatépica las para el femeni- 
no plural, es portador de los morfemas de género y ntimero, del mismo 
modo que puede ser elemento transpositor a la categoria nominal de 
signos lingiiisticos considerados “‘adjetivos”, “adverbios”, “infinitivos”’. 
E] articulo actia como un verdadero presentador del nombre al que cla- 
sifica. Sin embargo, debe puntualizarse que, como es bien sabido, en 
todo el territorio centro-oriental, el articulo no nos informa acerca de 
las concordancias con el adjetivo ni hace prever cual va a ser el refe- 
rente pronominal que aparecera, de ser consabido del interlocutor el 


sintagma nominal. 


El uso del articulo tal y como hoy lo entendemos es fruto de una con- 
crecion lograda a lo largo del tiempo puesto que el latin clasico no 
conocia tal categoria. El articulo es un logro de la evolucién de la len- 
gua y de ahi que podamos ver diacronicamente toda una serie de vaci- 
laciones y usos no plenamente coincidentes con el momento actual e, 
incluso, una tendencia a conseguir su presencia en determinadas cons- 
trucciones que gramaticalmente todavia no lo han generalizado. 


En documentaciones medievales, por ejemplo, es frecuente la alter- 
nancia de usos entre e/ - /o sin que aparezcan razones claras de la pre- 
ferencia por una u otra expresiOn. En algtin caso, como en El Fueru 
d’Avilés, parece que se destacan las preferencias por las expresiones del 
tipo Jo, pero esto, en opinidn de Lapesa (1948: 61), mas que obedecer 
a habitos locales debié de responder al influjo occitano ejercido por el 
escriba pues tal seleccidn no parecia ser general en el dominio. 
Actualmente queda en amplias zonas occidentales una muestra de los 
antiguos usos masculinos de Jo, equivalentes a los de e/; nos referimos 
a la presencia de la contraccién en + lo ‘en el’ > no [no - nu] presente 
en oraciones como taba no prau, vivia no pueblu, quixo traelu no 
cuel.lu, nun cabia no cestu. También recuerdo de dichos usos pervive 
en alguna frase hecha como pol./o camin ‘por el camino’ (Cv), tar a lo 
belugu ‘estar al abrigo’ (Tb) (Cano Gonzalez 1990). En el caso astu- 
riano centro-oriental parece que la triple distincion de género, al menos 
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en los referentes pronominales, pudo favorecer la mas temprana prefe- 
rencia de e/ como articulo masculino (frente a Jo) y de ahi la generali- 
zacion de la triple distincién del art. el / la /lo reservandose /lo/ para la 
expresiOn de la neutralizacién o del presentador no marcado. En el 
logro de esta fase final sin duda hubo las vacilaciones que observamos 
en la documentacién medieval y en los usos occidentales que, a dife- 
rencia de la regi6n centro-oriental, no precisaron prestar el mismo tipo 
de atenci6n por la reorganizacién de las concordancias de género. Fruto 
también de esa inseguridad antigua quiza lo encontremos en algunos 
usos de fusién de articulo si va seguido de nombre que empiece por 
vocal tonica (I’ herba, Il’ erga) que no se ajustan a los mas generalizados 
hoy aunque pervivan en asturiano y en gallego-asturiano. 


7.2. PALATALIZACION DEL ARTICULO 


Junto a manifestaciones escritas donde no hay muestra grafica de la 
palatalizacion del articulo medieval, sin duda por una tradicién segun 
la cual “1” podfa representar la palatal, encontramos indicios inequivo- 
cos del fendmeno palatalizador; asi: 


“la lagena” (ACL a. 775 c.x.) 

“Jlas couas” (SV a. 1148) 

“la gran cousa ata lla pequefia” (MC a. 1264) 
“todos llos derechos” (MSB a. 1297) 

“Tles coses” (MSB a. 1297) 

“todos ellos santos” (MB a. 1357) 

“ella heredat” (MB a. 1357) 

“uender llos bienes” (MB a. 1366), etc. 


El fendmeno no es solo medieval, puesto que vamos a encontrar fre- 
cuentes ejemplos en nuestros escritores desde el s. xv; de este modo 
escribe Anton de Marirreguera: “los lenguajxes’’, “Iles mios razones”, 
“Iles baques”’, “Iles fineces”, “LI’Infierno”. También Josefa Jovellanos, 
enels. Xvi: “lla dotrina”, “Ila mala trampa”. Todavia en el x1x Fermin 
Canella cita como articulos asturianos “ell”, “Ila”, “Ilo”, ‘llos? SF illes®. 
(aunque “en algunas comarcas sdlo se pronuncia una I’”) sin duda por- 
que conoce el modelo propuesto por Junquera Huergo en su Gramdtica 
Asturiana, ya redactada ya en 1869°°!. Todo es perfectamente espera- 


36! Pero ya en el s. XIX la palatalizacién del articulo debja de ir perdiendo vigencia pues hay 
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ble, incluso “ell” si se afiade que la graffa responde nada mas que a una 
posibilidad atenta a los contextos fénicos ante vocal. 


En la actualidad se constatan ejemplos aislados donde pervive la 
palatalizacion del articulo; asf se sefalan muestras de este tipo en el 
concejo de Tinéu pero parece que su mantenimiento se debe al anqui- 
losamiento propio de la contraccién de preposici6n y articulo: 


pol.la manana ‘por la mafiana’, pol.los carreiros ‘por los sende- 
ros’, pol.lo camin ‘por el camino’. 


Tales usos no precisan ser explicados por la asimilacién de la -r por 
la liquida siguiente (por + la), como si de un simple fenédmeno de foné- 
tica se tratara, sino que han de entenderse primordialmente como resul- 
tado de la palatalizacion del articulo, documentado de antiguo como 
hemos visto. Las muestras actuales mas numerosas de la palatalizacién 
del articulo nos la ofrece la toponimia: 


a) En posicion inicial: 


LIMITEM (REW) > Lla Llende (Os), AQUAM > Llagua (Vv), 
PUTIDAM (OLD) > Llapudia (Cl) / Repudia (Vv), HIBERNUM (REW) 
+ suf. > Regueiru Lliburnal (Cn) / Puliviernu, UMBROSUM (OLD) 
> Llombrosu (Na), *ILLA (TERRA) GUNTINI > L.laguntin (Tb), 
*ILLA LAMINA GILDI > L.lamaraxil (Tb), *ILLAS FONTES > 
Nahuentes (or), etc. 


b) En posicién interior: Observamos una presencia notable de com- 
binaciones TRANS + art. + apelativo que se corresponden, por 
otro lado, con usos ya documentados en el mismo s. X asturiano, 
“Gla castaniare tras illum furnum’” (SV a. 978), “corral de Tralla 
lama” (Fernandez Suarez 1992, 244, a. 1286): 


Tril.lacorte (Ti), Tril.lavil.la (Bab), Trillaperia (Gr), Trel.locan- 
tu (Tb), Tril.lamuela (Cn), Trol.loscuandiones (Tb), etc. 


El uso de expresiones plenas y palatalizadas, sin duda el nivel mas 
arcaizante de nuestro articulo, también se documenta, asi “ellas domi- 
nas” (CSI a. 1110) y todavia pervive hoy toponimicamente: Treil./uma- 
tu (Tb), Triel.lacasa (Tb). 


quien critica a Junquera Huergo que se den como generales los articulos palatalizados (cf. 
prologo de Garcfa Arias a Juan Junquera Huergo, Gramdtica Asturiana (1869). Uviéu, 
ALLA, 1991). 
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Incluso es posible el articulo palatalizado en la zona mas occidental, 
de habla gallego-asturiana (en el presente se constatan articulos en el / 
a /lo) lo que advierte de una capa anterior a la presente donde eran 
usuales los articulos de tipo asturiano*: 


Trellamozca (Bu) por referencia al lugar conocido con el nom- 
bre de A Mozca, Trellatorre (Bu), Trillopico (An), etc. 


Hay que tener presente, por otro lado, que a veces la expresiOn de 
articulo (palatalizada o no) ha podido fundirse con la palabra siguiente 
con la que se combinaba; el resultado pudo Ilevar a fusion de ambos ele- 
mentos en uno solo inanalizable para el hablante o a la eliminacion del 
algtin elemento por una interpretacion errada de la secuencia f6nica: 


El Laveséu (Tb) supone una reiterpretacion del apelativo aveséu 
al que precede el articulo, el aveséu > L’ Aveséu — El Laveséu; 
STRATUM (REW) — *STRUM —> *llo estru > *Llestru > El 
Llestru (Vv), AQUAM (REW) —> *lla egua — *Llegua — La 
Llegua (Go), ASPERAM (OLD) > La Riega la Llaspara (Cb), La 
Llablonga (Cp), AREAM (REW) — *AREUM > el eiru > el eru > 
L’ Eru > L’Tru > Liru > El Liru, ete. 


Este fendmeno es el que hacen ver algunos apelativos como el este 
— leste ‘viento del este’, *ILLAM ERCTIAM —> */la erza — llerza, el 
engazu (-*llo engazu) > I’ ingazu (- ll’ ingazu) > el lingazu - el llinga- 
Zu. (Xx), Ce. 


En sentido contrario: PLANTAGINE > /.lantén se entendid como */.lo 
antén ‘el antén’ — antén; occit. laurel lo interpretaron como *el aurel y 
de ahi la constaci6n moderna de aurel (Ay), LATERALEM (REW) > Iladral 
entendido en algunos puntos como *//(o) adral > adral > aral, etc. 


7.3. DOCUMENTACION DEL ART{CULO 


Dejando a un lado consideraciones generales de cémo ha de rastre- 
arse el nacimiento del articulo a través de los viejos textos latinos, lo 
cierto es que en nuestro territorio la llamada pizarra goda de Carriu 
(Vy) podria ofrecernos vestigios bastante fidedignos del uso de “ila” y 


3 . . ya , . . s . ; 
32 La etapa intermedia con articulos que conservan la liquida quiza pudiéramos verla en 
Léutima (Taramundi) si su origen es *ILLAM ULTIMAM. 
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de “issu” con valor de articulo. Mas tarde, en los documentos origina- 
les del s. X asturiano, escritos evidentemente en latin, aparecen deter- 
minados usos de los antiguos demostrativos ILLAM, IPSAM en los que 
resulta facil de admitir que son verdaderos articulos, como se colige de 
una rapida lectura de un texto como éste: 


“et per illo uallado usque carale illo de Enuolado en sentrigo, et 
illa frontaria de Treganello per illo salgario directa linea usque 
in illo rego de illa kasa per illa rama de illo pumare Ruderigo per 
suos terminos ...” (SV a. 929). 


Del mismo modo la aparicién del antiguo demostrativo en usos 
como los que siguen, sin haberse consignado previamente la relaci6n 
de los lugares que se citan, son muestra del valor presentador que se 
atribuye al articulo: 


“Id est, de sursum per illa riba et de fronte per illo uallado et de 
iuso per termino Domnico et in directa linea a sursum per illum 
uallinum et finitse in i/la riba” (SV a. 971). 


Y lo mismo vale para otros ejemplos: 


“Td est, de i//la porta de domno Lallino per il//um uallatum de illo 
parazio per illa carrale que discurrit ad eglesia, et per illum ceu- 
bum de Ruderico et per i//um salice et solare de illo lacare qui 
fuit de Patricio et de Sonna suo germano et per illum cippum de 
illa castaniare tras illum furnum et per illum salicem qui stat 
inter nos et aquatto, et per i/los nocetos usque in illo casare de 
Lallino e per illum succum ...” (SV a. 978). 


Con posterioridad se observa también la alternancia entre expresio- 
nes plenas y aferéticas, presenten o no explicitamente palatalizacion: 
(1) “ella qual heredat” (MC a.1264) 
(2) “dellos quales somos bien pagados” (MC a. 1264) 
(3) “ella gran cousa” (MC a. 1284) 
(4) “la mia derechura” (SP a. 1264) 
(5) “las arres” (SP a. 1289) 
(6) “ela grant cousa” (MC a. 1284) 
(7) “ela pequena” (MC a. 1284), etc. 
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El mismo comportamiento en cuanto a grafias lo encontramos en los 
correspondientes pronombres de tercera persona, de un origen similar: 


“quello podades dar” (MC a. 1274), “delles fager mal” (SP a. 
1249), “segondo elo que fizo” (SP a. 1259), “que los tien a 
vigardat” (SP a. 1256), “oblidosse de lo meter” (SP a. 1303), 
“que las yo he” (SP a. 1264), etc. 


Pese a que la aparicion del articulo se empieza a generalizar en la 
documentacion medieval, parece que es coherente suponer que algunos 
usos todavia no estaban asentados; es como si se tratara de un territo- 
rio cuya conquista se iba haciendo paulatinamente. Cabe senalar en 
este sentido que todavia en el presente no se han logrado por completo 
todas las construcciones previsibles para la presencia del articulo; asi, 
por ejemplo hay frases donde la combinaci6n en + nombre en mascu- 
lino hace innecesario el articulo: taba en giiertu, taba en cestu, tenien- 
lu en pozu, sentose en portal, etc. El fenémeno pervive en frases hechas 
como: l.legar a pintoiru ‘llegar una persona 0 cosa al fin al que se des- 
tina’ (Cv), donde pintoiru - pintor ‘palo para colgar, por las patas de 
atras, el cerdo abierto en canal’. Lo mismo ocurre a nun salir a l.laure- 
xu o nun llegar a l.laurexu ‘no mejorar’, ‘no prosperar’, “no llegar a su 
destino’, en clara referencia al /aurel del triunfo. 


Contrasta el hecho con lo que ocurre con el femenino pues éste exi- 
giria, en principio, la presencia de la preposicion y articulo: taba na 
glierta, taba na cesta, tenienlu na poza, sentose na llabana, etc. Pero 
recuerdo de una antigua variaciOn (sin articulo - con articulo) pueden 
traérnoslo ejemplos como taba en casa ‘estaba en su casa’ equivalente 
a taba na casa pero que podria llegar a significar ‘estaba en una casa’; 
se contrapone mas claramente taba en tienda ‘(la ropa, la yerba) esta- 
ba extendida para secar’ en oposicién a taba na tienda ‘estaba en el 
comercio’. Se sefiala algtin otro como dir a escuela ‘ir habitualmente a 
la escuela’, frente a dir a la escuela ‘ir casualmente a la escuela’. 


7.4. ORIGENES DEL ARTICULO 


Los origenes del articulo asturiano, de modo similar al de la mayo- 
ria de las lenguas romances, estan en el demostrativo latino ILLE, ILLA, 
ILLUD que, perdiendo su primitivo valor deictico, pues s6lo pervivira en 
los compuestos del tipo *ECCUM ILLE > aquel, etc., sera empleado como 
presentador del nombre. Hay quien interpreta que las expresiones pue- 
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den haberse generado desde el nominativo ( *elle, *ella, *ello) mien- 
tras que otros sostienen que se deben al acusativo (*ello, *ella, *ello) o 
a un compromiso entre ambos. Fonéticamente resulta imposible diluci- 
darlo. Es posible que se hayan dado ambas tendencias y, acaso todo ello 
unido al reajuste de género, nos explique el porqué de algunos usos en 
que la lengua tarda en decidirse por el del masculino con “el” 0 “lo”. 
Lo que si es cierto es que desde las expresiones plenas, mds arcaicas, 
debieron seguirse otras mas reducidas donde pervivid también, como 
era de esperar, la palatalizacion de la -LL-; de ellas surgirfan las formas 
documentadas del tipo, “ell”, “lla”, “llo”, “llos”, “lles”3®. Pero, a su 
lado, motivado por el contexto débil y el extraordinario desgaste féni- 
co del articulo dada su sobresaliente repetitibilidad, se favorecié el 
triunfo de las expresiones sin palatalidad el, la, lo, los, les (o las )>™. 
Los referentes pronominales de tercera persona tuvieron, sin duda, una 
historia similar. 


Frente a la conducta seguida con el demostrativo latino, ahora con- 
vertido en articulo, se observa un mayor conservadurismo en el pro- 
nombre personal de tercera persona, del mismo origen, pues mantiene 
las expresiones plenas y palatales del tipo elli (aunque también @/), ella, 
ello, con sus plurales correspondientes ellos, elles*®°. El influjo meta- 
fonético de la -i continuadora de la -E del nominativo ILLE, explica la 
expresiOn con metafonia illi que, a veces, puede extenderse analdgica- 
mente a los demas géneros y nimeros: illa, illo, illos, illas. 


Estos pronombres pudieron, precedidos de la preposicién de, formar 
construcciones partitivas d’ él, d’ ella, dello, d’ ellos, d’ elles que, en parte 
al menos, pueden haber pervivido hasta la actualidad. Pero, perdidos en 
buena medida tales valores, generalizaron usos indefinidos como hoy 
manifiestan las expresiones dél (0 dello), della, dello, dellos, delles. 


7.5. ARTICULO DERIVADO DE IPSA 


Si el antiguo demostrativo ILLE, ILLA, ILLUD adquiri6 valores de pre- 
sentador del nombre ello no debié de suceder sin antes haber contendi- 


363 Con las correspondientes variantes de género y de palatal. 
364 S6lo en los limites occidentales del dominio se constata la pérdida de la I-, asf en A 
Estierna (al igual que en g-asturiano) y en Senabria. 


365 Naturalmente con las variantes de género y de palatal correspondientes. 
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do con otras formas lingiifsticas que, modificadas también en sus usos, 
propendian a ocupar el mismo espacio abierto por la necesidad de un 
elemento presentador. En esa contienda aparecen los antiguos deriva- 
dos de IPSE, IPSA, IPSUM que, aunque no triunfaran en todas partes sobre 
ILLE, ILLA, ILLUD, si lo harfan en algunas lenguas de la Romania occi- 
dental (sardo, gasc6n y, en parte, catalan) probablemente después de un 
periodo de alternancia en los usos como en el dominio asturiano empie- 
za a mostrarse desde la pizarra goda de Carriu (Vy). En esa pizarra ya 
encontramos issu junto a ila con un valor, en ambos casos, que parece 
el de articulo. Esa misma impresién la tenemos al leer documentos 
asturianos y leoneses del s. x y posteriores donde no es obvio el carac- 
ter “demostrativo”; asi, frente a ejemplos como “ipsa uayga’’, por refe- 
rencia a la anteriormente “‘illa uayga” (SV a. 931), encontramos un “in 
ipso pomare”’, “et ipso quintanare” (SV a. 962) que no remiten a nin- 
gun pumar ni quintanar anteriormente explicitados; del mismo modo, 
frente al “ipsum terminum de idem Ossecena”, justificadisimo por 
haber citado en la linea anterior “‘illa sorte de Ossecena” (SV a. 978), 
hallamos “ipsas nonas decembris” (SP a. 1071) 0 “ipsas kalendas” sin 
aparicion anterior. En documento de 1158 (DCO c. xIv) encontramos 
citado “illam alfoz de Laneio” que, mas tarde, vuelve a nombrarse 
como “morabantur in epso alfoz de Laneio” y, a continuacion, “in ipsa 
alfoz de Laneio”, donde no resulta facil precisar si illam, ipsa y epso 
funcionan como verdaderos articulos aunque parece admisible. En 
documentos de Le6n se encuentra con cierta frecuencia la expresién 
masculina IPSE > es aunque soldada a menudo con la preposicién de 
“des meismo logar” (MG a. 1238). Lo mismo en Carrizo (MC I p. 320, 
325, 329, 373; 0 p. 34, 41, 47, 50, 63, 180...), etc. aunque podria con- 
tinuar IS. 


Con ocasi6n de la documentacién de algtin top6nimo puede ofrecer- 
se alguna posible muestra del nuevo articulo; asf, en documento de 905 
(DCO c. xil,), se cita “Sancte Marie de Sagortis” que podria represen- 
tar una iglesia dedicada a *Santa Maria de ipsa curtis, (esto es ‘de la 
corte’); lo mismo “Salimne” de 972 (DCO c. xi) podria representar un 
viejo *IPSA LIMEN perfectamente adecuado a la realidad del topénimo 
Salime, probable confin de astures y galaicos. El actual “Sisterna”, 
nombre con que los habitantes no diptongadores de Ibias conocen a la 
parroquia mas oriental del concejo, sin duda ha de entenderse como un 
*IPSAM EXTERNAM ‘la (parroquia) exterior’ equivalente del actual y: 
local A Estierna que presenta articulo derivado de ILLAM y diptonga- 
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ciOn asturiana de la tonica latina. Es posible que algtin top6nimo mas 
presente muestras de este antiguo demostrativo con valor de articulo; 
asi *IPSAM FOUEAM “Sahoya” (Ca, Po); *IPSA (UILLA DE) MUNNIO > 
Samufiu paralelo a *ILLA (HEREDITATE DE) MUNNIO > Llamujiu (Si, 
Ce)*°°. Otros topénimos de la actualidad acaso reflejen los usos de IPSA 
como articulo, pero resulta dificil probarlo para los continuadores de la 
expresiOn del masculino, IPSE - IPSUM, por haber confluido, entre otros, 
con las provenientes de stp. 


En algunos usos mas 0 menos anquilosados del habla o de la cancién 
tradicional pueden pervivir restos de la construcci6n de IPSA con valor 
de articulo o muy cercano al articulo; serfan ejemplos como: 


(1) baxai mozos de Teberga, esos de la oreya Ilarga (‘los de la oreya 
llarga’) 


(2) desde ese pueblo de Barrio (“desde el pueblo de Barriu’), etc. 


En todo caso, algunas muestras del antiguo valor de IPSA, no propia- 
mente con valor de articulo sino mas bien intensificador o reforzador 
de la identidad, parece que han sobrevivido hasta nuestros dias gracias 
a su transmisi6n efectuada en frases hechas**’: 


(3) hasta sa(a)gora, h.astasa ‘exclamacion de despedida’ (LIn)*®. 


(4) Hastasa ‘hasta’ (Ay) // H.astasagora ‘hasta ahora (expresion de 
despedida)’ [Lln (= h.astasaora)]. 


, 


(5) meta sa ende ‘ahi mismo’ (Ay) // Hdstasa iqui ‘hasta aqui’ [Ay]. 
// Hastasa periqui arria ‘hasta por aqui arriba’ (Ay). 


El reforzamiento de la identidad gracias al uso de continuadores de 
IPSA se observa también en otros viejos ejemplos, vgr. en Otas de Roma 
(Baird 1976: 58): 


(6) “Esmeré —dixo el emperador— tu me demandas un don mas no 
sé qué se es” (‘no sé cual él es’) 


366 “Tpsa uilla iam dicta Lamunio” (SV a. 1147). 


367 Acaso pudieran ponerse en relacién genética con algunos usos sefalados por Lapesa y C. 
Hernandez (1985: 317) para el cast. medieval donde enles, ennes se emplean como adje- 
tivos de identidad. 


368 Cf, Alonso 1972: 419. 
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La muestra de lo que decimos parece evidente en ejemplos como: 


(7) “Esmeré eso mesmo era tan bel cavallero e tan bien fecho que 
bien semejava anbos para en uno” (‘Esmeré, él mismo era...’ ). 


(8) “ellos se eran marineros”’. 


(9) “veo yo aculld estar Esmeré conbatiéndo se a pie?” (p. 42). 


Quizd, aunque sea un poco osado, no estaria mal suponer que algu- 
nos usos de hoy con “se pleondstico” pueden tener su origen en cons- 
trucciones de este tipo, también documentadas en Otas de Roma: 


(10) “fueron se a la claustra” (‘fueron ellos mismos’ — ‘se fueron’). 
7.6. ORIGEN DE LOS DEICTICOS 


El hecho de que encontremos una vieja tendencia al uso como arti- 
culo del antiguo IPSA no impide que veamos que en la reorganizacién 
de la deixis latina se intent6 mantener los tres grados gracias a la gene- 
ralizacion de los continuadores de ISTE, ISTA, ISTUD / IPSE, IPSA, IPSUD / 
*ECCU ILLE, *ECCU ILLA, *ECCU ILLUD (Cano Gonzalez 1998b). Los 
resultados asturianos actuales serian, admitiendo de antemano las espe- 
rables variantes debidas al numero y al tipo de palatalizacion, las 
siguientes: 


esti /esi / aquel ( - aquelli)>®© 
esta / esa / aquella 
esto / eso / aquello 


Los usos demostrativos pudieron haber dado lugar, por ser consabidos 
los nombres con los que se combinaban, a algunos usos mds 0 menos 
enquistados del tipo d’ esta, d’ esa, d’ aquella — desta, desa, daquella ‘en 
aquella ocasi6n’, nestes etc. Con un valor temporal préximo a daquella 
perviven expresiones como de la que ‘entonces’, ‘cuando’. 


°°? La metafonja por -I fue la responsable de que algunos subsistemas del dominio presenten 
inflexidn de la ténica incluso en las expresiones femeninas, neutras y plurales. También 
ha sido posible que, por influjo analdgico también, de las expresiones defcticas convivan 
como restos arcaicos algunos compuestos del tipo aquesti, aquesi, etc. 
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8. INTRODUCCION AL FUERU XULGU* 


Ufierta l’Academia de la Llingua Asturiana, col sofitu de la 
Conseyeria de Cultura del Gobiernu del Principdu d’ Asturies, un Ilibru 
perimportante na conocencia de la hestoria xuridica y llingiifstica del 
Reinu d’Asturies y de la so prollongacién per tierres del sur, el de 
Lle6n. Tratase d’tin de los manuscritos del Fueru Xulgu, el que coles 
sigles “Cod. hisp. 28” abelluga la Bayerische Staatsbibliothek o 
Biblioteca del Estau de Baviera, en Munich. 


Xuridicamente sup6n un enllace colos vieyos usos llegales de la 
Corte visig6tica y el so significau ye abondo bien conociu de los estu- 
diosos de la hestoria del derechu!. Llingiifsticamente ye un valoratible 
corpus documental de 180 folios a dos columnes qu’enconten direuta- 
mente y perdafechu |’emplegu oficial de la Llingua Asturiana a lo llar- 
go la Baxa Eda Media. 


LU ATENCION LLINGUISTICA AL FUERU XULGU 


Del testu del Fueru Xulgu tiense ya4 conocencia peles sos vieyes edi- 
ciones llatines, la primera fecha en Paris en 1579, obra de Pedro 
Pithaeo. La Real Academia Espajfiola sedria la responsable de I’ asole- 
yada en 1815 (apocaya féxose la so edicion facsimilar) col titulu de 
Fuero Juzgo en latin y castellano cotejado con los mds antiguos y pre- 
ciosos cédices onde s’inxer, entre otres coses, un “Prélogo” xustificati- 
vu y metodoldéxicu y un eruditu “Discurso sobre la legislacién de los 
visigodos y formacién del Libro 0 Fuero de los Jueces, y su version 
castellana”. 


*Entamu al Fueru Xulgu. Facsimil del Cod. Hisp. 28 de la Biblioteca del Estau de Baviera. 
Llectura de Montserrat Tuero Moris. Uviéu, ALLA & Principdu d’ Asturies, 1994. 


1 Pal so estudiu xuridicu facilitame’l Prof. Abol dos titulos pervaloratibles: Alfonso Otero 
“E] Cédice Lopez Ferreiro del «Liber Iudiciorum». (Notas sobre la aplicacion del Liber 
Iudiciorum, y el caracter de los fueros municipales)”, Anuario de Historia del Derecho 
Espafiol xxix. Madrid 1959: 557-573; Santos M. Coronas Gonzalez “El derecho de 
Asturias en la Alta Edad Media”, Libro del I Congreso Juridico de Asturias. Uviéu 1987: 
73-95. La bona y Ilarga bibliograffa equi inxerta llibérame d’ otru tipu de referencies. 
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Perconocios Ilingiifstes fixaron la so atencién nel citéu fueru de 
magar los estudios de Filoloxia Hispanica Ilogren un altor cientificu 
valoratible; asina, y4 nel pasdu sieglu, l’aleman E. Gessner (1867: 2-3) 
fai indicaciones precises nel so conociu trabayu “Das Altleonesische. 
Ein Beitrag zur Kenntniss des Altspanischen’*. De la mesma manera A. 
Morel-Fatio (1875: 28) na so nombrada investigacion Recherches sur 
le texte et les sources du “Libro de Alexandre’*. Digase lo mesmo de 
F. Hanssen (1896: 7-8) nos sos Estudios sobre la conjugacion leonesa* 
o de Menéndez Pidal que fala tamién del so valir en 1906°. 


Pero a la vera de les observaciones xenerales de los fildlogos, ya d’an- 
tiguo vienen fixdndose los estudiosos n’aspeutos concretos; asina en 
1929 la Real Academia Espafiola (RAE) da a la lluz la Gramdtica y 
Vocabulario del Fuero Juzgo obra fecha por Victor Fernandez Llera y 
premiada pola citada instituci6n nun concursu publicu de 1900. Ensin 
dulda supliense con esa publicacion les informaciones parciales como la 
que baxo |’epigrafe de “Glosario de voces anticuadas que se encuentran 
en el Fuero Juzgo, en otros Cédigos y documentos antiguos” diera a 
conocer a lo cabero del s. x1x Alcubilla na so conocida recopilacion de 
lleis®. Pero d’ente tolos trabayos especificos que pudieren citase sol 
Fueru Xulgu, de xuru que ye d’obligaci6on traer a cuentu’! mas conociu. 
Refiérome al que col titulu de Dialectalismos leoneses de un cédice del 
Fuero Juzgo apaecié en Salamanca en 1927, recoyendo la tesis doctoral 
de Manuel Garcia Blanco. 


Toes estes escoyies referencies ilustren daqué l’interés llingiifsticu 
inxertu nel citau fueru pero dexarien al llector insatisfechu sin nun 
dixéremos darréu que, en bona midida, los datos ufiertaos polos estu- 
diosos fanmos ver dellos problemes qu’habran esclariase y que xustifi- 
quen que sigamos enfotaos xurgando na investigaci6n. 


2 Programme d’ invitation @ l’examen public du Collége Royal Frangais fixé au 27 septem- 
bre 1867. Berlin, 1867: 1-37. 


3 Romania 4. Paris 1875: 7-90. 
* Anales de la Universidad. Santiago de Chile, 1896: 3-57. 
> El Dialecto leonés. Uviéu, ed. C. Bobes, 1962: 24. 


® Marcelo Martinez Alcubilla, Cédices Antiguos de Espana. Coleccién Completa de Todos 
los Cédigos de Espana, Desde el Fuero Juzgo Hasta la Novisima Recopilacién, con un 
Glosario de las Principales Voces Anticuadas, Notas, Indices Parciales y un Repertorio. 


General Alfabético de Materias, Madrid, 1885. Conozo’l testu gracies a la semeya que 
m’ufierta D. Jorge Blanco. 
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DIXEBRAOS MANUSCRITOS 


A lo meyor la primera contestacién habria que la dar al fechu de 
qu’un testu Illegal, de mano ayenu al nuesu pais, apaeza traduciu a la 
nuesa llingua medieval. De xuru que la esplicaci6n afayar4se na mesma 
hestoria. A lo cabero’l sieglu 1x el Reinu d’ Asturies, rompiendo cola 
vieya tradicién que-y diera nacencia, coyerd un camin nidiamente neo- 
goticista que lu empobinard, no que se refier a la organizaci6n Illegal, a 
almitir como propies les normes xuridiques iguaes en Toledo. Nesi 
mesmu sen siguira llueu Lledn Ilevando alantre les pautes inauguraes 
na corte d’Uviéu. La dixebra ente’] llatin en que s’escribien les lleis y 
la llingua falada nel territoriu asturlleonés dira aconseyando, pa llograr 
una alministracion de xusticia mas afayadiza, facer la torna o traduc- 
cidn del Forum Judicum, tresmitiu en destremaos manuscritos, a la llin- 
gua romance del nueu reinu. 


Esplicase asina, l6xicamente, non sdlo’] fechu mesmu de la traduc- 
cién afitada nos manuscritos pelo menos nel sieglu xi’ sinén que, al 


7 Pa Lapesa, Historia de la Lengua Espanola (Madrid, Gredos, 1980, 8° ed., p. 245), la tra- 
duccién fadriase contra 1260, al entamu’! reinau d’Alfonso x. Otra tradicién remonta al 
reindu anterior la so traducci6n; la cita agora ye de Fr. Martin Sarmiento: “Tradujose en 
1235, por orden de San Fernando, en idioma Leonés” (Coleccién de voces y frases galle- 
gas. Edicién y estudio por J. L. Pensado. Universidad de Salamanca, 1970: 23). A la posi- 
bilidé d’una torna asturiana fecha enantes refierse R. Prieto Bances (cfr. abaxo, nota 10). 
Pela parte de mio quixera llamar |’atencién sobro un documentu orixinal, con dalgunes 
influencies castellanizantes, de la Catedral de Lle6n iguau en 1266 (Ruiz Asencio, ACL 
vil, 1993: 432) del que me da anuncia la Dra. Cano y que llevaria la fecha de la torna a les 
démines d’Alfonsu rx de Lle6én; diz asina’l testimoniu d’un testigu dempués de referise 
otros munchos al “Libro Iudgo”: 

“E esto fu en tiempo del rey don Alfonso e estaua el Liuro en Sanct Isidro e alli se jud- 
gaua. E pues desto vieno el rey a la uilla e dio el Liuro Iudgo a la see de Sancta Maria. 
E mando a Fernan Alfonso, canoligo, que yera so clerigo, que lo touiesse e lo iudgasse, 
e tuuolo, e desde alli lo touieron siempre los de Sancta Maria. E sabe que el bispo don 
Rrodrigo, que yera aquela sazon, mando trasladar el Liuro Iudgo en letra ladina, ca 
enante yera en letra toledana, e no lo podia todo omne leer, e fizo end bon liuro e mos- 
trolo al Rrey don Alfonso, e otorgolo, e por aquel iudgaron depues aca”. 


El problema surde del sentiu xustu que queramos dar a la fras sorrayada. Al nuesu enten- 
der pue tener un sentiu rectu: la dificulta na Iectura de la vieya Iletra visig6tica (“toleda- 
na”) aconseyaba nel sieglu xm facer copies na lletra mas xeneralizada, la lletra ({"letra 
ladina?’””) legada de Francia col influxu cultural ultrapirenaicu. Nesi casu, quiciabes, ta lle- 
vandose al tipu de lletra la terminoloxia Ilitirxica cuando’! ritu mozarabe (=toledanu) 
reemplazase pol que tamién traen los monxos de Cluny (=Iliturxa romana) Pero tamién ye 
posible esta otra interpretaci6n: la falta de bon entendimientu d’un testu non solo ye pro- 
blematica pol tipu de Iletra; yelo, y fondamente, polos problemes inxertos na llingua que 
la Iletra tresmite; surde d’ello la necesidé de “trasladar” non sdlo la Iletra sindn lo que la 
mesma lletra treslluz. Nesi sentiu “trasladar” equivaldria giiei al nuesu tornar o traducir. 
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ser testos muncho emplegaos perdayuri nes diferentes tierres del reinu, 
tuvieren abondes variantes debies a les munches copies efectuaes y a 
les mesmes destremaes traducciones o adaptaciones qu’a lo largo’l 
tiempu se fexeren. Pero enta mds, segtin el Forum Judicum s’espardia, 
na midida que les mesmes Ileis visigdtiques s’acoyien o adaptaben n’o- 
tres fasteres y reinos peninsulares, asina diben multiplicandose nueves 
copies y nueves traducciones y adaptaciones. Munches d’éstes facien- 
se siguiendo testos asturlleoneses lo que fai entender que, abondes 
vegaes, sigan calteniendo’! so influxu llingiiisticu. 


La necesida de traducciones nes llingiies de les diferentes tierres 
qu’acoyien la Ilexislacién visig6tica esplica®, como diximos, la multi- 
plicidé de manuscritos; como sintoma ye enforma saber que la edicion 
de 1815 de la RAE faise siguiendo 21 cdédices. La Bibliography of Old 
Spanish Texts, Madison 1984°, da cuenta de 31 manuscritos asina dis- 
tribufos: 8 na Biblioteca del Escorial, 5 na Biblioteca de la RAE, 4 na 
Biblioteca Nacional de Madrid, 3 na Catedral de Toledo, 1 consefau en 
Burgos (Eloy Garcia de Quevedo y Concellén), y 1 tamién na 
Universidad de Valladolid y Archivo Municipal de Murcia. Guardase 
tamién un manuscritu en Paris (Bibl. Nationale), Estocolmu 
(Kungliga), Oxford (Bodleian), Copenhague (Kongelige, Gaml.), 
Washington (Congress), Nueva York (Hispanic Society), dos en 
Munich na Biblioteca del Estau de Baviera (Staatsbibliothek). 


Pero ye claro que non toos estos manuscritos tienen pa nds un 
mesmu interés. Conciencia de la dixebra llingiiistica que s’atopa nos 
destremaos manuscritos que vierten el Forum Judicum tenienla los filé- 
logos que siguieren les observaciones de los citaos Gessner y Morel- 
Fatio. El primeru d’ellos establez una clasificaciOn segtin que recueyan 
mas 0 menos trazos asturlleoneses. Al Cédiz de Campomanes, del que, 
por cierto, inxer la RAE el titulu primeru na so edici6n, reconoz-y per- 


* Amés del testu asturianu y de traducciones 0 adaptaciones castellanes mas serondes hai un 
exemplu de torna catalana de la que se conserva un fragmentu del sieglu xu. Cfr. P. Rusell- 
Gebbett, Medieval Catalan Linguistic Texts. Oxford, 1965. Alfonso Otero (op. cit. p. 557 
ss.) fala de la importancia del cédiz Lopez Ferreiro onde se recueyen seis folios de perga- 
min, en Ilatin, con una version romance que podria ser del primer terciu del sieglu xin, na 
so opinion fecha enantes de lo que llama “traducci6n oficial”. Esi testu foi asoleyau por A. 


Lopez Ferreiro, Los Fueros municipales de Santiago y de su tierra, Il. Santiago 1895: 293- 
308. 


® Ed. 3*. Foi recoyida por Charles B. Faulhaber, A. Gomez Moreno, David Mackenzie, John 
J. Nitti, Brian Dutton, cola collaboracién de Jean Lentz. 
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dafechu la pertenencia al nuesu dominiu Ilingiifsticu!®. Na mesma Ili- 
nia caltiénse Hanssen (p. 7-8) qu’estudiando los manuscritos remanaos 
pola RAE pa la edicion de 1815, dixebra los d’aniciu estrictamente lle- 
onés (los consefiaos por ella colos nimeros 1, 2, 3 de la Biblioteca 
Real) y asturianu (el de Campomanes, el 6 de la Biblioteca del Escorial, 
y el Cédiz de Béxar) de los que conserven una versién castellana 
(Cédices de Toledo, el segundu de Malpica y el primeru del Escorial). 
Nos otros cédices conftindense los dialeutos, segtin expresidn de so. 
Polo que se refier al Codiz de Murcia, el que ye la base de la edicién 
de la RAE de 1815, afita que ye llingtifsticamente castellén anque con 


!0 Campomanes refiriéndose a les Ileis del Forum Iudicum diz que “se tradujeron en roman- 
ce en la forma que se leen en el primer volumen de mi Coleccién Civil, que contiene estas 
Leyes Gothicas”. Y, llueu de dar munches taches a la edicién de 1600 debida a Alfonso de 
Villadiego, esclaria lo que cinca a la torna: “He sacado todo el texto de estas Leyes sobre 
un manuscrito en vitela de mas de quinientos afios, con tanta puntualidad, como si se leye- 
se el manuscrito mismo. El lenguaje en que esta escrito és el que atin se habla en Asturias 
y montanas de Leon, y no és estrafio cometiese yerros Villadiego en la Impresi6n, 6 por 
vicio del original de que se valid, 6 por que siendo toledano, no entendiese bien este roman- 
ce antiguo, que todavia habla el Pueblo en Asturias”. Cito per semeya d’un manuscritu diri- 
xiu al rei non antes de 1757 (como bonablemente me fai ver la profesora Dolores Mateos), 
propieda de D. Francisco Juan Soto Ampudia, y que, de nun tener que ver direutamente 
cola so gran obra sobre la xurisprudencia espafola, proyeutada pelo menos desde 1750 
[Pedro Rodriguez de Campomanes, Epistolario. 1. (1747-1777). Madrid, Fundacion 
Universitaria Espafiola, 1983, p. 1, ed. de Miguel Avilés & Jorge Cejudo; Jorge Cejudo, 
Catdlogo del Archivo del Conde de Campomanes (Fondos Carmen Dorado y Rafael 
Gasset). Madrid, Fundacién Universitaria Espanola, 1975, n. 60/4; Vicent Llombart, 
Campomanes, economista y politico de Carlos i. Madrid, Alianza Editorial, 1992: 44-49], 
naguaba por llograr el preste real pal so trabayu entamau de Coleccidn Universal de las 
Leyes Gothicas, Eclesidsticas y Civiles que sirven de basa y cimiento a las que actualmente 
se observan en el Reino, segin les sos pallabres: “Suplico 4 V.M. se digne recibir esta obra 
vajo de su augusta protecciédn para que ayudado de ella pueda aclarar el Estudio de la 
Jurisprudencia en Espaiia poniéndole en su mayor perfeccién por la excelencia de los 
monumentos originales que se publican en esta Coleccién sacados de los originales, en 
gran parte inéditos, y la variedad y escasez de los que han sido antes impresos mejorados 
con la leccién pura de los manuscritos sobre que los he comprobado”. La cita que sobre’l 
Fueru fai Campomanes encaxa perbién con una de Prieto Bances: “Campomanes en su 
Regalia de Amortizacién y en un optisculo inédito que posefan los Sres. Marichalar y 
Manrique, asegura tener un cédice manuscrito de dichas leyes godas, en vitela; de mas de 
quinientos afios, cuyo lenguaje era el mismo que en su tiempo se hablaba en las montafias 
de Asturias y Leén, esto es nuestro bable”. Cfr. “La Legislacién del rey de Oviedo” en 
Estudios sobre la Monarquia Asturiana. Coleccién de trabajos realizados con motivo del 
xr centenario de Alfonso 11 el Casto, celebrado en 1942. Uviéu, 1971, 2° ed.: 195. Esti autor 
fala de “varias versiones del Fuero Juzgo en asturiano, o leonés cerrado, del siglo XII. 
Incluso es posible que fuera anterior [la traducci6n al asturianu], algunos anos, a la man- 
dada hacer al castellano (sic) por Fernando 1 el Santo cuando da el Fuero Juzgo como 
fuero de Cordoba” (p. 196). El testu en que s’enconta Prieto Bances ye de 4 d’abril de 
1241: “Item statuo et mando, quod Liber judicum, quod ego missi Cordubam, translatetur 
in vulgarem, et vocetur forum de Corduba” (cfr. p. 216, nota 99). 
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delles formes lleoneses, debfes en parte, quiciabes, al testu del que se 
fai la traduccién, en parte al copista que yera salamanquin d’orixe. 


EL MANUSCRITU DE MUNICH 


Pero pa una bona conocencia de la hestoria fadria falta perconocer el 
calter llingiifsticu del restu de los manuscritos de que mos da anuncia 
la edici6n de Madison. Andagora, a falta d’otres posibilidaes, 
l’ Academia de la Llingua Asturiana nel so enfotu recuperador, ufierta 
la edicién facsimilar del Cod hisp. 28 de la Bayerische 
Staatsbibliothek, del que mos fala y4 Morel-Fatio!! cola indicacién de 
que ta escritu na llingua del dominiu asturlleonés. Nel mesmu sen 
Garcia Blanco (op. cit.: 96) refierse al mesmu testu, anque ensin enta- 
mar el so estudiu, nun apéndiz del so Ilibru ya citau. El nuesu alluga- 
mientu de giiei Ilévamos a dexar pa mas alantre la edicién d’ otros cédi- 
ces del mesmu calter llingiiisticu y de distintes d6mines aguardando 
que’l material documental qu’estos afos vayamos asoleyando dende 
l’ Academia de la Llingua seya valoratible y enconte una posible edi- 
cion critica de tolos manuscritos del Fueru Xulgu en llingua asturiana. 


El manuscritu qu’agora sacamos a la lluz, gracies a les referencies 
qu’ obraben na Academia de la Llingua y a les xestiones de D. Ramon 
Rodriguez Alvarez, direutor de la Biblioteca de la Universida d’Uviéu, 
foi contemplau nel branu y seronda de 1993 na capital del Principau pol 
publicu que visité la esposicién “Origenes” na estaya dedicada dafe- 
chu a la llingua asturiana, iguada baxo la responsabilida de 
I’ Académica Dra. Ana Maria Cano. A l’atenci6n de los Sres. Rodriguez 
y Cano débese la descripcién téunica y percompleta del manuscritu 
mas vieyu de los dos de Munich; omitimosla equi en parte por ser la 
edici6n facsmilar reproducci6n fidedigna del orixinal. Namai consefia- 
mos que se trata d’un testu con Iletra del sieglu xi, anque nel primer 
foliu del primer cuadernu escribiése nel r. con lletra mds seronda y en 
castellan: “Este libro se llama el fuero juzgo/Por otro nombre las 
Leyes/de los Godos, que se hizie/ron en el Concilio HI/ Toledano/ 
ano// Andan en Latin publicadas por Pedro Pithaeo/i tanbien se inser- 


'l Op. cit. pax. 28. El manuscritu de la “Bayerische Staatsbibliothek” que respuende a les 
sigles “Cod. hisp 6”, contién otra versién del Fueru Xulgu en 77 folios, nuna copia con Ile- 
tra del sieglu XV. Na opinion de mio, a xulgar pelos parrafos qu’inxer Garcfa Blanco (Op.. 
cit. pax. 96), vien tamién n’asturianu medieval y d’esos datos nun m’abulta que pueda 
deducise una “tendencia gallega de sus dialectalismos”. 
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taron in Codice Le/ gum antiquarum volumine I/’. El foliu 180 v. ta en 
blanco y del ultimu cuadernu cortdronse los tres caberos folios que, de 
xuru, taben tamién en blanco. Ha consefiase tamién que la encuaderna- 
cidn del manuscritu féxose “en cuero repujado sobre tabla, 255 mm. x 
153 mm, siglo xv, restaurada, lomo moderno, restos de broche, tejue- 
lo: Fuero Juzgo de C. CIV-XV; signatura: Cod. hisp. 28; marca de pro- 
piedad de la Biblioteca Monacensis”. La so presencia na Biblioteca del 
Estau de Baviera débese a qu’ésta dende 1918 axunta los fondos de la 
“K6nigl. Hof-und Staatsbibliothek”. Pelos datos verbales de que mos 
fexeron conocedores en Munich el 4 de febreru d’esti afiu, sfébese qu’a 
la Biblioteca Real lleg6’1 cédiz de la Biblioteca Ducal de Munich, lo 
que sup6n que’! cédiz agora asoleyau ya s’alcuentra nesta ciudé enan- 
tes de 1800. 


La nuesa conocencia de giiei nun mos dexa dar mas anuncies de les 
vies siguies pa, dende Espana, algamar Alemafia. Y muncho menos 
podemos ufiertar datos sol llugar onde’! llibru foi fechu anque paeza 
aconseyable, a xulgar pela llingua, camentar qu’hebo iguase dientro’! 
reinu asturlleonés. A xulgar tamién pela so ornamentacion, digna pero 
non luxosa, tratariase d’un cddiz de consulta frecuente nes manes de 
dalguin miembru de dalguna casa nobiliaria o del cleru. Les referencies 
asturlleoneses a la llexislaci6n gotica danse pelo menos dende’! sieglu 
Ix; quiciabes la primera al Liber Iudicum seya de 889 cuando s’inven- 
tarien los llibros que’! presbiteru Beatu da al monesteriu de San 
Salvador d’Eyres (Cfr. Santos Coronas, op. cit.: 76); pero tamién puen 
esbillase otres como: “lex Godorum”, en 931 (ACL 1 p. 148); “lex codi- 
cam” en 993 (ACL Im, p. 70); “gotica lex” en 998 (ACL Il, p. 28); 
“godigam legem’” en 998 (ACL Im, p. 99); “lex gotica” en 999 (ACL I, 
p. 108); etc. Tamién a la “lex gotica” refierse la documentaci6n de la 
Catedral d’Uviéu (DCO) en 1050, dando cuenta del Conciliu de 
Coyanza, y la de San Pelayu en 1097 “lex godiga” (SP. I, p. 28), etc. 


Pero tamién hai otres referencies esplicites al llibru de los xueces: 
quiciabes la primera en 994 cuando se consefia “fuimos ad Librum” 
(ACL mm, p. 74); “Libro Iudico” en 1045 y 1083 (DCO p. 166 y 253); 
“Librum Iudicum” en 1148 (SV, p. 365); “liber Iudicum” en 1095 y 
1114 (SV p. 193; p. 241). Llueu, siguiendo datos con que la mesma edi- 
cién de la RAE mos enconta nel so “Prdélogo”, sabemos que’! testu Ile- 
gal conséfiase con espresiones escrites como “Libro de Leén”, “libro 
iulgo de Leon”. En 1347 ddsemos una perguapa referencia asturiana al 
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nome popular del Ilibru al falar un documentu de San Bartolomé de 
Nava (MSB p. 262) del testamentu de Pedro Alvariz de Llodefia onde 
s’escribi0: 

“Mando a Aluar Ferrandiz, mio sobrino, la tercera parti- 


da, e la quinta e la sesta e la setena, e el Lliuro del Fuero 
que yo tengo todo en romancio, todo en pergameno”. 


Tamos, quiciabes, delantre de la primera referencia asturiana a la 
traduccién del Fueru Xulgu o Llibru del Fueru'* de la qu’ enfaticamen- 
te fala Alvariz de Llodefia, de xuru una de les munches copies que 
daquella circulaben pel pais astur y reinu de Lle6n nes manes de xue- 
ces, lletraos y xente con ciertes posibilidaes econdmiques, y que..., col 
tiempu, acabaron nes biblioteques de Paris, Estocolmu, Washington, 
Madrid, Munich... 


ASPEUTOS LLINGUISTICO-FILOLOXICOS 


E] llargu testu que s’asoleya tien, de xuru, toa una riestra de virtua- 
lidaes que lu convierten nel noyu de lo que pue ser un estudiu fonderu 
de lo que yeren les pautes peles que s’empobinaba |’estandar llingiiis- 
ticu del reinu asturlleonés. N’efeutu, tratase d’un testu ampliu, que se 
refier a toa una bayura de circunstancies, fechu nunes d6émines cono- 
cies, nun sieglu que ya remana’l romance astur con soltura, iguau nos 
niveles culturales cimeros y, darréu d’ello, modelu d’otres iniciatives 
escrituraries llevaes alantre n’otres estayes del territoriu. La dixebra 
llingiifstica de que dan cuenta les paxines del cddiz fan ver les destre- 
maes tendencies con que s’encaraben los escribanos pero allumen 
tamién nes soluciones que diben xeneralizandose col trunfu d’unes 
posibles variedaes sobre otres. Anque namai fora por ello merez un 
estudiu fechu con tol procuru y fondura. Nesi sen les mios observacio- 
nes, qu’enconten 0 non otres consefaes enantes, nun oliven por estrin- 
car toles posibilidaes d’investigaci6n sin6n, bien a la escontra, ufren un 
entamu que convida a un afondamientu especialmente nel terrén mor- 
fosintacticu, mas necesitau de visiones de conxuntu que les que’hasta 
la fecha s’algamaren. 


'2 Nun mos paez que con esta espresi6n se tea refiriendo al “Especulo; Libro del Fuero”, obra . 


d’ Alfonso x de que se conocen giiei 3 manuscritos segtin la Bibliography of Old Spanish 
Texts, nimberos 1659, 1685, 1918. 
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1. Fonética y fonoloxia 
a) Vocalismu 


A xulgar pela grafia y pelos resultaos de giiei ensin dubia |’ asturia- 
nu del sieglu xi ya ufiertaba un sistema de cincu unidaes /a, e, i, 0, u/ 
anque ye xusto dexar afitaos otros aspeutos d’ interés: 


Obsérvase’] trunfu de la monoptongaci6n sobre los diptongos decre- 
cientes, anque puen anotase dellos exemplos como “leygo” xunto a 
“legos”, “cousas” xunto a “cosas”, “outro” xunto a “otri”; en dalgtin 
casu pue apaecer la espresi6n semiculta del diptongu trunfante: “pley- 
to”, a la vera de la mas arcaizante “‘playto”, el serondu “‘mais” < MAGIS, 
vive col xeneralizau “mas” y col mas raru y monoptongau “mes”. 


De la mesma manera son xenerales “ree” < REGEM, “lee” < LEGEM 
antecesores de “re”, “le”; “fe” < FIDEM, “gre” < GREGEM anque nun 
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dexen de tar presentes “rey”, “ley”, “fey”. 


En dalgtn casu, el desaniciu del diptongu habra debese a la rapidez 
elocutiva: REGINAM > “rina”, METIPSUM > “meismo” > “mismo”, en 
contraposici6n a resultaos minoritarios de giiei del tipu miesmu, que 
supon una acentuacion *meésmu. La monoptongacion pue dase tamién 
en casos como SEX > “seys” > “ses”. Nel aniciu del actual diptongu 
decreciente /éu/ alcontramos les formes en “-eo” (“perdeo”, “meteo”’, 
“corrompeo”’...) nos indefinfos de los verbos en -er: 


Vese que ya apaez con puxu la diptongacién de é, 9 colos resultaos 
correspondientes ie, ue (de ralo en ralo wo: “logo” ~ “luego” ~ “luogo” 
< LOCUM, “torto” ~ “tuorto” < TORTUM), ganando tarrén, pasu ente pasu, 
sobro les frecuentes grafies adiptongadores. Nos diptongos ye posible 
dalguna alternancia “ye”, (raro “‘ya”) < EST; tamién si son secundarios, 
puen dase alternancies féniques: “piedat” ~ “piadat”. La combinacion 
vocdlica de dellos tiempos verbales ufierta tamién alternancies na vocal 
cabera; asina nos imperfeutos d’indicativu o presentes de suxuntivu: 
“tenie”, “podie” / “aviant”, “sie casado” (‘seya’) / “sean”, “dia”, 
“dian”. Vese la presencia de “-iello” (“castiello”) < -ELLUM; exemplos 
comu “armadilla” (giiei armadiya 0 armadia) nun tienen el mesmu ani- 
ciu sinén que surden d’otru diminutivu en -ICULAM. 
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El citdu “ses” < “seys” < SEX sup6n un zarramientu de la breve pol 
puxu de la yod, quiciabes lo mesmo que “ollo” < OCULUM anque, a xul- 
gar pelos resultaos de giiei del tipu giieyu, de xuru que podra tratase 
d’una grafia conservadora frecuente nos continuadores de é, @ llatino- 
vulgares. Un niciu de la torga de la tradicion escrita p’afitar grafica- 
mente’! diptongu vémoslu nos siguidores del Ilat. DE POST unes vegaes 
“depos”, otres “depoes”, “depois” y, a lo cabero, “depues”. L’ausencia 
de /ie/ en dellos tiempos verbales (“oiron”, “fuiron”, “compliren”, 
“consentiren”, etc.) ha debese al influxu de l’analoxia verbal. 


Ye relativamente frecuente la presencia de -w non sdlo nel axetivu (“otru 
rey”, “omne poderosu’”, “omne estrannu”, “cada unu’, “longu tiempu”, 
“malditu ye”, “si el padre for mortu’’), sindén nel pronome (Calgunu’, “nen- 
gunu”, “cuiu’), nel nome (“usu”, “habitu”, “nietu’, “ermanu”, “‘fillu’’) y 
hasta nel mesmu antrop6nimu (“Flavio Rescindu’’). Nos plurales apaecen 
davezu les terminaciones en -os anque nun dexe de dase algun exemplu 
como “algunus” que representarien un influxu del occidente del dominiu. 
La presencia de -i ye curtia y, a vegaes, antietimoloxica: “lonni” xunto a 
“Jonne”’ y “luenne” < LONGE; “otri” xunto a “otre” (<*altre < ALTER); “esti” 
~ “este” (ISTE), “esi” ~ “ese” (IPSE), “ell” ~ “el”? (ILLE); “amenudi’” (AD 
MINUTIM); l’allugamientu atonu nel decursu esplica les alternancies: “sin” ~ 
“sen” (SINE), “si” ~ “se” (SI); ello cinca tamién a los casos de -i etimol6xi- 
ca: “alluni’’ (‘ayuri’) < ALI UBI. 


El mesmu fenédmenu qu’empobina a la indistincion de la vocal final 
palatal xustifica les mesmes alternancies nos dativos: “Ili” - “li” (ILL) 
XUNtO'a Le = le. 


El pasu palatalizador -a > -e, giiei d’usu especialmente na fastera cen- 
tro-oriental del dominiu, fai actu de presencia, amas de los exemplos ver- 
bales del suxuntivu vistos enriba, mui aislladamente: “sua onre toda”. 


Les vocales que se pierden a lo cabero de pallabra nun se dixebren 
muncho de lo que giiei mos ufierta la llingua darréu qu’alcontramos 
exemplos abondos de perda en dellos tiempos verbales, na tercera per- 
sona del singular, y tres de dalgunes unidaes f6niques: 

“aduz”, ee “parez”’, “connuz”’, “Taz. “plaz’ “diz” A “dize”’, 


99% 66, 


“naz” ~ “nace”, “tien” ~ “tiene”, “le” ~ “1’’, etc. 


También son posible exemplos con “-t” como “piedat’, “falsidat”; 
“dignidat”, mesmamente “muert”, anque de toes maneres, vese |’ alter- 
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nancia o llucha de modelos: “mercet”, “mercec’’, “Merced”, “merce”. 
Frente a ellos dase un puxu conservador entre les vocales n’exemplos 
acordies tamién con otra tendencia qu’enté alita na lingua moderna, 
especialmente na fastera occidental del dominiu: “lide” (LITEM), “fiel- 
dade” (FIDELITATEM), “livredade” (LIBERTATEM), “bondade” (BONITA- 
TEM). Ye tamién posible: “salude”, “salut” y “salud”; “maldade” y 
“maldat”; “virgine” y “virgen”; “ordene” y “orden”, etc. El calteni- 
mientu de -e en “arvore” < ARBOREM pue entendese nel mesmu sen 
anque siempre ye xustificable acordase cémo en delles estayes entd 
alita la -e tres de liquida. 


El decursu pue ser el responsable de determinaes reducciones f6ni- 


”° “ee 


ques nel vocalismu: “primer marito” ~ “primer esposo”, “muy glorio- 
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so” ~ “mucho ascuso”, “grant diligencia’”, “man a mano”, etc. 


Davezu piérdese la -e nel futuru de suxuntivu (“aquel que la pasar e 
no la gardar’’) pero non nes formes en “-()sse” del mesmu mou. 


Vese qu’entama a desaniciase la -w nel sufixu -INU(M) nun casu como 
“sarrazin”. Nos exemplos como “vezion” (UICINUM) y asemeyaos, de 
los qu’hai abondes muestres na documentaci6n medieval, quixo vese 
un niciu de la posible nasalizaci6n nel asturianu medieval; camiento 
giiei qu’a lo meyor podria entendese como niciu de la perda de la -u < 
-INUM, sistematica giiei nos masculinos de la Ilingua falada d’ Asturies; 
de debese a nasalizacion ello habria sofitase tamién con otros exemplos 
y non slo colos d’aniciu en -INUM, lo que nun s’alvierte. La perda de 
-u alviértese de ralo en ralo tamién en dalgtin otru exemplu en -ANUM 


| i ty 


(“escrivan” ~ “‘escrivanes”), y en -UNUM (“nengun”, “algun’’). 


El [w] al dir siguiu de velar piérdese como afiten los continuadores 
de PROPINCUUM y ANTIQUUM: “propincos’”’, “antigo”, “antigos” ~ “anti- 
gua’. Pue facer, dacuando, d’elementu zarrador de la t6nica: “mingua” 
(MINUARE). La so perda apaez tamién nos xermanismos, de posible 
tresmisiOn ultrapirenaica como “gardar”, “galardén”. Namai la tradi- 


cidn escrita pue xustificar la so grafia en casos como “nunqua” [nunka]. 


Dase tamién la presencia esporadica de metafonia por -u y por -i 
en pallabres como: “venino” (UENENUM), “tudo” (TOTUM), “dobduso” 
(-osuM), “dublo” (DUPLUM), “u” (UBI), “y” (IBI), “alluri” (ALI UBI). 
Otros exemplos de zarramientu vocdlicu podrien debese a la velar 
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cabera, anque tamién podria ser responsable la yod; asina “testemun- 
no” (y analéxicamente “testemunna”, “testemunnos’). El fenomenu 
metafonéticu, como se persabe, enta tien puxu giiei nel centru 
d’ Asturies; el testu del Fueru, per otru llau, no que se refier a la con- 
sefiacion del fendmenu tampoco nun se dixebra muncho de lo que 
daquella s’escribia nos testos d’ Asturies. 


Zarramientu vocdlicu por dalgdin otru tipu de yod, amas de lo ya 
visto, obsérvase n’exemplos como “dicha” anque a la vera de “decha” 
(DICTAM), “vendecha” (UINDICTAM). 


El vocalismu dtonu a vegaes amuesa dalguna tendencia a zarrase, 
como enta giiei pasa especialmente na fastera occidental del dominiu; 
éstos son dellos exemplos facilmente esbillaos: “curazones”, “custume”, 
“puspuner’, “dubladas” ~ “dobladas”, “‘melizinas”, “ni” ~ “ne”, “nen”. 

Alcuéntrense exemplos con yod que, nidiamente, presenten un resul- 
tau etimol6xicu aut6ctonu; asina los continuadores de -ORIUM (“‘ajudo- 
rio”) y mesmamente de -URIUM (“agorio”, “agoriadores”). Pero los 
exemplos cinquen otres munches pallabres y, a vegaes, almiten alter- 
nancia de resultaos: “adultero” = “adulterio”, con yod epentética, fren- 
te al popular con metatesis “romero” < -ARIUM. De nun se tratar de tra- 
camundios na escritura tarfamos delantre d’alternancies cultes y popu- 
lares en casos comu “juyzio” ~ “juyzo”. Paecen cultismos, al nun se dar 
fusion de la yod cola consonante, agora siempre sorda, exemplos d’es- 
ti xacer: “tercia’, “precio”, “penitencia”, “‘iusticia”, “forcia”, “nacen- 
cia”, “negligencia’, “estoncia”, “temprancia’, etc. 


Llama l’atenci6n la rellativa frecuencia d’exemplos ensin yod tres de 
s (“prison”, “occason”, “yglesas’’), a la escontra de la so presencia otres 
vegaes y de la xeneralizacion de caltenimientu na fala de giiei. 


b) Consonantismu 


L’asturianu medieval, de xuru, presentaba una serie d’oclusives sor- 
des /p, t, kK/ opuestes a les correspondientes consonantes sonores /b, d, 
9/ d’anicios perconocios como lo son, en xeneral, les mesmes unidaes 
nes llingiies hispaniques. De toes maneres consefiamos: 


|. Exemplos sonorizaos escaecios 0 de ruin usu na llingua de giiei: 
“penedencia” (PENITENTIA), “degredo” (DECRETUM). 
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2. Perda, dacuando, en posici6n intervocdlica: “mealla” (*METALIA), 
“vao” (UADUM), “crueza”’, “cruel” (CRUDELEM), “iuiz” (JUDICEM), 
“coa’” (CAUDAM), “seer” (SEDERE), “caer” (CADERE), “beneyzen” 
(BENEDICENT). 


El nuesu testu talmente paez ufiertar sistematicamente la oposicién 
bf; desta miente apaecen bien dixebraos los resultaos etimoléxicos: 
“-avle” < -ABILIS, ‘-ivle” < -IBILIS. De toes maneres anotemos dellos 
nicios tracamundiadores: “noble”, “obier” (‘hubiere’) ~ “overen” 
(‘hubieren’); “libre” ~ “‘livre’’; “bona” ~ ‘“‘vona’’; “baron” (‘home’). 


Amuésase posible fricativizacion de b tres de r: “destorva” (‘estor- 
ba’), “yervas” (HERBAS), “arvores” (ARBORES). 


Danse exemplos de perda (0 fricciédn 0 vocalizaci6n) de b al quedar 


nel marxe posnuclear de la silaba: “falar (FABULARI) ~ “‘faula’; “parau- 
la” (PARABOLAM). 


Hai exemplos de velarizaci6n acordies col tratamientu asturianu de 
dellos grupos romances que veremos embaxo. 


EI caltenimientu de F- dase davezu: “feno” (FOENUM), “fazer” (FACE- 
RE), “fuir” (FUGERE). Exemplos asemeyaos 0 cultismos sedrien “defen- 


fast 5 


der’, “soirer’’. 
Allugada como intervocalica pue dase la perda: “‘orizes” (AURIFICES). 


La presencia de “h” (“hoste”) ha entendese namai como resultau de 
la tradicion grafica llatinizante. 


La llingua del Fueru Xulgu ufiértamos na so escritura una conducta 
qu’empobina a una interpretacion que debe almitir la oposicion de les 
siguientes pareyes de fonemes sibilantes: 

1. s/z (graficamente “-ss-” / “-s-”): 


“pessonas” (PERSONAS), “traviesso” (TRANSUERSUM), “asst” (HANC 
SIC), “passados” (PASSARE) / “defeso” (DEFENSUM), ““seso” (SEN- 
SUM), “esposa” (SPONSAM). 


De toes maneres anotase dalgtin tracamundiu graficu: “suso” (SUR- 
SUM), “iuso” (DEORSUM). Les posibles confusiones de sonorida queden 
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tamién manifiestes graficamente n’exemplos como “‘igressa” ~ “igle- 


” 


Sas. 


Un exemplu de lo que pue ser una vieya tendencia a la palatalizacion 
de s- alcuéntrase nel continuador del llat. st: “xilo tener”. 


ne? ee 


2. ts/dz (graficamente especialmente “- seer vis 


“parcir’’(PARCERE), “acrescento” a Grad “connucerent” (COG- 
NOSCERE) / “dizer” (DICERE), “beneyzen” (BENEDICENT), “vezes”’, 


juyZz 
Danse, de toes maneres, dellos tracamundios: “ensucies” = “ensu- 
Zio’, “dicemos” = “dizemos’”, “facen” = “fezo”’. 


Los cultismos presenten sistematicamente un resultau sordu: “negli- 
39 ee ” oe ” oe ” as 


gencia’, “forcia’, “negocio”, “precio”, “servicio”, “sacerdotes”, “cobe- 
dicia’”’. 


Nun paez ser ésa la conducta de dellos que podrien ser préstamos 
n’asturianu: “plazer’, “plazo”, “plaz”. 


Alviértese dalgtin raru exemplu de “cegéu’”; asina “encierra”’ frente 
al etimoldoxicu “sierra” (SERARE). 


Casu especial frenlu los verbos Ilamaos incoactivos en -SCERE que 
cuasimente davezu conserven la grafia delantre de vocal, palatal o non 
(“cresca’’), anque, de xemes en cuando alcontremos otros tracamundios 
nel marxe posnuclear (“mescan” y “mezclar”; “ozca” y “oscan’’). 


3. §/3 (graficamente especialmente “x” / “j’”, “i”, “ge”, “gi’”): “dixe- 
ren”, “dexar”, “aduxera”’, “troxier” bs) jurar” , “judios”, “juyzo”, 


” “ec 


“iuyzios”, aiuda”’, “gente”, “fugen”’. 


Los cultismos, pelo menos na graffa conservadora, manifestarfen 
resultaos sonoros: “evangelios”, “angelos”, “negligencia”, “legitimos”, 
“religion”. 


La perda de ge-, j- namai la consefiamos n’exemplos como “herma- 


nu”, “echemos” frente al so caltenimientu en “ienero” (JANUARIUM),; 
“jeiune’’ (JEJUNARE), “junce” (JUNGERE), “geladas’”’ (GELARE). 
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Les nasales /m, n, p/ preséntense davezu gréficamente comu “m”, 
“n’”, “nn” respeutivamente, anque xusto ye dicir que de mou perfre- 
cuente danse camudamientos pelos que “‘n”, a vegaes, pue representar 
una [p] y, a la escontra, “nn” una [n]. El fechu de que “n” pueda repre- 
sentar [1] lleva a duldar na atribucion fénica d’exemplos como “peque- 
na’, almisible n’asturianu na doble realizacion [n], [p]. Nun s’observen 
exemplos de “nn-” lo que podria, quiciabes, entendese como que’l 
modelu de llingua escoyiu fora asturianu de tipu sur-occidental (onde 
enta giiei [n-] < llat. n-), pero ye aventurada conclusion tala pertenien- 
do en cuenta la conducta que se sigue con “I-”, sistematicamente emple- 
gada como niciu de la palatalizacion del Ilat. L-. 

La nasal palatal represéntase tamién col digrafu “gn” (“regno”’, “cos- 
tringa” = “costrennido”). De toes maneres non siempre ha entendese 
asina, como amuesen los siguidores de SANGUINEM, “‘sagne” y “sangre”. 
Un valir nidiamente difonematicu d’eses grafies caltiénse n’exemplos 


como “vengue”’ o’! so equivalente “venge”’. 


Dacuando “nn” pue representar una palatal en casos d’asimilacion 
de consonantes: “entreguenno” (‘entréguenlo’), “devenno ser” (“dében- 
loser)? 


A la escontra del resultéu modernu mas xeneralizau, podemos alcon- 
trar muestres con -n- etimol6xica: “enader’” < IN ADDERE. 


Una nasal epentética pue facer actu de presencia pola mor d’una 
palatal: “ensaltada” (EXALTATAM). En sen contrariu namai alcontramos 
“mester” como niciu de lo que podria ser una perda de la -n-. A lo cabe- 
ro pallabra pue desaniciase la nasal por efeutu de la fonética sintactica 

“ne” ~ “nen’’). 


Anque ye frecuente la grafia “m” pa /m/ danse otres conductes; con- 
sefiamos especialmente que los siguidores d’exemplos aniciaos nel Ilat. 
-M’N- (a nun ser nunos pocos de castellanismos con “mbr’”) apaecen 
como “mn”, “nm” o cenciellamente con dalguna abreviatura; “mbr” ye 


> 


d’aguardar n’asturianu cuando tenemos nel aniciu’! grupu -M’R-. 
La oposicion //K asoléyase especialmente gracies a les grafies “-1-” / 


“]]-”: de toes maneres obsérvase qu’esta conducta non siempre se 
cumple dafechu; danse estos criterios entecruzaos: 
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a) La grafia “I-” apaez sistemdticamente al entamu de pallabra, 
anque pue dase dalguna rara esceicién como “Ilisgo” y, dacuando, 
dalgtin referente pronominal de tercera persona “Ili”, “Ilo”; como 
ye persabfo que l’asturianu presenta un resultau palatal como 
seguidor de /- llatina supOnse que toa “l-” habra interpretase como 
niciu de palatal, anque nun sedria imposible almitir la so alter- 
nancia f6nica minoritaria con [l-] como frutu de la variaci6n con- 
sonatica; ello ye xeneralizable non sdlo a seguidores del llat. L- 
sin6n de PL-, CL-, FL-, GL-. 


Nesi sen “-l-” tamién podria representar, dacuando, resultaos de tipu 


329 «66 


palatal: “alar’’, “balestas”’. 


Casu particular ufiértenmoslu los articulos y delles de les sos con- 
traiciones, asina como los referentes pronominales de tercera persona 
(singular y plural, acusativu y dativu) onde la grafia “I” (“la”, “ela”, 
“Je”, “li”, “la”, “las”, etc.) podria entendese comu niciu de //] o [A], de 
xuru alternantes na fala como enta nos nuesos dies s’ufierta minorita- 
riamente. 


b) Pero la grafia “-Il-” (y tamién “li” + vocal) emplégase de contino 
nel nuesu documentu, como en munchos otros del nuesu dominiu 
medieval, como graffa de los resultaos de LJ, -c’L’, -G’L-, esto ye 
de lo que giiei sedria mayoritariamente [y]: “concello” (giiei con- 
ceyu), “fillos” (giiei fiyos), “allenar” (de ayenu), “escollecho” (del 
verbu escoyer). Mui de ralo en ralo apaecen grafies castellanizan- 
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tes del tipu “ge”, “gi® (“enagenen’”). 


Enta mas, a vegaes la grafia “-l-” reproduzmos exemplos asemeyaos 
qu’esixen un resultau [y]: “semele” (giiei semeye), “alenas” (giiei aye- 
nes), “escoler” (giiei escoyer). 


c) Too ello Ilévamos a almitir una xeneralizada indistinci6n grafica 
(anque con esceiciones) pa /y/ n’asturianu medieval. 


La grafia “y”, qu’a vegaes, como se dixo, podria representar [y], 
resérvase perfrecuentemente pa un valor vocdlicu, semivocdlicu o 
semiconsonanticu, como s’alvierte ente los diptongos espontaneos 
(“ye” < EST, “ye” < ET) 0 secundarios (“rey”, “rayz”, “juyzio”) o mes- 


mamente ente los continuadores de dellos grupos palatalizaos como: 
“mayor” < MAJOREM, “sayon” < SAGIONEM, “ayan” < HABEANT. 
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Nesi sen nun dexa de ser sintomatico que presente usos asemeyaos 
(a vegaes, non siempre) a los de la grafia “i” non sdlo en posicién 
nuclear (“ygressa”) sin6n marxinal: 


“cuiu”, “aiuda” (tamién “ajuda’), “enveia” < INUIDIAM, “enoio” < 
INODIUM. 


De toes maneres ye posible la so perda intervocalica n’exemplos del 
nuesu c6diz como “maor” < MAJOREM, “meatat” < MEDIETATEM. 


Esa perda dase tamién ente siguidores de -ge-, -gi-: “aina’” < AGINA, 
“roydo” < RUGITUM, “re” < REGEM, “le” < LEGEM, “gre” < GREGEM, 
“mais” < MAGIS. 


Pero, a vegaes, puen alternar los resultaos de perda y caltenimientu 
(“fugen” / “fuir’” < FUGERE) o dar Ilugar a la so apaicién como elemen- 
tu antihiaticu (“leyer” / “leer”, “cayer” / “caer”, “seiendo” / “seendo”). 


Los grupos PL-, CL-, FL-, GL-, en tratandose de pallabres de vieyu 
fondu idiomaticu, ufierten sistematicamente una grafia “I” que, como 
diximos enriba, ha entendese, de mano, como niciu de palatalizacion: 
“Jaga” < PLAGAM, “lenos” < PLENOS, “lande”’ < GLANDEM, “lama” < CLA- 
MAT. 


De toes maneres nun ye ayenu’l Fueru Xulgu qu’ estudiamos a otres 
grafies minoritaries comu “x”, “ch”, posiblemente occidentalismos 
acordies con tendencies minoritaries nel dominiu asturlleonés: 


“chagas” ~ “lagas” ~ “plagas”, ~ “achamos” ~ “axados” ~ “allar” ~ 
“se 29 
alar”’. 


La pallabra “enclen” (“en clen sos vientres” ‘hinchen sos vientres’ ) 
ha entendese como una percorreiciOn grafica etimoloxicista onde “cl” 
ha corresponder a una palatal, como, per otru llau, s’afita nel exemplu 
ximielgu: “enchien bien sos vientres”. La mesma tendencia cultizante 
podria vese en “flammas” que ya daquella tendria una realizacion 
popular con palatal. 


Danse tamién abondos cultismos (en dellos casos puen ser présta- 
mos del oriente peninsular) que conserven el grupu: “pleitos”, “plazer”, 
9° ee ” ee 


“plazo”, “planu”, “esplanar” (‘esplicar’), “clerigo”, “flaco”, “blasmar” 
< BLASPHEMARE. 
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Tamién pue camudase’l calter de la liquida agrupada, fenomenu 
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conociu nel nuesu dominiu : “temprancia”, “ygressa” ~ “iglesas”. 


La grafia “ch” ye niciu, ensin dubia, de palatalizacion y especial- 
mente apaez como continuadora del grupu -CT-: 


“derecho” (DIRECTUM), “echaron” (JACTARE), “malfechor” (FACTUM), 
“decho” (DICTUM), “peche” (PACTET), “vendecha” (UINDICTAM), 
“ochobre” (OCTUBER). 


Los exemplos en que i va delantre de -cT- puen torgar la palataliza- 
cion: “fitos” < FICTOS / “decho” < DICTUM; “malfetrias” nun palataliza 
por cuenta la formacion del grupu T’R. D’influxu del occidente del 
dominiu ye “fruito” / “fruchos” (FRUCTUM). “Cuytas” ye, de xuru, un 
préstamu foranu. 


La tendencia palatalizadora y la so etapa evolutiva anterior pervése 
nos continuadroes de MULTUM: “barones muy grandes ye mucho onrra- 


” 


dos”’. 


Les liquides r/f caltienen la so oposiciOn de la que se da anuncia dave- 
zu (anque con enquivocos) pente medies de les grafies “-r-” / “-rr-”; 
dacuando pue vese, mesmamente, la llucha d’usos ente dos espresiones 
llexitimes: “morir” ~ “morre”. La -r a lo cabero pallabra pue perdese 
delantre d’articulu o pronome personal, cosa que xeneralizaria llueu la 
llingua falada, anque alcontramos abondos exemplos qu’amuesen la 
indecisi6n grafica: 

“vengarse”’, ““fazerla”’, “porla” / “polla”, “pellas villas et perlos bur- 


’ 


gos”, “robrallo”. 


Nel nuesu cédiz caltiénense dellos grupos como “‘mb”, “nd”, acor- 
dies colos dominios occidentales de la Peninsula. Anotamos lo que 
paez otra conxuncion aisllada, anque nun sabemos si autéctona, col 
portugués; tratase de la sonorizacién de -rt- > -rd- (“livredade” < LIBER- 
TATEM, con metatesis); alternen la conservacién y |’asimilacién nel 
grupu -/d-: “rebel”, “rebelles”’, “omillosamente” ~ “omildosamente”. 


Los grupos romances ufierten nidiamente resultaos autéctonos; 
asina -m’n-, con grafies “mn”, “nm” o “m’, evoluciona al ast. /m/: 
“omne” (HOMINEM), “servidume”, “lume”; namai de ralo en ralo apaez 
dalgun castellanismu con -mbr- (“‘acustumbrado” / “custume’’) 


Bon, 
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Dellos grupos son responsables d’un resultdu autéctonu velarizador 
anque a vegaes vivan al llau de grafies mas conservadores que, xusta- 
mente por ello, nun ye d’obligacién interpretales como niciu castella- 
nizante: 


“dolda” ~ “dubdas”, “deldo” ~ “debda”, “cilda” ~ “cibdat”, “vilva” 
~ “viuda”, “julgar” ~ “judgar”, “jutgar”; “coldicio” ~ “cobedicia”, 
“cobdicia”, “recaldo” ~ “recabdo”’, etc. 


2. Morfosintasis 
El xéneru y el niimberu 


Los nomes, como ye l6xico, siguen una vieya tradicién que, mes- 
mamente contra la castellanizaci6n, enta puen conservase na Ilingua de 
giiei anque non necesariamente: “nenguna arte”, “toda so poder”, “el 
lume de los ollos’’, “so lavor’’. 


Vese, de toes maneres, la dulda n’escoyer un Unicu resultdu; asina 
“sinnales” apaez como masculin frente a “una sinnala”. 


Ye posible la creaci6n analoxica (“parientes” / “parientas”) y, nun 
intentu percaracterizador de la espresion del xéneru, anotamos “angelos”’ 
(tamién “angeles’’), ““apostolos”, “apostolo” (anque tamién “‘apostol’’). 


La espresion del xéneru del nome y nel axetivu, en xeneral, as6cia- 
se a les terminaciones “-a” pal femenin y “-o” (abondes vegaes pero 
tamién “-u”) pal masculin; asina “nino” / “nina”. Anque n’asturianu 
central trunf6, como se persabe, la oposicién -u /-o nel axetivu y nos 
referentes pronominales (respeutivamente -u pa referise a los nomes 
cuntables, -o a los non cuntables), lo cierto ye que nel nuesu cédiz, 
como en xeneral na documentaci6n medieval n’asturianu, el trunfu nun 
se llogra dafechu. De toes maneres vense muestres mui clares de per 
6nde va dir empobinada la concordancia; asina hai concordancies de 
nomes cuntables con axetivos en ‘“-u” (“otru rey”, “omne poderosu’’); 
tamién nes construcciones atributives (“malditu ye”). 


Nos dos exemplos que siguen, los nomes “‘testemuna” y “tierra” son 
consideraos como non-cuntables: 


(a) “la testemuna del servo non deve ser creudo” 
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(b) “que si alguna tierra fo mandada pellos romanos non deve seer 
tramudado”’. 


Mas discutible y matizable resultarfa una concordancia asina: 


(c) “Que atal persona sea metudo en tormentos” 


No que se refier a los referentes pronominales alcuéntrense muestres 
nidies de concordancies acordies coles que giiei se consefien: 


(d) “el obispo o el iuiz lo (‘eso’) sobieren luogo los faga partir e por- 
que esto for metudo en poder de so obispo metal/u (‘persona’) en 
un logar de penitencia”’. 


(e) “el qui Ju crio deve aver la tercia de lo que val e el sennor deve 
jurar que nolo sobo quandu Ju echaron”. 


(f) “qui toma tierra aplazo non deve mas tomar si non quanto Ili dier 
el sennor esi mas tomar e lavrar o buscar otros omnes que llilo 
(‘la tierra’) lavren las tierras quellos non dio nenguno...”. 


(g) “si los godos toman alguna cosa de la tercia de los romanos los 
juizes de la tierra Jo deven logo entregar a los romanos”. 


(h) “si dalgun omne non sabe 0 non quier dizer sua querella por si 
dia/o escripto (‘la querella’) asso personnero”’. 


De toes maneres pervése qu’esta destremacion nun se llogra en tolos 
casos como mos alvierten frecuentemente frases como: 


(i) “qui prende ladron o otro malfechor logo Ju deve levar antel juiz 
et non /u deve tener en sua casa mas de un dia o de una noche 
esi lo fezer peche al juiz v soldos porque Jo tevo mas”. 


(j) “si el omne livre sufre que Ju viendan et partir el precio con aquel 
que /o vende...”. 


Los plurales xeneralmente presenten la oposicién ‘“-os” (aisllada- 
mente apaez dalgun exemplu en “-us’’), frente a los femeninos en “‘-as”’. 
Hai como una predisposicién a la escontra de los plurales femeninos en 
-es, trazu percaracteristicu del asturianu central; namdi alcontramos la 
percorreicion “foras” < FORIS y una pallabra (una preposicién) en que 
la so terminacién en -es alterna cola ultracorreicién en -as; referimos- 
nos a “‘atanes” o “ata nes” (arabismu atd + nes, como l’actual metanes 
‘nel mediu’) que Ilucha col refechu “‘atanas”: 
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(k) “atanes aqui nos gardamos (...) ca la nuestra netencion fo atanas 
aqui en nuestro traballo...”. 


Resulta ambiguo por nun lo aclarar el contestu: 


(1) “nen a sos fillos nen a suas fillas (...) e quanto eles ganaron por 
derecho”. 


L/articulu 


Anque son xenerales los articulos el /la/lo / los / las (asina como 
les sos variantes plenes y apocopaes y palatalizaes) obsérvense dellos 
aspeutos que deberien consenase: 


1) usu indistintu de e/ = /o como nominalizadores d’ oraciones o d’a- 
xetivos “neutros”’. 
(a) “mas deve pagar e/ que (‘lo que’) deve” 


(b) “qui quebrantar particion de heredat e toma delo alleno parti- 
da quanto toma del alleno otro tanto peche de la so”. 


(c) “faz el contrario (‘lo contrario’) de la lee”. 

(d) “que faga del e/ gue quisier” (‘lo que quisier’ ). 

(e) “que faga del elo que quiser” (“lo que quisier’ ). 

(f) “que diga otra cosa si non el que iaz escripto” (‘lo que 1az 
escripto’ ). 


2) Presencia de contraiciones de preposicion y articulu; consenamos 
especialmente la de /o masculfn: “enno escripto”, “eno ollo”, 


°° ee 


“enno derecho”, “conno marido”... 


3) Presencia potestativa del articulu delantre de nome masculin y 
femenin precediu o non de preposicion: 
(a) “mete sos porcos en monte” 
(b) “‘si el beso non era dado e esposo morir” 
(c) “Diz en evangelio” 
(d) “Que lo dian a pobres e a iglesas por su alma” 
(6), En carcere ~. 


Dientro los frecuentes apécopes del articulu (tamién de los referen- 
tes pronominales de tercera persona singular) anotamos especialmente 
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la perda de la -a si sigue palabra qu’entame per vocal t6nica: “al otra 
parte”, “con el otra parte” / “con ela otra parte”, “en el era”. Esti feno- 
menu alita giiei na fastera mas occidental d’ Asturies. 


99 66 


Ye verda que los articulos grafiaos “elo”, “ela” etc. (y los sos com- 
puestos) podrien fénicamente interpretase con palatal; de fechu tolo 
que se dixo de la grafia “I” enconta observacion tala; de toes maneres 
tamién ye cierto que puen ser formaciones analéxiques formaes dende 
la espresiOn “el” [el] > “ela” [éla], “elo” [élo], etc. Esta posibilida ted-- 
rica (y practica nes fasteres asturianes onde aquel / aquela / aquelo) 
taria nel orixe de les espresiones actuales el, la, lo, etc. que llogren de- 
saniciar a les sos concurrentes etimol6xiques, palatalizaes. 


Los demostrativos presenten la triple deixis qu’enta giiei conserven 
la mayoria de les llingiies hispaniques. Nun ye compatible’] demostra- 
tivu col articulu por cuenta, a vegaes, del so mesmu valir presentador; 
d’esa miente vese cOmo puen apaecer indistintamente: 

(a) “Peche otra tal esti que la recibio” 

(b) “El qui la recibio” 


Lo mesmo que I’articulu, ye compatible col posesivu: 


(c) “per esti nuestro escripto” 


Alvertimos ente los posesivos un sosistema que podriamos denomar 
heredau y que destrema xéneru y numberu tanto na funcién axacente 
como aut6noma; los exemplos mas frecuentes refiérense, 16xicamente 
por razones del tipu de testu, a la tercera persona. Estos son dellos: 

(a) “Los mios ermanos o las mias ermanas” 

(b) “Nen a sos fillos nen a suas fillas” 


(c) “De so sennor o de sua sennora” 


A vegaes en tercera persona dase redundancia: 


(d) “Sos herederos del personero” 


De toes maneres alviértense ya dellos exemplos de tracamundiu 
xenéricu favoratible a la espresion masculina del posesivu que va xene- 
ralizase nel asturianu centro-oriental: 
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(e) “Por sos pleytos et por sos cosas” 
(f) “A toda so poder” 


(g) “So morte”, “So culpa” 


Namai en percontaes ocasiones pue consefiase’! castellanismu “su”, 


ee bb) 


sus. 


Alcontramos les mesmes espresiones autéctones en funcién auténo- 
ma y na axacente ya vista: 

(h) “Peche al tanto de lo so” 

(1) “E los sos seran mas fortes que de la sua” 

(j) “El ganado que deslaido sea so” 

(k) “La vicesima parte que fo so” 

(1) “Pois que for per so” 


Apaecen construcciones del tipu “de so” onde’! posesivu precediu de 
preposiciOn, como ye d’aguardar pol so aniciu personal, ye invariable 
en xéneru y en numberu: 

(m) “Cala iusticia a verdat consigo de so” 


(n) “E el pleyto terminado de so” 


El reforzamientu de la posesion paez na amestanza “de souno”: 


(fi) “Ambas las partes pagan de souno el sayon” 


(o) “Non deven todos razonar de souno” 


La presencia del articulu antepuestu al posesivu apaez potestativa 
(véanse los exemplos como a, b) a la escontra de giiei onde Varticulu 
antecede cuasimente siempre: 

(p) “Los sos sometidos” / (q) “a sos sometidos” 

(r) “De lo so” / (s) “Sea so” 

(t) “La vuestra mercet” 

(u) “La nuestra entencion” / “En nuestra companna” 

(v) “En el mio nomne nen ensuziaras el nomne de to Dios” 
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Los pronomes personales 


Nel usu de los pronomes personales dase un funcionamientu perase- 
meydu al que giiei pueda consefiase. Ensin entrar na materialida fonica 
anotamos dellos aspeutos que resulten d’interés como pue ser l’emple- 
gu de los t6nicos “nos” y “vos” (frente a los correspondientes atonos 
“nos’’, “vos’’) en funci6n de suxetu, ensin necesida d’amestase al con- 
tinuador de ALTER. 


Destrémase’!] nominativu / acusativu / dativu nos referentes prono- 
minales singulares de tercera persona. Los mesmo |’acusativu que’l 
dativu pueden grafiase con “1” o con “Il” (“lo” = “lu” = “Ilo” = “T”; “hh” 
=e? Sh? = "Ne =e) ic 


(a) “ne Jo consinta” 

(b) “el siervo Ji faga tal emenda como /e faria otro omne” 
(c) “elo quel (*y lo que-y’) manda el iuiuz”. 

(d) “el iuiz que //i enviara las letras” 

(e) “si el desfalleciessel seso 


Na amestadura de dativu y acusativu ye preceutivu orde talu: 


(f) “que //i Jo da por prinda” 
(g) “nen sufra que //i Jo fagan” 


Les diverses grafies son la manifestacién d’un mesmu fendmenu 
gramatical, la oposiciOn casual acusativu / dativu; de toes maneres ye 
posible que la diversida grafica, lo mesmo que la diversida oral qu’en- 
ta giiei se consefia nel asturianu falau, seya niciu d’ oposiciones hest6- 
riques manifestaes con signos llingiifsticos destremaos y, en dalgtin 
casu, modificaos por analoxies na espresién; asina: 


“Iu” / “Th” 0 “le” (lo mesmo que “lu” / “li” 0 “le”) etc. remontarien 
a la oposici6n Ilatina ILLUM / ILLI; pero “ie” pue ser tamién restu aislau 
del dativu d’una oposicién EUM / EI, de la que podrien dase nicios na 
vieya documentaci6n del dominiu. 


Resultau de les influencies analéxiques tendrfamoslu nel plural onde 


“los” o “llos” [yos] (en llugar de “les” o “lis”, “Iles” 0 “Ilis”) férmense 
sol modelu de los nominativos “‘nos’’, “vos” y contraponense a “los” o 
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“Hos” [Aos] 0 [los] acusativos continuadores del Ilat. 1LLos. Nun paez 
que se tea delantre d’exemplos de “lofsmu”: 


(h) “mandamosi/los que los viendan 0 que los franqueen” (‘mandé- 
mos-yos que los viendan o los franqueen’ ) 


(i) “entreguen/los asos sennores elos sennores los franqueen” 
(‘entréguenlos a sos sefores y los sefiores franquéenlos’ ). 
(j) “quando los fillos entraren en casa de la madrastra que non los 


fagan torto” (cuando los fios entraren en casa de la madrastra 
que nun-yos fagan tuertu’ ) 


Mas dificiles d’interpretar sedrien los exemplos, en singular, del tipu: 


(k) ““e envie el traslado daquel escripto e seellado al juiz que /o ro- 
gara primeramiente que fezies iusticia” 


(1) “e /u rogar que vaya” 
(m) “quantu danno Ju fezer ela animalla” 


Equi “lo” (0 “lu’”’) ;podria almitir una realizacion [yo], [yu], esto ye, 
espresion de dativu, acordies analo6xicamente colo que pasa nel plural? 
Resulta mui fosco almitilo anque nun sedria fato proponelo y mas enta 
cuando dexando a un Ilau los posibles tracamundios del escriban, tam- 
poco resulta mui afalagador entendelo como “lofsmu” a la moderna, 
dalgo a lo que ye tan ayeno |’asturianu de giiei, anque quiciabes reali- 
da en dalguna de les nueses fasteres medievales o na fala de dalgtin de 
los copistes o traductores. 


N’otru orde de coses anotamos que la proclisis y la enclisis del pro- 
nome goza de mas Iliberta nos testos medievales que nel presente; de 
mou especial consefiamos estes construcciones onde, amas, ye posible 
l’inxerimientu d’un alverbiu, pronome o nome ente’! procliticu y el 
verbu: 


(n) “Que las non poderia ganar” / ‘Si el poblo no los ajudase” 
(fi) “Pos que lo el juiz sobier” / “e devela aver el re” 


(o) “Si algun omne mata ganado alleno silli faz danno” /“Si dalgun 
omne mata o laga animalla allena sen danno que Ili feziesse”. 


Apaez con dalguna frecuencia un “se” qu’entiendo como un ele- 
mentu hipercaracterizador de la identida, siguidor de “ipse” 0 “se”: 
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(p) “que nengun omne non se oze iuramentar contra re” 
(q) “si se non quisier partir” 
(r) “El tio los deve casar mas si el hermanu ye de edat complida et 


non quisier casar por consello de sos parientes pode se casar 
persr 


Numberales, partitivos, indefinios 


Enta ye d’usu la oposicidn de xéneru ente los numberales anque 
reducida a los continuadores de DUOs / DUAS (“dos annos” / “duas cha- 
gas”). 


Hai nicios claros del emplegu de partitivos gracies a recursos des- 
tremaos: 


1) Pentemedies de los llamaos alverbios pronominales “y” < IBI, 
pero especialmente “‘ende” < INDE: 


(a) “Los orizes que lavran el oro 0 ela plata e otro metal si alguna 
cosa den (‘d’ello’) furtaren sean tenudos por ladrones”’. 

(b) “Nen sabe ende nada” (‘nin sabe nada d’ ello’) 

(c) “mas non pode ende (‘d’ello’) nada vender nen allenar” 


(d) “Non pode ende (‘d’ello’) fazer nenguna cosa sinon el que (‘lo 
que’) manda el padre o ela avola” 


(e) “Los escriptos (...) e son fechos segondo la lei e aia y sua sin- 
nal daquel quelo fizo” 


(f) “Si dalgun omne es rogado que sea testemunna (...) non meta 
y sennal por nenguna manera” 


2) Pela amestanza de la preposicién de + pronome de tercera perso- 
na: 


(g) “Del (algo del’) danno e del (‘algo del’) provecho del pleyto 
deve pertenecer a aquel que meteo al personero”: 


(h) “mandamos que podan vender dellas tierras 0 delos servos 
assi como ye desuso decho”. 


3) Pel emplegu de la preposicion “de” + nome, pospuesta a un cuan- 
tificador: 


(i) “Muchos de logares”’; (i’) “quanto de terreno” 
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En dellos casos términos con nidiu entamu partitivu puen tener y4 un 
emplegu indefiniu: 
(j) “E si dalgunas cosas foren dadas” 
(k) “Que faz prender dalguna cosa” 


A mas del avezau usu de omne como indefiniu impersonalizador (“si 
omne quisier”’; “hu omne non pode allar tantos testigos” ‘onde nun se 
puen afayar tantos testigos’) son abondos los exemplos d’indefinios 
asemeyaos a los que giiei tienen un emplegu frecuente (“nengun”, 
“algun”, “otri’...). Frecuente ye tamién que s’anteponga una preposi- 
cidn de a algun, alguna, etc. Estos indefinios alternen con “daqual” que 
ye giiei non usual: 

(1) “Si dalgun sacerdote 0 daqual diacono” 


(m) “Si daqual omne quier demandar” 


Nel aniciu del giiei indefiniu dagué alcontramos construcciones 
como: 
(n) “Si non ovier de que pague el 1 dublo” 
(fi) “Si (...) e non a de que faga la emenda” 


En realidad tratase de construcciones asemeyaes a les alverbiales del 
tipu: 
(o) “Si non ovier onde las pague” (‘si nun tuvier de 6nde les 
pagar’ ) 
Llamamos |’atenci6n non sdlo del moderau emplegu del indefiniu 


“al” (“pechel al tanto de la so”, “et al tanto peche por emenda”) sinén 
sobro lo que pue ser giiei d’usu esteorotipau: 


(p) “deve alas vezes parcir e alas vezes penar” (‘dalgunes veces’ ). 


La bona trescripci6n de los testos ha sofitamos nel enfotu de consefiar 
los valores posibles de “que” / “qui” / “quien” de la mesma manera que 
mos ufierta abondos exemplos del usu medieval de “cuyo” que, curiosa- 
mente, ye frecuente en frases que podrien considerarse castellanizaes: 

(q) “aquellos cuyo es el pleyto” 
(r) “aquel cuia es la cosa” 
(s) “aquel cuio era el pleyto”. 
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De toes maneres en contestos nidiamente asturianos tamién son 
posibles construcciones del mesmu calter: 


(t) “el obispo en cuia tierra ye” 


(u) “Por cuya voluntat et por cuyo mandado nos fazemos estos 
estavlecimentos” 


(v) “Contra Dios en cuio nomne fezieron la promission”. 
El verbu 


Ensin entrar na complexida verbal, que lo mesmo que munchos de 
los aspeutos qu’anteceden ya de por si merecerien una muncho mas 
fonda investigacion, facemos delles curties observaciones; quiciabes la 
primera seya alvertir de la presencia de les tres conxugaciones anque 
nun dexemos d’anotar delles alternancies (“morrer” ~ “morir”’) 0 una 
clasificaci6n que pue ser destremada de lo que giiei ufre la llingua: 
“render” (‘rindir’), “dizer” (‘dicir’), “enader” (‘afadir’), “soffrer” 
(‘sufrir’), “viver” (‘vivir’), “valer” (‘valir’), “parcir” (< PARCERE). 


Vemos cémo alternen los usos de los participios en ‘‘-ido” xunto a 
los en “-udo” y son relativamente frecuentes les “construcciones de 
participiu” del tipu: 


(a) “Si el esposo muerre per aventura fechas las esposallas e el beso 
dado elas arras dadas...”. 


La miesta d’estes construcciones de participiu y l’emplegu del par- 
ticipiu fuerte tamién ye posible en frases como: “e, los fruchos colle- 
chos, reciba sua heredat’’. 


Nun dexen d’apaecer restos del participiu de presente, anque too 
mos fai pescanciar que se trata d’estereotipos formales: 


(b) “La deve entregar mantinenti”’. 


Davezu dizse que la conxugaci6n asturiana desanicia los posibles 
usos “compuestos” de habere + participiu en “-o” teniendo como con- 
secuencia una particular organizacién de los “tiempos simples”, en 
xeneral de referencia muncho mas Ilarga que los de les Ilingiies que 
dixebren formaes simples / formes compuestes. 


Asina, el nuesu cédiz ufierta nicios claros, por exemplu, de valor ter- 
minativu pa los suxuntivos en -ara, -are: 
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(c) “Si algun omne tien engarda de otri oro o plata o Ililo diera que 
los vendiesse, sise perdeo aquella cosa 0 quemo con otras cosas 
en casa daquel que la recebira, esti que la recibira venga a so 
sennor” 


(d) “E si el sennor allar depos aquellas cosas en casa daquel que las 
recebira ascondidas, que dizia que las perdiera 0 que llilas fur- 
taren, esti pague tanto quanto el ladron pagaria”. 


De toes maneres la construcci6n aver + participiu resulta usual 
anque non formando verdaderos “tiempos compuestos” darréu que se 
caltién la concordancia: 


(e) “Aun que ella oviesse estada muller de otro” 
(f) “Si el re los a connocidos por bonos” 

(g) “Las cosas que lli an defendudas” 

(h) “En aquellos dias que an costumnados” 

(1) “La fe que an prometida” 

(j) “el sacramiento que an fecho al rey” 


(k) “Las que an ganadas”’. 


Nestes construcciones “aver” funciona como |’actual fener (non 
auxiliar), que, pasu ente pasu, dira ganando-y tarrén. Estes construc- 
ciones son proximes a aquélles u apaez el verbu “ser”: 

(1) “Las cosas que los foren dadas” (‘que-yos foren daes’). 


(m) “Elos poblos que los yeran dados por derecho” (‘que-yos yeren 
daos’ ). 


De toes maneres y4 resulta ayenu al usu Ilingiifsticu trunfante n’as- 
turianu ésti posible “compuestu”: 


(n) “El rey celestial e los terrenales an acustumbrado de galardonar 
a sos fieles”’. 


Les espresiones de perfeutu de los verbos en -er, -ir ye posible que 
faigan dalguna Iluz que mos empobine a averiguar daqué sol aniciu 
estrictamente asturianu 0 lleonés del testu!*. Llama, de toes maneres, |’ a- 


13 Sobre esti tema la prof. L6pez Bobo de la Universida d’Uviéu escribi6 “Algunas notas 
acerca del ‘tema perfecto’ en la documentaci6n astur-leonesa medieval”. LLAA 38 (1990), 
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tencién el fechu de que, davezu, se pierda la vocal cabera nos suxuntivos 
en -re; ello tien como resultaéu que namai los contestos enconten una 
bona interpretaci6n de suxuntivu / infinitivu nos verbos de la primera: 


(f) “Si algun omne matar a aquel que lieva la muller forciada non 
deve pechar omezio”. 


El fechu de que l’asturianu faléu destreme los suxuntivos de la 
segunda y tercera conxugacion (con diptongu) del infinitivu (ensin dip- 
tongu) esplica, quiciabes, por qué l’asturianu, a la escontra del gallego- 
portugués (siempre ensin diptongaci6n), nun xeneraliz6 un “infinitivu 
conxugau”’. 


L’alverbiu 


‘ 


Obsérvese c6mo los alverbios formaos en “-mente”’, “mientre” 
(“paladinamientre”’) caltiénense al llau de formaciones que remonten a 
un axetivu alverbializau: “en ascuso” (‘secretamente’ ) 


Lalverbiu “non” empléase davezu como signu de negacién lo 
mesmo que la so variante fOnica contestual “no”; en realida esi fechu 
fonéticu resulta asemeyau al qu’ufierta “nen”, cola variante “ne” y 
mesmamente con zarramientu de la vocal al quedar atona nel decursu. 
El] mesmu zarramientu pervese nel condicional “se” y “si”. 

Destacamos |’emplegu de la doble negacién en frases como: 


(a) “Non queremos sofrir que nenguno non ponga nenguna culpa fal- 
samiente”’. 


(b) “Deve iurar que nengun enganno nen nengun danno non fezo”’. 


(c) “Nengun non prove de engannar a las gentes”. 


Dellos usos con preposicion 


Alterna’! nuesu testu los usos d’implementu de persona con y ensin 


preposicién “a”: 


(a) “Nen deve matar so re” / “La fe que el omne promete a so re’. 


pp. 29-46. Y llueu de la primera edicién del testu del FX: “;Asturiano o leonés?. Una hip6- 
tesis sobre el origen del Cod. Hisp. 28 del Fueru Xulgu’”. LLAA 54 (1995), pp. 31-56. 
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(b) “Que aiudaron la muller levar perforcia” / “Rogamos a vos muy 
piadoso rey”. 


Son d’interés dellos usos perifrasticos con “a”: “lo que a de dizer’, 
“devemos a temer”. 


A la escontra d’usos de giiei, alcontramos delles muestres del emple- 
gu de la preposicion de: 

‘“‘Acustumnados de quebrantar’’, “Si lo osma de fazer’’, “Nen asme de 
las toller’, “Plaz nos de dizer’, “Los deven aiudar de fazer esta iusti- 
cia’, “Nos convien de estavlecer’’, “Piense de buscar”, “Piensan de lo 
engannar e de lefazer mal”, “Et nos nos devemos esforciar de poner ter- 
mino”. 


N’otru sen, pervénse usos ya consenaos en Ilatin falau onde la pre- 
posici6n en enconta un alverbiu: “enante’’, “enademas”’. 


Per/por 


La llectura atenta del nuesu cédiz dexa ver |’apaicion de munches 
construcciones en que se faen presentes les preposiciones “per” y 
“por”. Esti fechu ye dificilmente comprobable cuando la falta de Ilec- 
tura paleogrdafica lleva a desendolcar caprichosamente les abreviatures 
de la preposicion y tien consecuencies poco granibles pa la investiga- 
cion del asturianu, llingua onde enta gtiei se destremen gramaticalmen- 
te per/por. El testu que comentamos non siempre ye consecuente con 
un bon usu gramatical y, de fechu, a vegaes, emplega indistintamente 
una preposicion o bien otra: 


(a) “Mas por sos personeros 0 per sos mandados” 


(b) “Si podier provar la verdat contral morto per bon scripto (...) 
podelo provar antel iuiz por bonas testemunnas 0 por bon scrip- 
£O;73 


Ye cierto que’en delles ocasiones resulta perdificil averiguar si se va 
a la escontra de la Ilei gramatical o si les posibles destremaes esplica- 
ciones gramaticales almiten la xustificacion del doble emplegu; pero, a 
vegaes, alcontramos ya una dixebra d’usos acordies colo que giiei mos 
ufierta la lingua falada en delles fasteres del dominiu: 
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(c) “Los grandes rios per hu vienen los salmones 0 otro pescado ode 
mar oenque echan los omnes redes operque vienen las barcas 
por algunas merchandias, nengun non deve cercar el rio por 
toller la proe atodos los otros e fazer la sua, mas pode ata el 
medio rio fazer sieto alli u ye ela agua mas forte e quela otra 
meatat fique livre pora proe dellos omnes”. 


3. Delles influencies forasteres 
Castellanismu 


Nel testu, fondamente asturianu, entrevérense dacuando dellos tra- 
zos fénicos que podrien entendese como d’influxu castellan. Ye quicia- 
bes dende’] Ilibru 1, 8 fasta’] 1, 2 cuando se nota daqué mas por cuen- 
ta l’alternancia de resultaos “judgar’, “es”, “recabdo” a la escontra de 
los que, de xuru, sedrien autédctonos “julgar’, “ye”, “recaldo”; la pre- 
sencia nesa mesma estaya d’exemplos como “cibdat’, “cobdicia”, 
“debda”’, “debdor” y l’esporadicu “sus cosas” podrien siguir sofitan- 
do’! calter forasteru del influxu, al que s’axuntarien dalgunos curtios 
exemplos espreganciaos pel testu como los que de xemes en cuando 
surden: “nombre”, “acustumbrado” al Ilau de los que son davezu y 
autoctonos “nomne’’, “acustumados’”, etc. 

De toes maneres, ensin negar la posibilida del influxu castellan nos 
exemplos citaos, nun debe escaecese qu’en dalgtin casu los resultaos 
autdctonos, 0 dellos vezos d’escritura, podrien aconseyamos prudencia 
interpretativa. Nesi mesmu sen anque “es” < EST paez de calter caste- 
Ilan nun deberia escaecese que tamién podria responder a usos del pais 
asturlleonés dao que munches vegaes la llingua escrita muéstrase per- 
contraria a marcar el fendmenu de la diptongacién. Exemplu asemeydu 
tenémoslu nel correspondiente “era” < ERAT (en Ilucha con “yera”) y 
nel mesmu “e” < EsT (alternante col perfrecuente “ye”) y que respuen- 
de al resultau xeneralizau nel oriente del dominiu. De toes maneres pa 
perxustificar la nuesa apreciaciOn quiciabes deberfamos aguardar dal- 
gun frecuente “yes” < EST que namai alcontramos nuna ocasion, “assi 
como yes derecho” (‘como ye derechu’). 


Otros posibles castellanismos tenémoslos n’exemplos como “erma- 


nu”, “echar” frente a los autéctonos “ienero” (JANUARIUM), “ieiune” 
(JEJUNARE) pero tamién ye cierto que, pelo menos nel primer casu, el so 


366 


Gramatica Histérica de la Lengua Asturiana 


espardimientu abondo ceo aconseya entendelu meyor como un feno-" 
menu al marxe del castellan. 


Pero’! fechu de que se trate d’un testu llargu nuna d6mina ensin una 
norma bien afitada y con mas d’una posibilida oral, faimos entender 
non solo tendencies dixebraes nun mesmu traductor sin6n la presencia 
de modelos destremaos y de manes distintes que xustifiquen munches 
de les diferencies anotaes. 


Lo que tamién pue dexase afitao ye que’! cddiz que comentamos foi 
emplegau mas serondamente por xente castellanizao como se pervé per 
delles anotaciones marxinales o supralliniales. 


Occidentalismu 


Si Pinfluxu castellan ye posible anque non facil d’amosar en dellos 
estremos en que la Ilingua podria ufiertar alternancies llexitimes, coin- 
cidentes colos dominios vecinos enta ensin asitiar nuna realida tan fixa 
como nel presente, la constatacién del influxu occidental tampoco nun 
ye facil de precisar. N’efeutu, a vegaes, detéctense exemplos ensin dip- 
tongar como en gallego-portugués, pero persdbese que de magar los 
primeros testos l’asturianu llucha na escritura por afitar los diptongos 
crecientes ensin qu’ello tenga d’atribuise necesariamente al a occi- 
dental. Per otru llau la presencia de diptongos drecrecientes “ei”, “ou” 
tampoco nun ha entendese necesariamente como Seite ) portu- 
guesismu perconociendo non solo la so autoctonia asturlleonesa sinén 
la so mesma pervivencia giiei nuna gran estaya occidental del dominiu. 


Quiciabes la graffa con “ch-” < PL- (asina ““chagas” < PLAGAS) deba 
entendese d’influxu foranu anque tamién almitiria esplicaci6n autécto- 
na. 


Galicismu 


Linfluxu catalén y ultrapirenaicu, propiamente occitan o francian, 
ye a vese especialmente nel tarrén del léxicu onde apaecen términos 
emprestaos como: “ardidos”, “comarca”, “doncas”, POuC., . Lraires. 
“herege”, “laido”, “linnage”, “manjares”, “mege”, “merchandias”, 
Getevergeli: 
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“monges’’, “omanage”, “senescales”, 
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Esos mesmos préstamos puen apaecer n’usos sintacticos (anteposi- 
cién d’axetivu al nome) que tamién fan que mos alcordemos del influ- 
xu forasteru: 


“Mais deve seer de bonas custumnes que de la bella favla que los 
fechos se acorden mais conna vertud del curazon que con la bella para- 


9 


via 
Arabismu 


Anotense dellos arabismos d’usu frecuente: “ata”, “azotes”, “mez- 
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quinos”, “rafez”, etc. 
Cultismos y semicultismos 


Linfluxu cultizante ye una realida a lo Ilargo del testu que de conti- 
no bebe nes fontes de la Ilingua Ilatina, cuasi siempre a la gueta de tér- 
minos nuevos en qu’encontar les necesidaes espresives 0 estilistiques. 
Hai,.de toes maneres, exemplos u siempre resulta dificil algamar si se 
trata de verdaderos cultismos 0 de préstamos Ilegaos a nos pela via del 
castellan, tresmisor tamién pela parte de so, d’orientalismos peninsula- 
res con PL-, CL-, FL-. 


4. Consideranza cabera 


Magar les inseguridaes grafiques y gramaticales que se consefien a lo 
llargo’| cédiz sobro’l que fexemos toa una riestra d’observaciones, pes- 
canciase Ilueu que non toles variantes tienen la mesma frecuencia; 
tamién se ye a alvertir que la mesma seguranza (0 inseguranza) na escri- 
tura tampoco nun cinca del mesmu mou a tolos fendmenos Ilingiifsticos. 
De xuru qu’enta faltaba a la llingua medieval asturiana abondu exerci- 
ciu p’algamar les estayes normatives mas afayadices y prestoses, pero lo 
que diben faciendo testos como’! Fueru Xulgu y otros documentos d’a- 
quelles d6émines yera trabayar permuncho a la gueta del estandar medie- 
val, lo que Lapesa llama “astur-leonés general”'* que, pasu ente pasu, 
diba guanando fachendosamente. Ye verda que giiei restiltamos perdifi- 
cil dicir la cabera pallabra sobre cuestiones, especialmente sintdctiques, 
que nun sabemos si entender como inseguranza, permisibilida del siste- 


'4“Tendencias en la normalizacién del asturiano medieval”. Estudios y Trabayos del 
Seminariu de Llingua Asturiana, i. Universidad d’ Uviéu, 1979: 44. 
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ma, influxu 0 coincidencia forana 0 enquivocu d’escritores. De xuru que 
l’atencion y l’estudiu han derromper nueves faces pa una meyor inter- 
pretacion nel futuru. Como hipotesis de trabayu nun andlisis que mos 
pruye facer con testos como ésti, almitirfamos que na corte asturlleone- 
sa collaboraron diverses persones de diverses procedencies 0 con vezos 
orales o d’escritura daqué estremaos. Eso ye aconseyable reconocelo 
non solo pol calter d’amestadura que s’observa siempre nos centros de 
poder politicu y cultural sindn pol mesmu tipu de testu que, como’l 
Fueru Xulgu, esixiria, pal so llogru y pa la so igua definitiva, consultes 
continuaes a versiones que, en parte o dafechu, sedrien d’usu mas o 
menos restrinxiu. Esi carduter polixenéticu no Ilingiifstico Ilimése abon- 
do bien nel conxuntu de la obra Ilograndose una Ilingua escrita asturia- 
na que resulta averada y perasemeyada a_la que daquella s’escribia a un 
llau y otru del gran cordal que dixebraba |’ Asturies estricta de les otres 
tierres surenes que, en bona midida, foran tamién territoriu astur. Los 
estudios so la nuesa llingua medieval tan entamaos pero namai cola 
conocencia de munchos mas testos bien trescritos podremos Ilueu ufier- 
tar unes conclusiones granibles perdafechu. 
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INDICE DE PALABRAS 


“ : di f 


INDICE DE PALABRAS 


-A: 6.6.2. 

=a A WOOT. 

A + SKE-: 3.1.9. 

A + SKI-: 3.1.9. 

A+w: 3.1.10. 

A+ yod: 3.1.9. 

da, eé, oo, il, uu: 1.4.3. 
abadessa: 5.13. 

ABALO: 6.6.2. 

abangar: 4.1.1.4. 
Abangu: 6.7. 

abayu: 6.7. 

abea: 4.4.10.1. 
abechota: 4.4.6.1. 
abeicha: 3.1.2.1.; 4.4.10. 
ABELLANA: 4.4.6.2. 
ABELLANAM: 3.1.1.; 3.2.2. 


abellugar: 4.4.6.2.; 4.4.6.4. 


abelugar: 4.4.6.2.; 4.4.6.4. 
abeya: 3.1.2.1.; 4.4.10. 
abeyota: 4.4.6.1. 
abeyote: 3.3.1.1. 
Abezdn: 6.6.4. 

abia: 3.1.1.4. 

* ABILENSE: 4.4.10.4. 

* ABILIENSE: 4.4.10.4. 
-ABILIS: § 8. 

ABILIUS: 4.4.10.4. 
abinar: 4.5.2. 

* ABISMUS: 4.3.2.3. 
ablanas Silo 222: 
ablanar: 4.4.6.2. 
ADlenite Le 513) LORS: 
ABLES: 6.6.2. 
ablucado: 3.3.10.2. 


ablugar: 4.4.6.2. 
Aboli: 6.6.3. 
abondu: 3.3.10.5.1. 
abregancias: 4.1.1.4. 
abride: 3.3.8. 
abriespa: 4.4.6.8. 
abrigar: 4.1.2.3.3. 
dbrigu: 4.3.1.7. 
abrit: 3.3.8. 
ABSALO(N): 6.6.2. 
ABSCONDERE: 3.2.2.; 3.2.8. 
*abuchar: 4.4.9. 
abuitar: 4.4.9. 
Abuli: 6.6.2. 
ABULIUS: 6.6.3. 
abundiu: 3.3.10.5.1. 
ABYSSUS: 4.3.2.3.; 4.9.2. 
acabante: 5.9.3. 
acaldar: 4.9. 
acatanar: 4.1.1.4. 

* ACCAPITARE: 4.9. 
ACCIPERE: 4.1.2.1. 
ACCIUS: 6.6.3. 
ACCUBITARE: 4.9. 
Ace: 6.6.3. 

-ACEAM: 4.4.1.1. 
Acebal, L°24.3.1.75 
Acebidiel.lo, L’: 3.3.10.1.3. 
acebru: 4.3.1.7. 
acebu: 4.3.1.7. 
Acenas, Las: 4.5.6. 
Acena, L’: 4.5.6. 
acericar: 4.6.1.1. n. 
-ACEUM: 3.3.10.3. 
achalga: 4.4.8.3. 
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achar: 4.4.8.3. 
achu: 4.4.10. 
achuir: 4.4.8.1. 
INGHARER 3) APA Sh 

* ACIFIDUM: 4.3.1.7. 
AGI aoe aLORIESS 
(HOOR SoM), 

acoldar: 4.9. 
aconcenar: 4.5.2. 
acortar: 3.2.8. 
acortiar: 3.3.10.5.2. 
ACRAM: 4.1.2.3.3. 
ACRIFOLIUM: 4.1.2.3.3. 
ACTIONEM: 4.4.9.1. 
*ACUCULAM: 3.2.3. 
gacuéi?: 3.1.9.5 6.5. 
ACULEATAM: 4.4.10. 
-ACULUM: 3.1.1.1. 


ACUTLLATI OZ... O28 LO 


ACUTIARE: 4.4.1.1. 
(AD) HERI: 3.1.6.; 3.3.5.1. 
AD MINUTIM: § 8. 

AD UBI: 3.1.10. 

-ada: 4.1.2.2.1. 
ADDORMISCERE: 4.2.2. 
* ADDUBARE: 4.2.2. 
ADDUCERE: 4.2.2. 
SOO AE Pale (opto?) 
-adera: 4.1.2.2.1. 
-aderu: 4.1.2.2.1. 
-ades: 4.1.2.2.1. 
ADITUM: 3.1.1.; 4.9. 
ADIUUO: 4.4.4. 

-adizu: 4.1.2.2.1. 
ADJUTARE: 4.4.4.; 4.4.4.3. 
ADJUTORIUM: 4.4.4. 
-ado: 5.13. 

adobar: 4.2.2. 
adoncas: 5.12. 

-ador: 4.1.2.2.1. 
GaralaAcl 2a oew) ee 
Adralés: 6.5.3. 

adriu: 4.1.2.3.3. 

setae eNO a, 
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aducir: 4.2.2. 

-adura: 4.1.2.2.1. 
(AE)GYPTUM: 4.4.4. 
-aenta: 5.7. 

AEQUALEM: 3.2.9.1.2. 
AEQUARE: 3.1.6.4.; 3.2.9.1.2. 
AEQUO: 3.1.6.4. 

-aera: 4.1.2.2.1. 

-aeru: 4.) 22.1. 

“AES 3 42 ld 2s 
AESTIMARE: 4.1.1.3. 
AESTIUUM: 4.2.3. 

AETATEM: 3.1.9. 

Gjacer: 32.5- 

afalagar: 4.3.1.9.2. 

afalar: 3.2.8. 

afayar: 4.4.8.3. n. 
afesoriar: 3.2.8. 

AFFILARE: 4.3.1.6. 
AFFLARE: 4.4.8.3. 

* AFFLATICAM: 4.4.8.3.; 4.9. 
afilar: 4.3.1.6. 

afitar: 4.4.9.1. 

afogar: 4.3.1.6. 

AFRICUM: 4.3.1.7. 
agatanar: 4.1.1.4. 

AGINA: 4.4.4.3.; § 8. 
-AGINE: 3.1.1.1.2.; 4.5.8. 
AGNUM: 4.5.9.1. 

agoiru: 3.1.3.4.; 4.2.3.1. 
agora: 6.5. 
agoriu: 3.1.3.4. 
agostu: 3.1. 
A238, 
agria: 4.1.2.3.3. 

AGRUM: 3.1.1.1.2.; 6.6.2. 
AGRUM DE STEPHANO: 4.3.1.7. 
*AGRUM LAUSII: 4.4.6.6. 

AGRUM MAJOREM: 4.4.4.3. 
AGRUM Mauri: 3.1.1.2.; 3.3.10.4. 
AGRUM TERENTII: 4.2.4. 

agua: 3.2.9.1.2. 

agua de h.erru: 3.3.10.5. 


1 ale 
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Aguadas, Las: 4.3.2.3. 
aguadicha: 4.4.10. 
aguadiya: 4.4.10. 
Aguaduz: 3.1.3.2. 
aguardar: 3.2.9.2.1. 
aguatochos: 6.6. n. 
aguatuchu: 6.6. 
aguavar: 3.1.7.5. 
agiieiru: 3.1.3.4. 
agiieriu: 3.2.9.1.2. 


agheru: SAQA 3.1834, 


Aeues: 3.2.9.1.2% 6.5.1. 
dguila: 3.2.9.1.2.; 4.1.2.2. 
agiiilu: 3.3.10.2. 
*aguiru: 3.1.3.4. 
agusto3.3.10.5.1. 
aguya: 3.2.3. 

aguzar: 4.4.1.1. 

Ghis ses. 

ah.ilar: 4.3.1.6. 
ah.ogar: 4.3.1.6. 

SIP AN 2.2.1. 

GUS MLONs 

aicion: 4.4.9.1. 
aiciondu: 4.4.9.1. 
*aidade, |’: 3.1.9. 
aidar: 4.4.4.3. 
@acAW2.2. 

*aio: 4.4.3. 

-aira: 3.1.8.2:1. n. 

“Gis: 4.1.2.2.1. 

-aiza: 4.1.2.2.1. 

SCLUZIA AG 22 ke 
PaleSelalse Q2lioss Dee 
alabancia: 3.2.8. 
ALACREM: 3.1.6.5.; 4.4.6.6. 


aladru: 4.1.2.3.3.; 4.2.4.; 4.6.1.3. 


ALAMUNDUS: 6.6.2. 
alarda: 5.2. 

olfaror SAA P2, 

albaniega: 3.1.6.8. 
albarcin: 4.4.5. 

albéitar: 3.3.8.1.; 4.6.1.6. 
albeitre: 3.3.8.1.; 4.6.1.6. 


alberciu: 4.4.5. 
alberruyu: 4.4.6.8.; 4.6.1.1. 
aibidrarya 23 ee A ouleo 
albu: 4.4.8.1.3. 
Albuerne: 6.6.2. 

alcalde: 4.4.6.6. 

alcdzar: 3.3.8.1.; 4.6.1.6. 
alcazre: 3.3.8.1.; 4.6.1.6. 
aldu: 3.1.1.; 4.9. 
*ALECREM: 3.1.6.5.; 4.4.6.6. 
*al(e)dzina: 4.4.5. 
-ALEM: 3.1.1. 

aleri: 6.6.2. 

alfaya: 4.3.1.9.2. 
Alfayate: 4.1.2.2.2. n. 
alfolin: 4.3.1.9.2. 
alfomare: 4.3.1.9.2. 
ALGAM: 4.5.4.2. 
algamar: 6.5. 

algame: 6.5. 

-algo: 5.13. 

algo: 5.7. 

algun: 5.7. 

alh.ibe: 4.3.1.9.1. 

Atl URIS 3.35.1 a4. SSG 
*aliegre: 3.1.6.5. 
ALIENUM: 3.1.2. 

*ALISNA: 4.5.4.4.1. 
ALIUNDE: 3.3.5.1. 

aljibe, cast.: 4.3.1.9.1. 
allacran: 4.4.6.6. 
ALLACTARE: 4.4.9. 
allargar: 4.4.6.6. 
allazdn: 4.4.6.6. 

allegre: 3.1.6.5.; 4.4.6.6. 
al.leitar: 4.4.9. 

Allence: 6.7. 

allence: 5.10. 

allende: 5.10. 

alli: 5.10. 

*alliegre: 4.4.6.6. 
allindiar: 4.4.6.6. 
ALLIUM: 3.1.1.1.; 4.4.10. 
alma: 4.5.4.6. 
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almachos: 4.5.4.6. 
almada: 3.1.7.8. 
almibar: 3.3.8.1.; 4.6.1.6. 
almibare: 3.3.8. 

almibre: 3.3.8.1.; 4.6.1.6. 
almohada: 3.1.7.8. 


Almourts L233. 55.0:425.6.6.2. 


Almouru, L’: 3.3.10.4. 
almuada: 3.1.7.8. 
Almurfe: 3.1.3.2. 
alparagata: 4.6.1.6. 
altafarra: 4.3.1.9.2. 
ALTANUM: 3.1.1.2.1. 
ALTARE: 3.1.1.2.1. 


AL PARTUM: So sleep Seen Oesceneee 


(NG UTE SHE TOSS WS) tee 
ALTERUM: 3.1.1.2.; 6.3. 
* ALTIARE: 4.4.1. 
*altre: § 8. 


altu: 3.1.1.2.; 4.4.8.1.3.; 4.5.4.2. 


ALTUM: 4.5.4.2. 
{ALTURAM?: 3.1.10.1. 
ALUARUS: 6.6.2.; 6.6.3. 
Alvare: 6.6.2.; 6.6.3. 
Alvareche: 6.6.2. 
alzar: 4.4.1. 

Amandi: 6.6.2. 
(a)manecer: 4.5.7. 
amand: 4.5.7. 
amaturriar: 3.2.8. 
amaturrir: 3.2.8. 
Ambdas: 6.6.2. 

ambos: 5.7. 

amburar: 4.5.4.1.1. 

* AMBURARE: 4.5.4.1.1. 
AMBURERE: 4.5.4.1.1. 
-ame: 5.13. 

amienarase ll.) 4.5.4.5. 
*AMIC’ TATE: 4.3.2.3. 
Amirairu, L’: 3.3.10.1.3. 


Gmistdva Woe AS OR 


AMITES: 3.3.2.; 4.4.6.8. 
amol.lecer: 4.4.6.6. 
AMOR: 6.6.3. 


Amores: 6.6.3. 
amosar: 4.1.2.3.2. 
amoyecer: 4.4.6.6. 


AMPLUM: 4.4.8.4. 


ampolla: 3.2.8. 


-amu: 3.2.4. 

Utell 35.3 0.0.2 

=n > ena 3 = Late nl: 
=A) joss 2 OL02e 
-ANAM: 3.3.10.3. 


ananchar: 3.2.8. 
anantes: 1.2.25.3.2.8: 
anarquiste: 3.3.1.2. 
ANATHEMA: 3.1.6.9.1. 
anazar: 44.1.1. 
Ancenia, L’: 4.5.6. 
anchu: 4.4.8.4. 


-ancia: 3.2.8. 


andador: 5.13. 
andagora: 6.5. 
dndanes: 4.4.6.8. 
dndaras: 4.4.6.8. 
andas: 3.3.2. 


-ande: 3.3.5.1. 
*dnderes: 4.4.6.8. 
andes: 3.3.2. 
-ANDI: 3.3.5.1. 


Andines: 3.3.1.3. 
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andorga: 4.1.1.4. 
andres: 4.4.6.8. 
anedir: 4.2.2. 
ANELLUM: 3.1.6. 
-ANEM: 6.6.2. 

-anes: 6.6.2. 
anguanu: 6.5. 
ANGUSTIAM: 3.1.3.1.; 4.2.1.; 4.4.2. 
-ANI: 6.6.2. 

ANIA: 4.5.8. 

aniar: 4.2.7. 

anidar: 4.2.7. 
aniellu: 3.1.6. 
anigar: 4.2.7. 
ANIMALIA: 4.5.4.6. 
*ANIMALIOS: 4.5.4.6. 
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ANIMAM: 4.5.4.6. 

-anis: 6.6.2. 

aniu: 4.5.8. 
ANNIVERSARIAS: 4.3.2.1. 
annorum: 4 n. 
ANNUALEM: 3.2.9.1.1. 
ANNUM: 3.1.1.; 4.5.8. 
“ONO wo Se lO 2 Dole 40.02: 
anochu: 3.3.10.5.1. 
anodiar: 4.2.7. 
(A)nonaya: 4.4.3. 
anoxar: 4.4.4.3. 
anoyar: 4.2.7. 

anoyu: 3.3.10.5.1. 
-anta: 5.7. 

antainar: 3.2.8. 

(an)te: 6.7. 

ANTE Sil. less: 0:7: 
ANTE + AGINARE: 4.4.4.3. 
ANTE OCULUM: 3.1.7.2.1. 
* ANTE OSTIANAM: 4.4.2. 
antén: 7.2. 

ANTENATUM: 3.1.1.3. 
-ANTIAM: 4.4.1. 
antigua: 3.2.9.1.2. 
antiguo: 3.2.9.1.2. 
antiguu: 3.2.9.1.2. 
ANTIQUAM: 3.2.9.1.2. 
ANTIQUUM: 3.2.9.1.2.; § 8. 
antojo, cast.: 4.3.1.9.1. 
ANTONIUM: 3.1.3.1. 
antos: 3.2.8. 

antoxana: 4.4.2. 


Gnioxus Se 2s D4 al Oil 


Antrdu: 4.1.2.2. 

antroidu: 4.4.9.1. 

antroxu: 3.1.7.2.1.; 4.4.4.3. 
antroyu: 3.1.7.2.1. 
antrueyu: 3.1.7.2.1. 

antsu: 4.4.8.4. 

Antuna: 3.1 3:1. 

ie 3 PAP 33). 10), 3% 


-ANUM: 6.6.2.; 3.3.10.3.; § 8. 


-ANUS: 6.6.2. 


GhuUsuA SS OS. Ae 

anxamds; 3.2.8. 

anxigua: 4.4.4.2. 

-anza: 3.2.8.; 4.4.1. 

Cnd2o2.9 (ei. 

afedir: 4.2.2. 

Ghar sl lass AO. 
SCOTS Ih2n2 Ae wASIEO lene 
LONG? Valed eles Ane? ome 
-aos: 4.1.2.2.1. 

apangar: 4.1.1.4. 

apechar: 4.1.1. 

apellar: 3.2.2.; 4.1.1. 

*APIAS Seles. 

APICULAM: 3.1.2.1.; 4.4.10. 
aponer: 4.1.1.; 4.3.2.6. 
APPECTORARE: 4.1.1. 
APPELLARE: 3.2.2.; 4.1.1. 
APPONERE: 4.1.1. 

apres: 5.10. 

APRICARE: 4.1.2.3.3. 

APRILU: 4.4.10.4. 

(a)provecer: 4.3.1.7. 

apueste: 3.3.1.1. 

apurrir: 4.6.1. 

apusllar: 3.2.2. 

AQUAEDUCTUS: 6.6. 

AQUWAM aS) lnlicAeena-2-0 nll Dag) ade 
AQUAM BONAM: 3.2.9.1.2. 
AQUAM DULCEM: 3.1.3.2. 
AQUAM SALIAM: 3.2.8.1.2.; 3.2.9.1.2. 
AQUARIUM: 3.2.9.1.2. 

(AQUAS) TEPI(D)AS: 3.1.6.3.; 4.2.3. 
AQUATILIAM: 4.4.10. 

aquel: 4.4.6.2.1.; 5.4.5; 5.6.; 7.4.; 7.6. 
aquela: 4.4.6.2.1.; 5.4. 
aqueles: 4.4.6.2.1.; 5.6. 
aquella: 4.4.6.2.1.; 5.4.; 7.6. 
aquelli: 6.3.; 5.1.; 7.6. 

aquello: 3.3.10.; 4.4.6.2.1.; 5.4.; 7.6. 
aquelos: 4.4.6.2.1. 

aquence: 5.10. 

aquende: 5.10. 
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aquesti: 5.6. 
aqui: 5.10. 


AQUILAM: 3.1.1.4.; 3.2.9.1.2.; 4.1.2.2. 


Aquillix3 34.33.3.31. 
AQUILONIUS: 6.6.2. 

AQUISHS 2.9) I2, 

Tien ae alles, 8) |1)- 
Gia ale AOLOs 

=OTANS DAs 

ARAGONTIUS: 6.6.2. 

Aragusti: 6.6.2. 

GraA Ss Wee 

*(ARAM) MERCORIAM: 3.1.3.4. 
Aramanti: 6.6.2. 

RONG Ales ooh 

ARATRUM: 4.1.2.3.3.; 4.2.4.; 4.6.1.3. 
agouti Ah Weg 3h 3).8 ARO, ate 

arbanil: 4.4.6.2.2. 

Arbenti: 6.6.2. 

ARBITRARE: 4.1.2.3.3.; 4.6.1.2. 
drbol: 4.6.1.2. 
drbole: 3.2.4.; 3.3.8. 
PARBOLIOS# a. oallahee2se 
Aromas: 

ARBOREAS: 4.6.1.3. n. 


ARBOREMs Saloldin S024 sale 


4.6.1.2.; § 8. 


ARBOREOS: 3.1.7.2.2.; 4.4.10.2°4.6.1.3. 


ARBORES: 3.1.1.4.; 4.2.5.; § 8. 
ARBOREUM: 3.1.7.2.2.; 3.1.8.2.3. 
* ARBULES: 3.1.1.4. 
Arcel.leiros: 4.4.5. 

Arcéu: 4.4.5, 

*arcina: 4.4.5. 

ARCISSUS: 4.4.5. 

Ardaliz: 6.6.2. 

ardina: 4.4.5. 

Ardisana: 4.4.5. 

Arduengu: 3.1.7.4. 

-ARE: 3.2.8. 

AREAM? 3.1.0.1.2.27.2. 
Areces: 6.6.2. 

Arenizo: 3.3.10.1.3. 

aresta: 3.1.2. 


4.4.10.; 


ARETIUS: 6.6.2. 
FARBUMIS.L Ule2= 72. 
arfueyu: 4.1.2.3.3. 
Argandenes: 4.5.4.2. 
ARGANTICAENI: 4.5.4.2. 
argaxu: 3.3.10.5.5.; 4.4.4.3.1. 
argayu: 4.4.4.3.1. 
ARGELLIUM: 4.4.5. 
ARGENTEUM: 4.4.5. 
ARGENTUM: 4.4.5. 

ARGILLA: 4.4.5. 

argoyu: 3.3.10.5.5. 
arguchosu: 4.8.1. 

ATSUCT Oe eoees 
arguexu: 3.3.10.5.5. 
*Argiieyes: 4.6.1.3. n. 
Argiieyos, (Los): 3.1.7.2.2.; 4.4.10.; 
4.6.1.3. 

Arguime: 3.2.9.2.1.; 6.6.2. 
ORQUIN: oda Oeo ea. 
drguma: 3.1.1.4. 
Argumoso: 3.3.10.1.3. 
Argumusu: 3.3.10.1.3. 
Argusan: 4.5.3. 
ARGUTULUM: 4.4.6.1.; 4.8.1. 
arguyosu: 4.8.1. 

arguyu: 4.4.6.1.; 4.8.1. 
-ARIAM: 3.1.3.4.; 3.1.3.4. n.; 3.1.1.4.; 
Sted ae Sal Bee le 
arimar: 4.6.1.1. 

ARISTAM: 3.1.2. 
Aristébanu: 4.3.1.7. 
-ARIUM: 3.1.3.4.; 3.1.3.4. n.; 3.1.1.4; 
Sele sad aleesros 

AAR AIS OTM SOG | 

Arlos: 4.4.6.6. 

armadia: § 8. 

armadiya: § 8. 

Armaxor: 4.4.4.3. 

ATMONTIy Lae o Nolee 
Arnizo-3 310,185 
Aroncés: 6.5.3. 

Arones: 6.6.2. 
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arrandar: 3.2.1. 

arreandar: 3.2.1. 

arreblagar: 4.4.10.2. 

arrect. 3.2.9. 1.1. 

arres, las: 5.3. 

arriandar: 3.2.1. 

arrimar: 4.6.1.1. 

Arriondi: 6.6.2. 

arromper: 3.2.5.; 4.1.1.2. 
arroxu: 4.4.10.1. 

arroyu: 4.4.10.1. 

arrt: 4.1.1.4. 

arrugue: 3.3.1.1. 

Artalente: 4.2.4.; 6.6.2. 
ARTEMISIAM: 3.1.2.1.; 3.2.7; 4.3.2.1. 
arteru: 3.3.10.2. 

ARTHEMIUS: 6.6.3. 

Artime: 6.6.3. 

Qnimnisc: 142,22 BA DIS 32 43,2518 
arveyu: 3.2.7 

arzolin: 4.4.5. 

Sas 4 sD, 

SUS A LSA, nee WAS Se 
ASCIAM: 4.4.2. 

GASCIAMAIMS = Sale Our 3.2.95: elmer 
4.4.2. 

* ASCIATUM: 4.4.2. 

ASCIOLAM: 3.2.3.; 4.4.2. 
ascuchars >, le lk2. A. > 32.2814 326% 
4.4.9. 

ascutsar: 4.4.9. 

-ASII: 6.6.2. 

asitiar: 3.2.5. 

-ASIUS: 6.6.2. 

asomu: 4.5.1. 

ASPERAM: 4.5.10.; 7.2. 

asperar: 4.3.2.6. 

asst 5.10! 

ASTELLAM: 3.2.7 

-ASTER: 3.3.10.4. n. 

ASTURA? 3.1.1.4.;-4.6.1.3. 
ASTURIA; 3.1:3:4:; 4.6.32. 
*ASTURIAS:-3.1.3.4< 4.6.1,3.1. 
ie SNS 


ata, ar; o.1 1: $8. 

-ATA > -da >-d: 4.1.2.2.1. 
aials; SA 

MAVUM FSSA DS. 
=ATEM 4, 172)2 1h: 4.2.6. 
atender: 4.1.1. 

Aleve Lie Si3eOlS-5: 
Atides: 6.3. 

Atidn: 6.3. 

-ATII: 6.6.2. 

Atildn: 6.3.; 6.6.2. 
-ATIS: 4.1.2.2.1. 

Atiu: 3.3.10.5.5. 

-ATIUS: 6.6.2. 

giles: 2.2, 0% 

atléticu: 2.2. n. 

-ato: 5.13. 

Gionaras ll 2ae 
ATQUE HOCE?: 3.1.9.; 6.5. 
ATRIUM: 4.1.2.3.3. 
ATTENDERE: 4.1.1. 
JATIMPAG 613: 

Gus 3 LO: 

* AUCAM: 4.5.4.2. 
dauchar: 4.4.9. 

audar: 4.4.4.3. 
AUDIERUNT: 3.1.7.10. n. 
AUDIIMUS: 3.3.5.1. n. 
AUDIMUS: 3.3.5.1. n. 
AUDIRE; 4.2.3.; 4.2.7. 
AUER + a + inf.: 5.9.7. 
AUER + de + inf.: 5.9.7. 
augua: 3.2.9.1.2. 
auguada: 3.2.9.1.2. 
augtieria: 3.2.9.1.2. 
ancuRiUne 3.1.1.2.1:3.1.3.43192.2. 
Sues AoA 
AUGUSTUM: 3.1.1.2.1.; 4.2.3.1. 
AUGUSTUS: 6.6.2. 

AUIS Ola Wille 

-AU(D)T? 3.2.9-1.1. 

INOS Stell GIS SIL AO I 
AUTAR AG 22 lle 
AUREAS: 3.1.10.1. 
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aurel: 7.2. 

AURELIUS: 6.6.3. 

AURICULAM: 3.1.1.2.1.; 4.4.10. 
AURIFICES: 4.3.1.7.1; § 8. 
AURUM: 3.1.1.2. 


IAUSCUMPARE Solel 2 leo 22 ean lee 


AB 2624.49) 
Angie 3h Ih lk 22 3). 
AUTUMNARE: 3.1.1.2.1. 


AUTUMNUM: 3.1.1.2.1.; 4.1.1.3. 


* AUULTARE: 4.4.9. 
-ava: 5.13. 

avarientu: 3.1.6.5. 
Aveséu, L’: 7.2. 
aviase: 3.1.2.2. 
aviespa: 3.1.6. 
aviéspara: 4.4.6.8. 
aviéspera: 4.4.6.8. 
aviéspora: 4.4.6.8. 
(a)viespra: 4.4.6.8. 
aviespre: 3.3.1.1. 
Avilés: 4.4.10.4.; 6.5.3. 
-avle: 5.13. 

avolenga: 5.13. 
avuela: 5.13. 

*axa: 4.4.2. 

AXEM? 3.3.0 1 4.9.2.0, 
axina: 4.4.4.3. 
axudar: 4.4.4. 
axustar: 3.1.8.; 4.4.4. 
Axuydn: 6.7. 

ayalga: 4.4.8.3.; 4.9. 
ayar: 4.4.8.3. 

ayenes: § 8. 

ayenu: 3.1.2.; § 8. 
ayerdn: 6.6.2. 
ayeranu: 6.6.2. 

GYETIN ALOIS SORE, 5.6.0. 
NUT eR eon eos 
Ayones: 6.6.2. 

=Q YU: leliele 

ayu: 3.1.1.1.; 4.4:10. 
ayundes: 3.3.5.1. 
ayures: 4.3.2.5. 


ayuri: 3.3.5.1.; 4.2.3. 

Uz os AOS: 

-aza: 4.4.1.1. 

SOLUS SO) 

bdbaru: 3.2.4. 

bable: 4.6.1.4. 

BAC(U)LUM: 4.4.10.2. 
BAGAMASEIL E425 .10: 
BACAM + -ACULAM: 4.5.10. 
badachu: 4.4.10. 

badayu: 4.4.10. 

BADIUM: 4.4.4.3 

*BAFF: 4.3.1.6.1. 

baga: 3.1.1. 

bagul: 4.2.7. 

batllar Ad 24 AA Se AG. 6r 
BAJULARE: 4.4.4.3.; 4.4.6.6. 
balanza: 4.4.1. 

BALD-: 3.2.9.2.1. 

balsa: 3.3.2. 

bancu: 3.3.10.1.3. 
Bandalisque: 3.2.9.2.1. 
bandorga: 4.1.1.4. 
Banduxu: 3.1.6.9. 

Bangu: 6.7. 

bdjiu: 3.2.9.2. 

BAR: 3.3.8. 

BARBARE: 4.6.1.4. 
BARBARUM: 4.1.1.4.; 4.2.3. 
barbechu: 3.3.10.2. 
Barcena: 4.4.5.; 4.5.10.; 4.5.8. 
bare: 3.3.8.; 4.6.1.6. 
Barradil.lu, El: 3.3.10.1.3. 
Barreo: 3.3.10.1.3. 
barriéu: 3.3.9. 

DATTIE SB LOMB: 
Barzana: 4.4.5.; 4.5.8. 
Baselgas: 3.1.2. 

basiar: 3.2.8. 

BASILICAM: 3.1.2. 


BASIUM? 321 LeU siee4 2 Ans aie 


BASSUM: 4.3.2. 
bastar: 3.2.8. 
DASTIAT BOAR OSs 
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bater: 322.9 A. 
BATTUACULUM: 4.4.10. 
BATTUERE: 3.2.9.1.1. 
batulaix: 3.3.7. 

bail: 4.2.7. 

baxar: 3.2.8. 

baxu: 4.3.2. 

bayu: 4.4.4.3. 

Bayu: 6.7. 

be(i)su: 4.3.2.1. 
bebe: 1.3.1. 

bedi; VSsl. 

bébora: 3.2.4. 
BECCUS: 4.1.1.4. 

*bed fu: 4.9. 

ZBED LASS 3.1 2.2: 
beillar: 1.4.1.; 4.4.4.3. 


Deis lel 2D: 


Bernd La: 3 lnd.8. 
BEL. DAS? 3.1.2.2. 
belfu: 4.9. 

Bellide: 6.6.2. 
BELLITUS: 6.6.2. 
bellota: 4.4.6.1. 
BELONIUM: 3.1.3.1. 
Belono: 3.1.3.1. 
Benavides: 3.3.2. 
Benduefos: 6.3. 
BENEDICENT: § 8. 
BENEDICTUM: 4.4.9. 
beniR: 3.2.9.2. 
BERA: 6.3. 

Bera: 6.3. 

Bera: 6.3. 
BERALDO: 6.6.3. 
Beran: 6.3. 


berberechu: 3.3.10.5.1. 
berberichu: 3.3.10.5.1. 


Bercié: 3.1.10. 
berciuss.o. 0S a5 
Bergunu: 3.1.3.1. 


berrens2. 3. Aol o 


Berruenu: 3.1.3.1. 
BERULLUS: 6.3. 


bene sel 445: 
DeSsiees al allel 4 ele 
*BETULAM: 3.1.2.2. 
*BEVRA: 4.3.1.7. 

Beyo: 3.3.10.1.3. 
Biarza, La: 3.1.6.9. 
Bibio’ BlaS 2a le 4A St 
BIBO: 3.1.6.8. 

bicho: 3.3.10.1.3. 
bichua3.3 101.3: 
biddya: 3.2.9.2. 

biebo: 3.1.6.8. 

biéRbu: 3.2.9.2. 

bieng. a3 6,9: 
BIFERA: 4.3.1.7. 
BIFIDUM: 4.9. 

Biforcos, Los: 4.3.1.8. 
BIFURCUM: 4.3.1.8. 
Bih.orco, El: 4.3.1.8. 
BILANCIAM: 4.4.1. 
Bildeo: 3.3.10.1.3. 
bimaru: 3.1.4. 

*bimbla: 4.5.4.5. 
*bimble: 4.5.4.5. 
*bimblu: 4.5.4.7.; 4.6.1.4. 
bimbon: 4.5.4.7.; 4.6.1.4. 
*bimbu: 4.5.4.7.; 4.6.1.4. 
Bimenes: 6.6.2. 

bimi: 4.5.4.5. 

BIMULUM: 4.5.4.7.; 4.6.1.4. 
BIMUM + suf.: 3.1.4. 
BINARE: 4.5.2. 

birolu: 3.3.10.5.1. 
biruéganu: 3.2.4. 
birulu: 3.3.10.5.1. 
BISCOCTUM: 3.1.7.2.2. 
BIUIUM: 3.1.2.1.; 4.4.3. 
Bixurde: 6.6.2. 
bizcochu: 3.1.7.2.2. 
DIZGUECHO onal aa. 
bizcuechu: 3.1.7.2.2. 
blancu: 4.4.6.2.2.; 4.4.7. 
BLANDUM: 4.4.7. 

BLANK: 4.4.7. 
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Blas: 4.6.1.2. 
BLASPHEMARE: § 8. 
BLASIUM: 4.6.1.2. 
BLASTIMARE: 4.4.7. 

blima: 4.5.4.5. 

blimba: 4.5.4.5. 

blincar: 4.4.6.2.2.; 4.6.1.2. 
blusa: 4A 6D 4.6.12 


BO(U)E- + suf. tonico: 3.1.7.8. 


bogey A ui. 
Bobia; La: 3.1.7.2.1. 
bocas3 1 3e 4A: 
Boca Valluenga: 3.1.7.4. 
BOCAM: 4.1.2.2. 
boda: 4.2.1. 
BODERUS: 6.6.2. 
boe: 5.2. 

bofardo: 4.6.1.5. 
boga: 4.1.2.2. 
boldre: 4.8.1. 
bolguiar: 3.2.8.2. 
bolla: 4.2.1. 

bolla (de pan): 3.3.1. 
bollo: 3.3.10.1.3. 
bollu: 3.3.10.1.3. 
bolsu: 3.3.10.5.1. 
bona: 4.5.7.2522) 
BONELLI: 3.3.5.2.1. 
BONELLUS: 3.3.5.1. 
Bonielles: 3.3.2. 
BONITATEM: § 8. 
bonos dies: 6.3. 
bonu: 3.1.7.4. 
BONUM: 3.1.7.4. 
Borines: 4.5.8. 
Borona Vixe: 6.6.2. 
borra: 4.6.1. 
borrexu: 3.3.10.5.1. 
borrico: 5.13. 
bortona: 3.1.7.5. 
BOSIUy Selo nle te 
botia: 4.1.1. 

botiya: 4.1.1. 
BOTULUM: 4.8.1. 


bouncaz 313.5 4.1.4. 

ROURM SM. 25. SSeS 
33.698 42. 1: 

*BOUIAM: 3.1.7.2.1. 

boxso: 3.3.10.2. 

box SABA. 

-BR-: 4.2.4. 

BR: 4.2.1.2. 

BRACAS: 4.2.1.2. 

BRA(C)CHIUM: 4.2.1.2.; 4.4.1. 
brachs Ss 

bragues: 4.2.1.2. 

BRANCAM: 3.1.8.1.; 4.6.1.2. 
*BRANCARE: 3.1.8.1.; 4.6.1.2. 
branu: 3.2.2. 

brafia: 3.2.2.; 4.5.8. 
Branapifiueli: 3.3.5.1.; 3.3.5.2.1. 
Bras: 4.6.1.2. 

bravu: 4.1.1.4. 

braze). 44a 

breva: 4.3.1.7. 

brezo: 3.3.10.5.1. 

DHE Ss 305A: 

*brimba: 4.5.4.5. 

Brimioso: 3.3.10.1.3. 

brincar 308.123.3514 
ASG ls 

brincu: 4.4.7. 

brindar: 6.5. 

brinde: 6.5. 

brizu: 3.3.10.5.1. 

BROCGHUM: 3.1. 7.4.2 4.1. 1s Aes 
prouch: 3 Be SA eal 
brousa? SAA, ne 34.77 
BRUCHUM: 3.1.5.; 4.2.1.2. 
bruecu: BAT e411 42 
bruesayS lel ne snes ve 
bruna: 4.1.1.4. 

brusa: 4.4.6.2.2.; 4.6.1.2. 
bruscusa lea Deo 
BRUSCUM: 4.2.1.; 4.2.1.2. 
BUGCAMS Sele See 4: alae 

puedes IOs 3. Oyles eae 
*buee: 3.3.6.1. 
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DUCES NTO B8LOe B.SI6Ne Aik 


Bueizuna: 3.1.7.8. 
buelga: 3.2.8.2. 
Bueres: 6.6.2. 
buertona: 3.1.7.5. 
buertu: 3.1.7.5. 
buevu: 3.1.7.5. 

bufar: 4.3.1.6.1. 
bufarra: 4.6.1.5. 
*BUFF: 4.3.1.6.1. 
bufon: 4.3.1.6.1. 
buh.6n: 4.3.1.6.1. 
buino: 3.1.7.1. n. 
Bul.lacente: 4.3.2.3. 
BUEAM? 3.3.1" 4.2.1, 
DELS SOs 
*BUR(U)LAM: 4.4.6.6. 
Burganzos: 4.3.2.3. 
burla: 4.4.6.4. 
Burlaz: 4.3.2.3. 
burlla: 4.4.6.4.; 4.4.6.6. 
BURRAM: 4.6.1. 

lata gobgie Sy ey MOSyai\. 
burro: 3.2.7 

*burru: 3.2.7 

bus-: 6.6.2. 
*Busganzos: 4.3.2.3. 
Buslaz: 4.3.2.3. 
Busl.lon: 4.3.2.3. 
Buslone: 4.3.2.3. 
Busmargali: 4.5.2.2 
Busmargalin: 4.5.2.2 
Buspifioble: 6.6.2. 
Buspolsa oan, 
Buspouli: 3.1.1.2.1. 
Bustantigo: 3.2.9.1.2. 
bustiella: 4.1.1.4. 
Bustiel.lo: 3.3.10.1.3. 
BUSTUM: 6.6.2. 
BUSTUM PAULI: 3.1.1.2.1. 
BUSTUM PLACENTII: 4.3.2.3. 
BUTEONEM: 6.3. 
butre: 4.2.1.1. 
BUTTEM + -ICULAM: 4.1.1. 


Buxane: 6.6.2. 
BUXANUS: 6.6.2. 
Buxonte: 6.6.2. 

Dut oles leet. 32) 
BURUMSaleSel 4s ale 
buzacu: 6.3. 

*buzon: 6.3. 

*buzu: 6.3. 

CO23333: 

cab: 5.11. 

cabana: 4.5.2. 

cabana: 4.5.2. 

Cabezu l’Egua, EI: 3.1.1.4. 
cabedi 32S 4a 2a 
cabidru: 4.1.2.3.4. 
cabierna: 3.1.7.3. 
cabildru: 4.1.2.3.4. 
cabildu: 4.1.2.3.4.; 4.4.6.6. 
cabo? 311. 

GQUTas A eles Ae 2.3.8. 
cabrochu: 3.3.10.5.1. 
cabron: 5.13. 
cabrunnas: 5.13. 
cabrunar: 4.6.1.2. 

cabu; 4.1.2.1". 

cabuerna: 3.1.7.3. 
Caburnu, EL; 331013: 
Cacabiel.lo: 3.3.10.1.3. 
cdcabu: 4.1.1.1. 
CACCABUM: 4.1.1.1. 
cacha: 4.8.3. 

cachapu: 4.8.3. 
cachelos: 4.4.6.2.1. 
cachorru: 4.8.1.; 4.8.3. 
cachuela: 4.1.1.4. 
CACIO? 32.8. 

(Efrorer. 3). 

caddpanos: 4.2.3. 
caddpanu: 3.2.4. 
GADAUER? 3°3.8.1.: 4.233% Zio. 
cddavu: 3.2.4. 

cadera: 3. n.; 4.2.4. 
CADERE: 4.2.3.; 4.2.7.; § 8. 
cadexos: 4.1.1.4. 
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cadorno: 3.3.10.2. 
CAECUM: 3.1.6.; 3.3.10.5.; 4.4.1. 
caeda: 5.9.3. 

caella: 4.5.7. 

caellén: 4.5.7. 

CAELUM: 3.1.6.; 4.4.1. 

Caer: Sle AD ee 
Caés: 6.5.3. 

CAGITI: 6.6.2. 

CAGITUS: 6.6.3. 

Cagual.les: 6.6.2. 

caida? 32. 

caidon: 4.2.3. 

Caron? 32.912 ne 423. 
cairueta: 4.1.1.4. 

CGIXGD Sake lets lets 

Cajide: 6.6.3. 

Calabre: 3.38. 94.23-24.6. 126: 
CALAMAUCUM: 4.1.1.3. 
calambre: 4.4.6.7. 
calambru: 4.5.4.7. 
calamiyeres: 4.1.1.4.; 4.6.1.2. 
*CALAMULUM: 4.5.4.7. 
CALAMUM: 4.5.4.7. 
calarnas: 4.3.2.3. 

calasnas: 4.3.2.3.; 4.4.6.4. 
calavicha: 4.4.8.1.3. 
CALCANEUM: 4.5.8. 
calcanial: 4.5.8. 

CALCEAM: 3.1.1.1.2 4:44 1h. 
CALCEM: 3.1.1.2. 

caldar: 4.9. 

caldar, el: 3.2.8. 

caldiar: 3.2.8. 

calecer: 4.4.6. 

calella: 5.9.3. 

CALENDAE: 3.1.6. 
CALENTEM: 3.1.6.5.; 4.4.6.6. 
CALERE: 4.4.6.6. 
CALESCERE: 4.4.6. 

caletre: 4.6.1.3. 

caleya: 4.4.6.2.; 4.4.6.6.; 4.5.10. 


Caleyon das Euguas, El: 3.1.1.4. n. 


Caleyu, El: 4.5.10. 


caleyu: 4.1.1.; 4.4.6.2. 
CALICULUM: 4.1.1.; 4.4.6.2. 
CALIDARIUM: 3.1.2.3. 

caliendas: 3.1.6. 

caliente: 3.1.6.5.; 4.4.6.6. 
Cahterua, Be 3.123: 

CALIGINE: 3.3.2.; 4.3.2.3.; 4.4.4.3. 
Calina: 33.22 43232 

*caline: 4.3.2.3. 

calisma: 3.3.2.; 4.3.233 4.4.43: 
*calizna: 3.3.2.; 4.3.2.3. 

Caliy, EES3:10.1.3:- 
cal.lasnas: 3.2.1.; 4.4.4.3. 
callavera: 4.4.6.6. 


callaxinas: 3.2.15 432832 44432 


4.4.6.4. 

callea3 357. 44.562A. 
CALLEM? 923.7.; 4.462.744.6218 
callente: 3.1.6.5.; 4.4.6.6. 
calletre: 4.4.6.6. 

calleya: 4.4.6.2.; 4.4.6.6. 
*CALLICULAM: 4.4.6.2.; 4.5.10. 
*CALLICULUM: 4.4.6.2. 
callondrigu: 4.4.6.6. 
Calmayor: 4.5.7. 

caltener: 4.5.7. 

calter: 4.5.7.: 4.6.1.3: 
CALUMNIAM: 3.1.3.1. 

Gaiza- Solel. es 4 As 

CAMBA: 4.1.1.1.; 4.5.4.1.1. 
cadmbaru: 4.1.1.1. 

cambel.l6n: 4.5.4.1.1. 

cambre: 4.4.6.7. 

camellon: 4.5.4.1.1. 
CAMERAM: 4.5.4.7. 
*CAMERARE: 4.5.4.7. 

camin: 4.5.5. 

Camisg7 3 2.1 SAS ie 
CAMISIAM: 3.1.2.1.; 4.3.2.1. 
CAMMARUM: 4.1.1.1. 
CAMMINUM: 4.5.5. 

Camonéu: 4.1.1.4. 

Campa’! Cuedru, La: 3.3.10.1.3. 
Camplengu’l Vieyu: 3.1.7.3. 
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*campluengu: 3.1.7.3. 
campo: 3 3013: 
CAMPSARE: 4.3.2.1. 

campus 3.3A01.32 4542. 
CAMPUM LONGUM: 3.1.7.3. 
CAMPUM: 4.5.4.2. 

camudar: 3.2.2. 

cana: 4.5.2. 

canacha: 4.4.6.1. 


canaleixa: 3.1.2.1. n.; 4.4.10. 


*CANALIA: 4.4.6.1. 
canalla: 4.4.6.1. 
Canalmayor: 4.5.7. 
canaya: 4.4.6.1. 
cdndanu: 3.2.4. 
canela: 4.4.6.2.1. 
CANEM: 4.4.6.1. 
CANESCERE: 4.5.2. 
caneya: 4.4.6.2.; 4.4.6.6. 
Caneya, La: 4.5.10. 
caneyu: 4.4.6.2. 
Caneyu, El: 4.5.10. 
canta: 4.5.7. 

can? 4.5.22 
canin: 4.5.2.2 
CANINUM: 4.5.2.2 
canion: 4.5.7. 
caniya: 4.5.7. 
CANNAM: 4.5.2. 
CANONICUM: 4.4.6.6. 
cansar: 4.3.2.1. 
CANTA? 3.320 elle 
Ganid? 3.3.5. 
Cantor 29. Wa: 
cantou: 3.2.9.1.1. 
cantu: 3.2.9.1.1. 
cana: 4.5.2. 
capachu: 4.4.1.2. 
*CAPACIUM: 4.4.1.2. 
CAPANNAM: 4.5.2. 
capar: 3.2.8. 
capellar: 3.2.9.1.2. 
capel.lar: 3.2.1. 
eapiar’ 3.2.8; 


capilote: 4.6.1.3. 

CAPIO: 4.9. 

capirote: 4.6.1.3. 
CAPITALEM: 4.9. 

CAPITIUM: 3.1:2.12 4.1.2.1; 
CAPITULUM: 4.1.2.3.4.; 4.4.6.6. 
CAPRAM: 4.1.1.; 4.1.2.3.3. 
CAPRUNAS: 4.1.1. 

CAPSAME Solo lel 3:1 9 Aen 
CAPSAM + -APPUM: 4.1.1.4. 
BONA NWA SISA, ike SO Tihs 
sab 3) lle 

=CAPSATEULAM: 3): EIR Ie im 4es a: 
CAPSELLAM: 3.1.1.1.1. n. 
CAPTARE: 4.1.1.2. 

CAPTIARE: 4.4.1. 

CAPTIUUM: 4.1.1.2. 

CAPULA: 4.8.3.; 4.8.3. 
CAPULUM: 4.8.3. 

CAPUT 4.1.24. 

CAPUT UALLIS: 6.6.2. 
CAR(O)LUS: 4.4.6.6. 
Cdrabos, Los: 4.1.1.4. 
caramoucu: 4.1.1.3. 
cardpanos: 4.2.3. 

Caraviés: 6.5.3. 

Carbas, Las: 4.1.1.4. 
carcava: 4.1.1.1. 

éarcele? 3.243.358: 
CARCEREM: 3.2.4.; 4.6.1.2. 
CARCHESIA, 3:1 2.51; 43.2.1. 
cdrcova: 4.1.1.1. 
CARDELLUS: 6.6.2. 
Cardinuezo: 4.6.1.5. 
Cardis: 3.3.10.3. 

Cardusu, Ele 3:310)3: 
careisa: 3.1.2.1. 

CAresa: Sle2 All 

Garez 3.0.1. 

cargar: 4.6.1.1. 

caridd: 4.1.2.2.1. 
*CARISIAM: 3.1.2.1. 

caritu: 4.1.1.4. 

Carllés: 4.4.6.6. 
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Carllos: 4.4.6.6.; 6.3. 
Carme: 4.5.2.2 

Carmen: 4.5.2.2 

carmenar: 4.5.4.5. 
CARMINARE: 4.5.4.5. 
carnaule: 5.13. 

Gare: Gil ArA On Skis, 
CARNEM: 4.6.1.8. 
CAROLUS: 6.3. 
caroncha: 4.5.9.2. 
caronchu: 4.5.9.2. 
carondiu: 4.5.9.2. 
carontsu: 4.5.9.2. 
caronxu: 4.5.9.2. 
Carpenteri: 6.6.2. 
carquesa: 3.1.2.1.; 4.3 
carquexa: 3.1.2.1.; 4.3. 
Carraceo: 3.3.10.1.3. 
carrapata: 4.1.1.4. 
carrapetu: 3.3.10.5.1. 
Corrapitiy. 33; LOtrs 
CARRICARE: 4.6.1.1. 
Carniedovs 2 
Carrinuezo: 4.6.1.5. 
Carriu: 3.1.8.2.4. 
carru: 4.6.1. 

CARRUM: 4.6.1. 

caru: 4.6.1. 

CARUM: 4.6.1. 
CARUNCULAM: 4.5.9.2. 
Carunde: 6.6.2. 
CASHES) 
GOSGRB.Otlie hoe. 
Casa’l Frae, La: 4.1.2.3.3. 


casadiella: 3i1.1.1. 1m 4.3.20 


CASAM) SiStlis S.Si8e 4.3%2. 
CASAM UETERAM: 3.1.6. 
casdu: 4.1.2.2.1. 
Casaviedra: 3.1.6. 

cascar: 3.2.9.1.2. 

cdscara: 3.2.4. 


(caseria) de Sancho, La: 4.2.1.1. 


Cases: 
CASEUM: 3.1.1.1.1.; 4.3.2.1. 


COSI OMe 

casia: 3.2.8. 

casina: 2.4.2. 

CasisHuSA: 

Casqueyu, El: 3.3.10.1.3. 
Castaedo: 4.5.8. n. 
CASTANEAM: 3.1.1.1.; 4.5.8. 
CASTANETUM: 4.5.8. 
Castanéu: 4.5.8. 
CASTANIETUM: 4.5.8. 
castannar: 5.13. 

castafia: 3.1.1.1.; 4.5.8. 
castanal: 4.6.1.3. 
castanar: 4.6.1.3. 
castaneo: 4.1.2.2.1. 
Castarieru, El: 3.3.10.1.4. 
castanéu: 4.1.2.2.1.; 4.5.8. 
castaniru: 3.3.10.1.3. 

* Castaniru, El: 3.3.10.1.4 
castanu: 4.5.8. 

Casteda: 4.5.8. n. 
CASTELLA: 4.4.6.1. 
CASTELLUM: 3.1.6.1.; 4.4.6.1. 
Castia: 4.4.6.1. 

Casticha: 4.4.6.1. 
castiellos: 3.1.6.1. 
casheie VA Sa.615 
castigdu: 4.1.2.2.1. 
casnillus LAs Sao. 
*CASTILIA: 4.4.6.1. 
castillu: 3.1.6.1. 

Castiya: 4.4.6.1. 
casiruy4.12 38.2. 
CASTRUM: 4.1.2.3.2. 
CQSITUSIAG SS Jes ook 
catar: 4.1.1.2. 
CATHEDRAM: 3. n.; 4.2.4. 
eqioree: 3.2.9 Ve Se2tOnleo, 
catsapierna: 4.8.3. 
catsapu: 4.8.3. 

catsorru: 4.8.1.; 4.8.3. 
*CATTULUM: 4.8.1.; 4.8.3. 
CATTUM: Siler IRiks 4a eae 
*CATULA + -OLAM: 4.8.1. 
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CATULUM: 4.8.1.; 4.8.3. 
*CAUAGINEM: 3.1.1.1.2. 
CAUARE: 3.2.9.2.; 4.2.3. 
CAUDAM: 4.2.3.; 4.2.6.; § 8. 
CAUEAM: 4.1.1.4.; 4.4.3. 
caulechu: 3.1.1.2.1.; 4.5.10. 
CAULICULUM: 3.1.1.2.1.; 4.5.10. 
cauneichu: 4.5.10. 

CAUSAM: 3.1.1.2. 

CAUTUME 3:1.1 24a 3: 
éavare3.2.9.2.2 42.3. 
Gaveny La 301-12. 


Caxa? SAE Bk OB 8s 4 324: 


caxadda: SAAN n, 
caxellas 11 1.1. nu. 
Caxidi: 6.6.2. 

caxina: 2.4.2. 

cayer: 4.2.7. 

Cayés: 4.4.4.4.1.; 6.5.3. 
cayya: 4.8.3. 

caza: 3.2.8. 

cazapetu: 3.3.10.5.1. 
cazapitu: 3.3.10.5.1. 
cazar: 4.4.1. 
*Ce(r)ébranu: 4.6.1.4. 
cebar: 4.4.1. 

cebera: 4.2.3. 

cebolla: 4.4.6. 
Cébranu: 4.6.1.4. 
cecina: 4.3.2.2. 
Cefontes: 3.1.7.4; 4.3.1.6.; 4.5.4.3. 
cegu: 3.3.10.5. 

GEIGhGr oD 
*ceiyya: 3.1.2.1. 
celebrar: 4.6.1.3. 
celebru: 4.6.1.3. 

cena: 4.4.1. 

CENAM: 4.4.1. 

GENCIARS LOO 3. 288% 
cenciellu: 4.5.9.1. 
*cenfontes: 4.3.1.6. 
CENISG4Onl 2 nw. 5.2.28 
centizars V2 4.3.2.2. 
cenoyu: 2.4. n.; 4.3.1.8. 


cenrada: 4.6.1.8. 

centella: 4.3.2.6. 

centén: 3.3.10.3. 

centenu: 3.3.10.3. 

Centi, El: 6.6.2. 

*CENTUM FONTES: 4.3.1.6.; 4.5.4.3. 
cenir: 4.5.9.1. 

cepu: 4.1.1. 

*CEPULLAM: 4.4.6. 
CERASEAM: 4.3.2.2. 

cercha? 3.1'.2.1.;°4.4.10.2.2. 
cerciar: 3.1.60:3. 

CERCIUM: 3.1.6.3. 
CEREBRUM: 4.6.1.3. 
CEREBRUM + ‘-ANU: 4.6.1.4. 
cereisa: 4.3.2.2. 

cereiza: 4.3.2.2. 

cerecal: 5.13. 

CEREUISIAM: 3.1.2.1.; 4.3.2.2. 
GEREUM: Sell 21.3% Sul B.enes 
cerigona: 3.1.3.1. 
cerigtiena: 3.1.3.1. 

cernd: 4.6.1.8. 

cerque: 3.3.1.1. 

cerru: 3.3.10.5. n. 

cerveza: 3.1.2.1.; 4.3.2.2. 
CESSUM: 4.3.2.3.; 4.9.2. 
Céesto: 3.3:10,1.3. 

cestu? 3.3. 1011.3. 

G2yGr Salad. Us 

chabescu: 3.3.10.5.1. 
chagra: 4.6.1.2. 

chalecu: 4.4.8.1.4.1. 
chalga: 4.4.8.3. 

chama: 4.4.11.1. 

chamar: 4.4.8.1. 
chamuscas: 4.4.8.1. 

chana: 4.4.11.1. 

Chaneces: 4.4.8.1.2. 
chantria: 5.13. 

chanu: 4.4.8.1. 

Chanu Camurente, El: 6.6.2. 
Chanuces: 4.4.8.1.2. 
chapa: 4.4.11.2.; 4.4.8.1.4.1. 
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chaqueta: 4.4.8.1.4.1. 
CHARACTER: 4.6.1.3. 
CHARACTEREM: 4.6.1.3. 
charcu: 4.4.8.1.4.1. 
chargato: 4.4.8.1. 
chatu: 4.4.8.1.3. n. 
chave: 4.4.8.1. 
cheirar: 4.2.4. 
CHELIDONIA: 3.1.3.1. 
CHELIDONIUM: 3.1.3.1. 
chen: 4.4.8.1. 

chena: 4.4.11.1. 

-chi: 6.2.1. n. 

chica: 4.4.8.1.4.1. 
chicharru: 4.4.1.2. 
chichon: 4.5.6. 
chichu: 4.4.1.2.; 4.4.8.1.4.1. 
chicolate: 4.4.8.1.4.1. 
chicu: 4.4.1.2. 
chiflar: 4.3.2.2. 
chigar: 4.4.8.1. 
chigre: 4.4.8.1.4.1. 
chimaco: 4.4.8.1. 
chinar: 4.4.11.1. 
chincha: 4.4.1.2.; 4.4.8.1.4.1. 
chinche: 4.4.1.2. 
chinchon: 4.5.6. 
chiscar: 4.4.8.1.4.1. 
chispa: 4.4.8.1.4.1. 
chocolate: 4.4.9.4. 
chollo: 4.4.6.1. 


chombuzs 33.1052 4.40: 


chopa: 4.4.8.1.4.1. 

chopu: 4.4.11.2.; 4.4.8.1.4.1. 
CHORDAM: 4.1.1. 

chorecer, port.: 4.4.8.1.1. 
chorimingar: 4.4.8.1. 

choru: 4.4.11.1. 

choupa: 4.4.8.1.4.1. 
choupu: 4.4.8.1.4.1. 

chouxa: 4.4.11.1.; 4.4.8.1.1. 
choyu: 4.4.6.1. 

chozu: 4.4.11.2.; 4.4.8.1.4.1. 
chuchu: 4.3.2.2. 
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chumbu: 3.3.10.5.1. 
Churcm, Ez 3310s 
churidas: 4.4.8.1.1. n. 
chuver: 4.4.8.1.; 4.4.8.1. 
chuvia: 3.1.3.1.; 4.4.3. 
CIBARE: 4.4.1. 
CIBARIA: 4.2.3. 
CICADAM: 4.2.3. 
*CICCEUM: 4.4.1.2. 
CICCUM: 4.4.1.2. 
CICER: 4.4.1.2. 
CICONIAM: 3.1.3.1. 
ciegi BI20233.1055 44k 
cielu: 3.1.6.;44% 
CIENS ole 

ciento: 5.7. 

Clerme 3A.63: 
Cifontes: 4.5.4.3. 
cigala: 4.2.3. 

*cigara: 4.2.3. 
cigarra: 4.2.3. 
cigtiena: 3.1.3.1. 
Ciirru Santa, El: 3.3.10.5.1. 
Gia: 3.b2 e. 

CILIUM: 3.1.2.1. 
cimblar: 4.5.4.7. 
cimbrar: 4.5.4.7. n. 
cimbrear: 4.5.4.7. n. 
CIMICEM: 4.4.1.2. 
cincar: 4.3.1.8. 
cinchu: 4.4.9.1.; 4.8.3. 


CINCTUM: 3.1.2.1.; 4.4.9.1.; 4.4.9.4. 


n.; 4.8.3. 

*CINERATAM: 4.6.1.8. 
CINEREM: 4.6.1.8. 
CINGERE: 4.5.9.1. 
*CINISIAM: 3.1.2.1.; 4.3.2.2. 
cinquaenta: 5.7. 
cintsar: 4.4.9.4. n. 
cintsu: 4.4.9.1.; 4.8.3. 
GINTHS Sake ee OR 
-cion: 5.13. 

CIPPUM: 4.1.1. 
CIRCIUM: 3.1.6.3. 
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ECIRCULA: 3.1.251% 4(4510.2.2. 
CIRCULUM: 3.1.2.1.; 4.4.10.2.2. 
CLITE ae eealesse Sal meee, 
cisma: 4.3.2.6. 

Gilda? AN 2 Dl. 

CIUITATEM: 4.9. 

CLAMANT: 4.4.11. 

Clamar 4 14 24.4353) 
CLAMARE: 4.4.7.; 4.4.8.1. 
CLAMAT: 4.4.11.1.; § 8. 
clamiar: 4.4.7. 

claridd: 4.4.8.1.3. 

claru: 4.4.8.1.3. 

CLARUM: 4.4.8.1.3. 

clas: 4.4.8.1.3. 

CLAUDERE: 4.4.8.1. 

CLAUDIUM: 4.4.4.3. 

CLAUEM: 4.4.8.1. 

CLAUICULAM: 4.4.8.1.; 4.4.8.1.3. 
CLAUSAM: 4.4.11.1.; 4.4.8.1.; 4.4.8.1.1. 
CLAUSTRA: 3.1.10.1.; 4.4.8.1.3. 
CLAUSTRUM: 4.4.8.1.3. 
CLAUSULA: 4.6.1.2. 

CLAUUM: 4.4.8.1.3. 

clavar: 4.4.8.1.3. 

Clavel: 4 ALO 2M AAs. los 
clavicha: 4.4.8.1.3. 

clavu: 4.4.8.1.3.; 4.6.1.2. 
clavunar: 4.4.8.1.3.; 4.6.1.2. 
CSAS AzOn le: 

*CLOCCAM: 3.3.1. 

*CLOCCEAM: 4.4.8.1.; 4.4.11.2. 
Cloyo: 4.4.4.3. 
COAGULUM: Syl leit: 
Bo O24 Aa: 
COANGUSTATUM: 4.5.3. 
*COANGUSTUM: 4.5.3. 
*coapellar: 3.2olexon29 liz. 
COAXARE: 3.2.1. 
Cobertoria, La: 3.2.1. 
COCCUR Salone alk 
coccum: 4.1.1. 
COCHLEAREM: 4.4.8.2. 
cochu: 3.1.7.2.1.; 3.1.7.2.2.; 4.1.1.4. 


Sal 


COCO? 35. Olas 

COCTUM: 3.1.7.2.1.; 4.4.9.; 4.4.9.4. n. 
Coch: 3.5. U0. 3.54, Labs 
*coda3inas: 4.3.2.3. 

codeixo: 3.1.2.1. n. 

coer: 4.4.10.1. 

cofaina: 4.3.1.9.1. 

Cofimu: 3...2.1,.02 4.3. NON 4.544 
4.5.8. 

(co)frade: 4.2.4. 
COGNOSCERE: § 8. 

cogollu: 4.1.2.1. 

cogorda: 4.1.2.1.; 4.6.1.5. 
cogorniz, la: 3.3.3. 

cogorra: 4.6.1.5. 

COHORTEM: 3.2.1. 

GOUT: SA ose 

coitrala: 3.1.3.2. 

COL eee, 

cold(i): 3.3.8. 

COMA 2 een 

colade: 3.3.8. 

colambre: 4.6.1.3. 
COLAPHUM: 4.1.1.4.; 4.3.1.8. 
COIGK) Side. 

COLARE: 3.2.2. 

COMUNE S laos lel 4 
coles: 4.5.2.2 

colgar: 3.2:2.; 4.4.6.2. 
COLLACTEUM: 4.4.1. 
Colladines: 3.3.1.3. 

collar: 4.4.6. 

COLLAREM: 4.4.6. 

collazu: 4.4.1. 

COLLECTAM: 3.2.2.; 4.4.6.6. 
collecha: 3.2.2.; 4.4.6.6. 
coller: 4.4.6.6. 

Col.léu Grameo, El: 3.3.10.1.3. 
Col.léu los Giies, El: 3.3.10.1.3. 
*COLLIERE: 4.4.10.1. 
COLLIGERE: 4.4.6.6.; 4.4.10.1. 
col(l)o: 5.4. 

COLLOCARE: 3.2.2.; 4.4.6.2. 
collordu: 4.4.6.6. 
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COLLUM + ALTUM: 3.1.1.2. 

A COMNGI AOL Lao oe 

ECOUMM as less 

colo: 4.5.2.2 

CO’LOBRAM: 3.1.7.3.; 3.2.4.; 4.4.6.6. 
Colomba, La: 4.5.4.1.1. 

colonda: 4.1.1.1.; 4.5.2.1. 

colos: 4.5.2.2 


COLOSTRUM: 3.1.7.3.; 4.1.2.3.2.; 4.4.6.6. 


colpe: 4.3.1.8. 

COLUBER: 3.0% 3.2.4305 5700 las Gio. 
COLUBRAM: 3.1.7.3.; 4.4.6.6. 
*COLUBRE: 3.2.4.; 3.3.8.1. 
COLUMBAM: 4.5.4.1.1. 
COLUMNAM: 4.1.1.1.; 4.5.2.1. 
coma: 5.9. 

comcambia: 5.2. 

comees: 1.4.3. 

comelu: 1.1. 

comemos: 3.3.10. 
comenencia: 3.2.8.; 4.5.4.1.1. 
comes: 1.3.1. 

coméu: 1.4.1. 

Com 3.35. .4De 

comiendo: 3.3.10. 
comienon: 4.6.1.1. 
comiente: 5.9.3. 

comiesti: 3.3.5.1. n. 

comilu: 1.1. 

COMISH leon le 

COMISTE Oiokoul, Lu 
COMITEM: 3.1.7.4. 

comiu: 1.4.3. 

COMMUTARE: 3.2.2. 


Coma. 3.2.9, 0.2, 53.9, SR Are Saas 


ORO) 
COMPUTARE: 4.1.1.2. 
Comundi: 6.6.2. 
-¢on: 5.13. 

con: 4.5.2.2. 

conca: 3:1.7.4. 
Conca sare alk dae 
conceichu;: 3.1.2.1. 
concencia: 3.1.6.5. 


conceyu: 3.1.2.1.; § 8. 
concha: 4.5.9.2.: 4.8.3. 
CONCHAM: 3.1.7.4. 

conchu: 4.5.9.2. 
CONCHULAM: 3.1.7.4.; 4.5.9.2.; 4.8.3. 
CONCILIUM: 3.1.2.1. 
CONCINNARE: 4.5.2. 
concoxa: 4.5.4.2. 

Conde, El: 3.1.7.4. 
CONFINIUM: 3.1.2.1. n.; 4.3.1.6.1.; 4.5,.4.3.; 
45.8. 

confreria: 5.13. 

confuso: 5.9.3. 

Congostu, El: 4.5.3. 
congoxa: 4.5.4.2. 

Conh.ita, La: 4.3.1.6.; 4.5.4.3. 
Conh.urtdu, El: 4.3.1.6. 
co(n)migo: 5.1.; 6.5. 
co(n)no: 5.4. 

connusco: 5.1. 

conseyo: 3.3.10.2. 

consigo: 5.1.; 6.5. 
CONSPICERE: 4.4.1.1. 
CONSUERE: 3.2.9.1.1.; 4.3.2.1. 
contar: 4.1.1.2. 

contigo: 5.1.; 6.5. 
controzos: 4.1.1.4. 
Conirucios, Losses. 10 Ses 
Contruciu, El: 3.3.10.5.1. 
contu: 3.1.7.4. 

CONTUM: 3.1.7.4. 

conusco: 5.1. 

convidar: 4.5.4.1.1. 

*conxa: 4.5.9.2. 

conxara: 4.5.9.2. 

cona: 4.1.1.4. 
*COOPERTORIA: 3.2.1. 
COOPERTORIUM: 3.2.1. 

copa: 3. Lidge As. 
COPHINUM: 4.3.1.7. 
COPPERIRE: 3.2.1. 

COr: 4.1.1.4. 

CORAMBRE: 4.6.1.3. 

corar: 4.1.1.4. 
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*CORARE: 4.1.1.4. 
Cordelius: 3.1.6.9.1. 
cordones: 4.1.1.4. 

Corés: 6.5.3. 

*CORIAMEN: 4.6.1.3. n. 
CORIUM: 3.1.7.2.2.; 3.1.7.2.2. n.; 3.1.8.2.3. 
cornechu: 4.6.1.8. 
CORNICULUM: 4.6.1.8. 
CORNUA: 3.1.7. 

CORNUM: 3.3.10.1.3. 
corona: 4.1.1.1. 

CORONAM: 4.1.1.1.; 4.5.2.1. 
corona: 4.5.9.2. 

Gorona: 41.1 245.2.1. 
coroyu: 4.5.9.2. 

Corrd Baxo: 3.3.10.1.3. 
correa? 3.1.2.1.; 44.4.3. 
correchu: 3.1.2.1. 
CORRECTUM: 3.1.2.1. 
correde: 3.3.8. 

corredoria: 3.2.8. 
Corredoira, La: 3.1.3.4. 
corré(i): 3.3.8. 

correr: 4.6.1. 

Correto; 9.1.2.1. 0. 
Corre, El? 3.3.10) 1,3. 
corriente y moliente: 5.9.3. 
CORRIGERE: 4.4.4.3. 
CORRIGIAM: 3.1.2.1.; 4.4.4.3. 
COMObwS ole. 


COTTER S21. 
corteichu: 3.1.2.1. 
corteyu: 3.1.2.1. 
COMeCHAS eZ, 
CORTICEUM: 3.1.2.1. 


CORTICULUM: 3.1.2.1. 
Cortines:#3.3. la; 

COMME Ole BS LUD2 
corunu: 4.5.9.2. 

Coruxeo: 3.3.10.1.3. 
coruxera: 3.3.3. 
Coruxeri: 3.3.3. 

corviar: 3.2.8.2. 

COSG1S Wolees 


coscoyu? 3.L.3i1% 

Coser; 329 URABos 
cosiéu: 3.3.9. 

cosiin: 1.4.3. 

cosin: 1.4.3. 

*COSSICUM: 4.3.2. 
COSSUM: 4.3.2. 
costalada: 3.1.7.8. 
COSTAM: 3.1.7. 
costapina: 3.1.7.8. 
costina: 3.1.7.8. 
costume: 5.13. 

COTEM: 6.6. 

cotsillu: 4.4.9. 

COVMmor le noe eal eS 
*COUAM: 3.027 .1). 
*COUAM DOM(I)N(I)CAM: 3.1.7.1 
PCOUp Ol Jed. 

COUSGHS A. 

Coulis Sale 41.3: 


COum Sle l2.. 
Covielles: 3.3.1.3. 
COXUMO NS /k2 28 4.3.2 


CORUM. B dlgieee.: Suligne2 243,20, 
coyer: 4.4.10.1. 

CONeIGs ald. ale 

coyonuo: 1.4.3. 

coyonuu: 1.4.3. 

Como: 

CRATEM: 3.2.8.1.3°3.3.2.3 4.1.1.4. 
cravunar: 4.6.1.2. 

Cremusnsl Ook 

*CREMACULUM: 4.1.1.4.; 4.6.1.2. 
CREPARE: 4.1.1.4. 

*CREPUM: 4.1.1.4. 

CRESCERE: § 8. 

crespu: 4.1.1. 

ChEZWONO Ih 

CRIBELLUM: 4.2.3. 

cribiellu: 4.2.3. 

CRIBRUM: 4.2.4.; 4.6.1.4. 

cribu: 4.2.4.; 4.6.1.4. 

CRIBUM: 4.2.4. 

Crietas, Las: 4.1.1.4. 
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CRISPUM: 4.1.1. 
CRISTOBALUM: 4.5.10. 
*CROBA: 4.1.1.4. 

CRUCEM: 3.1.5. 

CRUDELEM: 4.2.3.; 4.2.6.; § 8. 
crudu: 4.2.3. 

CRUDUM: 4.2.3. 

Galak APs 

CUO! We: 

CHUM Ae A 2 Ie 

GTUZS Seles 

(HE Syibeifoils 

cuachu: 4.4.10. 

Cuadonga: 3.1.7.1.; 3.1.7.4. 
QUAATATS 3-29 ne 
Cuadrovenia: 3.1.2.1.; 4.3.1.7. 
cuadru: 3.2.9.1.2. 
**CUAG(U)LUM: 3.2.9.1.2. 
GUGIPoledele| S.2.9e lee 
Cuallagar: 3.1.7.1. 
Cual.lombdn: 3.1.7.1. 
Cualloto: 3.1.1.2. 
Cualmundi: 6.6.2. 

cudlo: 3.3.10. 

cuandia: 3.1.7.4.; 4.5.9.2. 
arrangaver SRO Sy NT alles 3 
Ar alie2) 

cuantagtié: 3.1.7.2.2. 


cuanto: 6.5. 
cuantos: ve Les SaleveLs 
CUGNIUP SL jelees 2 Olnn 


cuana: ‘ere 4.5.9.2. 
*cuapellar: 3.2.9.1.2. 
cuartu: 3.2.9.1.2. 
GUGSIA S20 lees 


CuatTO: 3.291. .2 32 O 2 Seteelen 


*cua(vja: 3.1 
cuayu: 3.1.1. 
4.4.10. 

cubil: 4.2.3. 
CUBILEM: 4.2.3. 

CUBITUM: 3.1.3.; 4.1.1.; 4.9. 
CUDT In aS Pale 

cuchar: 4.4.8.2. 
-cuchiellu: 3.1.6.; 4.4.9. 


oi 
be) Salad hee 


PANS abe 


Seles 


Guchus 3.13.22 S30 3 4 
CHOW 3-510) 163: 

CUCULLUM: 4.1.2.1. 

CUCUMEREM: 4.5.4.7. 

CUCURBITAM: 4.1.2.1.; 4.6.1.5. 
Cue: 6.6.2. 

Cuechue 3.1.7.2.1-° SIL R22 AAS! 
Cue: Soleo 

cueitrala: 3.1.3.2. 

cuélebre: 3. m2 3 24213.5.8. 0 
cuelmu: 3.1.3.2. 

*cuemu: 3.1.3.2. 

cuenca: 3.1.7.4. 

Cuéncanos, Los: 3.1.7.4. 

Cuende, El: 3.1.7.4. 

cuendo: 3.1. 123 Sajak 

cuentos: ‘ ys % 1 es patie 

Cuenta: 3. 14 33025 38520 
CUeNXU: oe eee 

cuenyu: 4.5.9.2. 

Cuecna: 3... 4. 4.0.9 2. 

cuene: 33.1 16 3S Sen 

cuepa. SAS ne Si.1 ae 
cuer: 4.4.10.1 

Cuera: 33,3, 

cuerda: 4.1.1. 


cueriu: 3 
cuerna: 3.1.7. 

cuernu: 3.3.10.1.3 

CUETO? Shee 

cuérragu: 3.2.4. 

Cuerre= 3.5.1. 

cuerre (él): 3.3.5.1. 
CHerres: 3 Saleoy 

Cherres, LGS33 Salon 
CUCTUE 2.0) Deon e: 
cuervu: 3.2.8.2. 

cuesco: 3.3.10.2. 

GUESION Sk On iRee 
Cuesta la H.ae, La: 3.3.1.1. 


Cuesta la Muh.osa, La: 4.3.1.6.1. — 


Cuestagria: 4.1.2.3.3. 
cuestapina: 3.1.7.8. 


426 


Gramatica Historica de la Lengua Asturiana 


cuestina: 3.1.7.8. 

cuetsu: 4.4.9.4. n. 

cuévanu: 3.2.4.; 4.3.1.7. 
CUCKU Set 1 22. 

*Cueye: 6.6.2. 

Cugustiellu, El: 4.5.3. 
CHES: 

*cHuimus 3.1.3.2. 

cuinto: 3.3.5.4. 

Hint SF 5A022 33.54. 
Cuina: 3.1.7.4. 

Culio? d.7. 

POUT: oe sede 2s 

Guurald: 3.1.3.2. 

GHIA .3. 255 4.4.9: 

City Els 3 STON. 3 S305 18 
Cuitu Pequinu: 3.3.10.1.3. 
CULEITRAM: 3.173.2.24.12.33: 
Culibriru, El: 3.3.10.1.3. 
culiebra: 3.1.7.3.; 4.4.6.6. 
culiebre: 3.3.1.1. 

culiestro(s): 4.1.2.3.2.; 4.4.6.6. 
culiestru: 3.1.7.3. 

cullebra: 4.4.6.6. 

cullestros: 4.4.6.6. 

CULMEN: 3.1.3.2. 

CULMUM: 3.1.3.2. 

*CULTARE: 3.1.3.2. 

CULTELLUM: 3.1.6.; 4.4.9.; 4.4.9.4. n. 
CULTREM: 4.4.9.1. 

*CULTUM: 3.1.3.2.; 4.4.9. 
culuebra: 3.1.7.3.; 3.2.4.:.4.4.6.6. 


culuestru: 3.1.7.3.;4.1.2.3.2.; 4.4.6.6. 


CUM: 45.2222 5.1. 
*CUM APPELARE: 3.2.1.; 3.2.9.1.2. 
*CUM FICTA: 4.3.1.6. 


*CUM LAGENAS: 3.2.1.; 4.3.2.3.; 4.4.4.3. 


Cumal, El: 4.1.1.4. 

cume: 3.1.3.2. 

CUNT: SOS ONS BAO 
cuna: 4.5.2.2 

CUNEUM: 3.1.3.1. 

cunfradia: 4.5.4.3. 

cunu: 4.5.2.2 


Cm: Sse 30S 43RN Aas 
cufiu: 3.13.1. 

CUPPAM: 3.1.32 3. 1707 4d: 
CUPRA 32.2 2 BOs: 
CURARE: 3.2.2. 
CURCULIO? 3.1.3.4. 
CUVeS| 1OS7 S735 lid: 
curiar: 3.2.8. 
Curniguste: 6.6.2. 
CHINE (1)? a5 
CURRERE: 4.6.1. 
currigtiela: 3.1.7.5. 
*CURRITORIAM: 3.2.8. 
currubuela: 3.1.7.5. 
curruela: 3.1.7.5. 
CURRUM: 3.2.8. 
CURTARE: 3.3.10.5.2. 
GVigiilh See Soe oh evils rod Ohon?. 
CURTUM: 3-2/8'1.2 3 3H10 5.25 
CUSCULIUM: 3.1.3.1. 
CUSING SISOS. 
cuspidar: 4.4.1.1. 
custina: 3.1.7.8. 

GUSMe Oa LOL. 
cutrala: 3.1.3.2. 

Citra? 3.1.3.2. 4.4.91. 
cutsiel.lu: 4.4.9.4. n. 
cutsu: 4.4.9. 

cuxigu: 4.3.2. 
CUXIUSAS 2. 

cuyar: 4.4.8.2. 
Cuyences: 3.3.2. 

Zev? toe! ok, th 
CyYPRIANUM: 3.1.2. n. 
ad aquella: 7.6. 

d esa: 7.6. 

d esta: 7.6. 
DAEMONIUM: 6.4. 
Daia: 6.3. 

dalgiin: 5.7. 
DAMASCENAM: 4.4.2. 
DANILA: 6.3. 
danzadera: 4.4.7. 
daquella: 7.6. 
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DARE: 3.1.1.2. 

de ante: 5.10. 

de consouno: 5.10. 
DE INTRO: 3.1.6.8.; 5.10. 
de la que: 7.6. 

de mio: 6.6.1. 

de miou: 6.6.1. 

de nueso: 6.6.1. 

de nuestro: 6.6.1. 

DE POST: § 8. 

WHO SO SMa O2 Tyoy ll 
(de) sot: 3.1.10. 

Ge Sou >. Le lOl OrGehe 
(de) to: 3.1.10. 

de to: 6.6.1. 

*(de) toi: 3.1.10. 

de tou: 3.1.10.; 6.6.1. 
de vueso: 6.6.1. 

de vuestro: 6.6.1. 
GEG ee 

DEAM: 3.1.2.2. 
DEBITA: 4.9. 
*DECANIUM: 6.4. 
DECANUM: 6.4. 
DECEM: 3.1.6.9. 
DECEMBER: 3.3.7.1. 
DECEMBRIUM: 3.3.7.1. 
decgembro: 5.2. 
dechos: 5.9.3. 
DECRETUM: 4.1.2.3.3.; § 8. 
dedal: 4.4.4.3. 
defende: 3.1.6.8. 


DEFENSAM: 4.2.1.1.; 4.3.1.7.; 4.3.1.8.; 


ANS Ie 

DEFENSUM: 8 8. 

degre: 4.4.11.4.; 4.4.7. 

Deh.esa: 4.3.1.8. 

Deh.esa, La: 4.3.1.8. 

Deildn: 6.3. 

Deilds: 6.3. 

deixar:4.3.2.16 4Ae 4A 
dél: 7.4. 


_ delantre: 5.10. 


Deldes: 6.3. 


della: 7.4. 

delles: 7.4. 

dello: 7.4. 

DELPHINUM: 4.3.1.6.1. 
demer: 4.2.1.; 4.4.11.4. 
DEMERE: 4.2.1.; 4.4.7.; 4.4.11.4. 
demir: 4.4.7.; 4.4.11.4. 
demongre: 6.4. 
demongriu: 6.4. 
demontre: 6.4. 

dentame: 4.5.2.2 
DENTEM: 4.2.1. 

denticha: 4.4.7.; 4.4.11.4. 
denunciella: 3.1.6. 
DEORSUM: 3.1.8.; 3.3.10.3.; 4.3.2.h; 
4.4.4.;5.10.; § 8. 
derechures: 5.13. 

dereto: 3.1.2.1. n. 
derichu: 3.3.10.2. 

des: S118 

des ende: 5.11. 

desa: 7.6. 

desagiié: 3.1.7.2.2. 
AESCUA SI? 

desta: 7.6. 

Desteriz: 6.6.4. 

desuno: 5.10. 

deu: 4.4.4.3. 

DEUER + (a) + inf.: 5.9.7. 
Devuss3.1.6.9563: 
devesard 3AM 4325 
Devesa, La: 4.3.1.8. 
dexar: 4.3.2.1.; 4.4.7. 
dezmo: 5.7. 

(HSS) 28) sil Tee OST 

Giar 322. 

dia de giies: 4.4.4.2.; 4.4.7. 
diagiiés: 4.4.7. 

DIANAM: 4.4.4. 

diantre: 6.4. 

diane: 6.4. 

dianu: 6.4. 

*DIARIAM: 4.4.4. 

*Diaus: 3.1.6.9.; 6.3. 
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Diag 3A.6.9. 

diaz: 3.1.6.9. 

DICERE: § 8. 

dichos: 5.9.3. 

chia Ss A214 9: 
DICTAM: § 8. 

DICTUM: 3.1.2.1.; 4.4.9.; § 8. 
DI(D)ACI: 3.1.6.9. 
Dipacus: 3.1.6.9. 
dieldu: 4.4.11.4.; 4.4.7. 
dielsu: 4.4.7. 

diente: 4.2.1. 

dientro: 3.1.6.8.; 5.10. 
DIES: 6.3. 

dies: 1.4.3. 

(DIES) LUNAE: 6.6. n. 
(DIES) MERCURII: 6.6. n. 
aiesfin 3.3.5.1, 
Dieus: 3.1.6.9. 

Diez: 3.1.6.9. 

aie 3.619% 37: 
DIFFUNDERE: 4.3.1.6.1. 
DIFFUSAM: 4.3.1.6.1. 
DIGITALE: 4.4.4.3. 
DIGITUM: 4.4.4.3. 
Dintisay tax 3.1.6.1: 
Gis] WAB AOS: 
DIOMEDIANA: 4.4.4.; 4.4.4.3. 
Dios: 3.1.6.9. 

dio(u)s: 6.3. 

Dious: 3.1.6.9. 
DIRECTIARE: 4.4.1. 
DIRBGIUM? 3:1.2.1.23:2:2.; 4.4.13 4.4.9.; 
44.9.1.;§ 8. 

direitu: 3.1.2.1. 

diretu: 4.4.9.1. 

direutu: 4.4.9.1. 
atseO.3:: 

DISCUM: 3.1.2. 

Gist 3 nla. 
DIUERSUM: 3.2.9.2.; 4.4.7.; 4.4.11.4. 
DIURNUM: 4.4.4. 
diviesu: 3.2.9.2. 
DiEeraroe ae 


fehbois ah ee ML 

-DJ-: 3.2.8. 

doblar: 4.4.8.2. 

doblo: 5.7. 

doblu: 4.4.8.2. 

doce 2 Oe 491. 
docile: 3.3.8. 

DOCTUM: 3.1.5.; 4.4.9. 
aor Su Lorn: 

-(d)oira: 3.1.3.4. 

Dotror3 V3ul. n: 
-(d)oiru: 3.1.3.4. 

dolce: 5.7. 

dolcu: 4.4.8.2. 

DOLUM: 4.4.6. 

dolzal: 5.7. 

(D)omenga: 3.3.1.1. 
dominante: 4.4.4.3. 
DOMINICELLAM: 3.1.6. 
-DOM(I)N(1)CAM: 3.1.7.4.; 3.3.1.1. 
DOM(I)N(1)CUM: 3.1.7.4. 
DOMITUM: 3.1.7.4.; 4.2.1. 
donacion: 5.13. 
DONATIUUM: 4.2.3. 
Donaxuendi: 6.6.2. 
dondu: 3.1.7.4.; 4.2.1. 
dorar: 4.1.1.4. 

DORI 3.3.00n, 

Sokoyaiie A. 2 Poe 
dormecer: 4.2.2. 

GOTT ae os len 
dormiesti: 3.3.5.1. n. 
AOVIMISTEMS oso Let 
DORSUALEM: 4.3.2.1. 

GOSA SOME 

Dosal, BIAS: 

dou: 3.1.10. n. 

GGUCE. B29 walk 
dozalgo: 5.7. 

dozao: 5.7. 

-DR-: 4.2.4. 

DRACONEM: 4.1.1.4.; 4.2.1.2. 
DRAPPUM: 4.1.1.4.; 4.2.1.2. 
drechu: 3.1.2.1.; 3.2.2.; 4.4.9. 
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DROLE Seles .4e 1? 
DUAS: 4.2.71. 

duas: 4.2.7. 

DUASIUS: 6.3. 

*DUBITAM: 4.9. 

duchu: 3.1.5. 

DUCTUM: 3.1.5. 

duda: 4.9.1. 

duechu: 3.1.5. 

GUCITIERO AIR ae 
duelu: 4.4.6. 

duerme (él): 3.3.5.1. 

dues: 5.7. 

Duesos: 6.3. 

dugas: 4.2.7. 

DUM: 4.5.2.2. 

DUODECIM: 3.2.9.1.1.; 4.9.; 5.7. 
DUPLARE: 4.4.8.2. 

DUPLUM: 3.3.10.5.3.; 4.4.8.2.; § 8. 
DurIus: 6.3. 

durmi (tu): 3.3.5.1. 
durmie: 3.3.1.1. n. 
duviellu: 4.4.11.4.; 4.4.7. 
duviesu: 4.4.11.4.; 4.4.7. 
Duyos: 6.3. 

fel: 3al.9. 

—@3 M341) 

=G2, Solid lode) le OOO, 
€5 3),0.05 

é: 4.4.3. 

BACOwal oe 

EAM: 6.2.1.3. 

-E(B)AM : 3.1.2.2. 

ECCE HOC: 5.6. 
(ECCLESIAM) SANCTI GEORGI: 3.1.8. 


(ECCLESSIAM) SANCTI IOHANNIS: 6.6.2. 


*BCCUMLLAT 06 

*ECCU ILLE: 7.6. 

*BCCU ILLUD: 7.6. 

*BCCUM ILLE: 4.4.6.2.1.; 7.4. 
-ecer: 4.4.2. 

echar: 4.4.4.2. 

ECLESIAM: 4.1.2.3.4. 

. Ecta: 4.4.9. 


-eda: 5.9.3. 

COG ANC2ED Ny. 

edade, la: 3.1.9. 
*edqi26.2.1.2. 

=C0C AN D218 O42) 
-edera: 4.1.2.2.1. 
-ederu,: 4.1.2.2.1. 
=€002,5-A3. 

SCOOT: Alea Dalle 
-edora: 4.1.2.2.1. 

edra: 3.1.6.6. 

CUA D2 

-edura: 4.1.2.2.1. 
-eera: 4.1.2.2.1. 

-€eTU: 4212.2 ks 

BGO? 3.1.6,9:; G:2el 2 622132 63 
éguila: 3.1.1.4. 

Ehesa, Laz431.8: 
ene 33. 5ele 

E-I + SKE: 3.1.9. 

E-I + vocal palatal: 3.1.9. 
E-I + yod: 3.1.9. 

BPO S6241 SIS: 
“i: BA 2201- 


el: 3.1, 9. 1 

aches 4.4.9. 

eicion: 4.4.9.1. 

eida: 3.1.9. 

elas1jJA 329.12. 4s 
eimina: 3.1.9. 

e(i)qui: 3.1.9. 

CITA Buln Ae Meee O.Aeee SAO alee 
Sele see elke ta 

<CIT Sala 42 3.1.3 Aine Bless 
eine Mel. 

IK 3 Solis 

-eixa: 4.4.10. 

CIXGdG? 8.1.9.3 3.2.3: 

=CiIXGT Sol 2.13 32-84 4S 
eine. BB 143 Ook 

eixuela: 3.2.3. 

-eiyar: 3.2.8. 

“Ej 3.18: 2c 
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*e77a3- | 82.1. 

-ei[3 Jar: 3.2.8. 

*ekyt: 6.2.1.2 

-el: 4.4.6.2.1. 

Biol 62.1263 7 A: 
CRA ley AS 

*el aurel: 7.2. 

ela: 5.4. 

élar: 4.4.4.1. 

Elcéu: 3.1.4. 

ELECTAM: 4.4.9.1. 
ELECTUM: 4.4.9.1. 

ele: 5.6. 

Cla ule Ars OD alle 
-ELLAM: 4.4.6.1. 

elles: 6.2.1.; 7.4. 

-ELLI: 4.4.6.2.1. 

= 3.3. 

ChigB eB NO Nl I3.34.2 635,74: 
Pelion Ow 12. 

CUI SLO 2 SS AOA SA AOS 
Ya 

Serr 3:1611.: 3.310.143. 446; 
§ 8. 

elo: 5.4. 

elos llauores: 5.2. 

Clu Sn 1OF 4.4.4. 
Elvira: 4.4.4.2. 
EMANCARE: 4.5.4.2. 
embaranzada: 4.5.6. 
embarazada: 4.5.6. 
embuchar: 4.5.4.2. 
empedrar: 3.2.8. 
empedriar: 3.2.8. 
empelgar: 4.9. 
empenar: 4.5.9.1. 
empenu: 3.1.2.1. 
empinda: 4.5.4.4.1. 
empisna: 4.5.4.4.1. 
empizna: 4.5.4.4.1. 
emplunu: 4.4.6.2.2. 
empolla: 3.2.8. 
emporsi: 5.11. 
emprunu: 4.4.6.2.2. 


empuchar: 4.5.4.2. 

EMUNGERE: 4.4.5. 

-én: 6.6.2. 

CHA oA O65) ns 6528 
en + lo: 7. 1. 

en ca de Maria: 4.2.1.1. 

en cai Maria: 4.2.1.1. 

en casa de Maria: 4.2.1.1. 

ena fin: 5.2. 

enabiu: 3.3.10.5.1. 

enagora: 6.5. 

CROSUOT AS 2 Oe NO orl: 
enamoriscase: 6.5.1. 

enanchar: 3.2.8. 

enante: 3.1.1.3. 

CAGES ee 2 OA OD nile 
enantia: 6.5. n. 

enanties: 3.2.8. 

enarcar: 6.5.1. 

enaspiar: 6.5.1. 

(en)canecer: 4.5.2. 

encaramdu: 4.5.4.2. 

encetar: 4.1.1.2. 

-encia: 3.2.8. 

-encia: 5.13. 

enciende (él): 3.3.5.1. 

encinde (tu): 3.3.5.1. 
CHUICHOMLL.2 So Ale 
enderechar: 4.4.1. 

-endi: 3.3.5.1. 

endolcar: 4.4.8.2. 

Endriga 3NAN Qi weh3. DAG AS Ao, 
-enes: 6.6.2. 

enjotas3A NVQs 4.1.1.3.54341 6: 
enfoutus 3112; 4.11.3. 

-enga: 5.13. 

engaramdu: 4.5.4.2. 

engre: 3.1.2.2. n.; 3.2.9.1.2.; 4.5.4.8. n. 
énguane: 3.1.2.2. n.; 3.2.9.1.2.; 4.5.4.8. 
enguanu: 6.5. 

enh.otu: 4.3.1.6. 

-ENI: 6.6.2. 

enllibrar: 4.4.6.6. 

enlloer: 4.4.8.1. 
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en(njo: 5.4. 

enoyar: 4.4.4.3. 

enru: 4.4.4.1. 

ensamar;: 3.2.2.; 4.3.2.1.; 4.5.4.5. 
ensambre: 4.5.4.5. 

Enseca, La: 3.1.7.8. 
ensertar: 3.2.8. 

ensuchu: 4.4.9. 

ensugar: 3:2.2.;4.1.21.;4.3.2M 
ensuitu: 4.4.9. 

ensutsu: 4.4.9. 

entainar: 3.2.8.; 4.4.4.3. 
entamar: 4.5.4.5. 

énte: 3.1.1.3. 

ente: 3.3.8.1. 

nie lela AE Sean 
Entelailesia: 3.1.1.3. 
enterTusd Moule A 2 A248 
-ENTIA: 3.1.6.5. 

entoncies: 3.2.8. 

entos: 3.2.8. 


Entragu: 4.1.2.2.; 4.1.2:3.1.; 4.9.1. 


Entramboscastros: 6.7. 
Entrambospuertos: 6.7. 
CHIE .Oal. 

Entrevinas: 6.7. 

Entrialgo: 4.9.; 4.9.1. 
*ENTR O10: 4a4 es Se Sele des 
entrugar: 4.1.1.2. 

entser: 4.4.8.4. 

entueyu: 2.4.1.; 3.1.7.2.1. 
enturbiar: 3.2.8. 

-enu: 3.3.10.3. 

-ENUS: 6.6.2. 

enxaguar: 3.2.9.1.2. 
enxamar: 4.3.2.1. 

enxamdas: 3.2.8. 

Enxertal, La: 4.5.3. 

enxitar: 4.4.4.2. 

enxugar: 4.3.2.1. 

-enza: 3.2.8. 

“COWS ROMEO Seon OMlnas 
corse 422.1 ns Aa: 
=cora: 4221. nti Bea. 


FEOTOT AM 2 Jl me 4. Ie eee 
Cos: AN 2A: 
episcopante: 4.4.4.3. 
EQUAM: 3.1.6.4.; 3.2.9.1.2. 
-er: 5.9.1. 

agie Sell Skike Bei esb Shy bes oll 
Chase. lele2e-2 el OL0: 
ERAM: 3.1.6.6.; 3.1.6.9. 
ERANT: 3.1.6.9. 

ERAS: 3.1.6.9. 

ERAT: 3.1.6.9. 

erba: 3.1.6.6. 

ercina: 4.4.5. 

=ERBH 3.282529. 1 
-ERE: 3.2.8. 
*EREMARE: 3.1.6.7. 
EREMITAM: 4.1.2.1. 
EREMUM: 3.1.6.7. 

eres: 3.1.6.6. 

erga, : 7.1. 

érguma: 3.1.1.4. 

“CHA SleG2 D213: 
-ERIAM: 3.1.8.2.2. 
CRICTEN S227 

*ERICIUM: 3.1-4.; 3.2.8. 
ERIS: 3.1. es 6. 

-ERIUM: 3.1.8.2.2. 
ermar: 3, Ok 

ermau: a Dee 

ermu: 3.1.6.7. 

emu: 444.1. 

ERO: 3.1.6.6. 

C7033 LOO: 

-CTU: Veh ck 513% 
ras Wl. 

Eru, L’: Tee 

ERVILIAM: 3.2.7 

= GS pls ec) Our 
eso So! 
BS3SAlGL65 5,-6.9) 
esa: 7.6. 

Esa, La: 4.3.1.8. 
esame: 4.5.2.2 
esbardiu: 4.4.5. 
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esbardu: 3.3.10.5.5. Exeubiu, L°:3i3.105.1. 
esberdiu: 3.3.10.5.5. escuchanon: 4.6.1.1. 
esbirdiu: 3.3.10.5.5. escuchar: 4:1.1.2.; 4:3:2.6. 
esca: 3.1.6.6. *Escudiellina, La: 3.1.6.7. 
escaeci: 3.2.9.1.1. Escudillina, La: 3.1.6.7. 
escagiliérzanu: 4.4.6.7. Escuenyu: 4.5.9.2. 
escalagiiérzanu: 4.4.6.7. Escuenu: 4.5.9.2. 
escalecer: 4.4.2. escuerciu: 4.4.1. 

escalez: 3.3.7. escueyer: 3.1.7.8. 
escalustrar: 4.4.8.1.3. escueyo: 3.1.7.8. 

ESCAM: 3.1.6.6. escuita: 4.4.9. 

escando: 4.1.1.1. esculinciu: 3.3.10.5.5. 
escanu: 4.1.1.1.; 4.5.2.1. escuru: 4.3.2.6. 

escanu: 4.1).1.1..; 4.5.21; esfaer: 4.3.2.6. 
escapanon: 1.3.1. esfarapar: 4.6.1.1. 
escapanun: 1.3.1. esfarrapar: 4.6.1.1. 
escapareé: 4.4.3. esfoutu: 4.3.1.6. 
escaparél: 4.4.3. esfoyar: 3.1.7.8.; 4.3.1.6.; 4.3.2.3. 
escaparien: 1.3.4. esfreciu: 4.1.2.2.1. 
escaparies: 1.3.4. esfueyar: 3.1.7.8. 
escapariin: 1.3.4. esfueyo: 3.1.7.8. 
escapartis: 1.3.4. esgarniar: 4.1.1.4. 
escapen: 1.3.4. esgayanon: 4.6.1.1. 
escapes: 1.3.4. esgolase: 3.2.8. 

escapin: 1.3.4. esgoliase: 3.2.8. 

escapis: 1.3.4. esguandiar: 4.5.9.2. 
escarmar: 4.5.4.5. esguil: 4.5.2.2 
escarmenar: 4.5.4.5. esguin: 4.5.2.2 

escayar: 3.2.9.1.2. n. esh.ollar: 4.3.1.6. 
escayt3.2.9.1,2.. 0. StS SALON ceo OE SOME woe = 
escelebrar: 4.6.1.3. 607.6} 

escentellar: 4.3.2.6. Eslasorlalear 456 41.3) 
escolanciu: 3.3.10.5.5. esllimase: 4.4.6.6. 
escolenciu: 3.3.10.5.5. esneviu: 3.1.6.8. 
escomulgar: 4.5.4.6. esnidiar: 3.2.8.2. 
esconder: 3.2.2.; 3.2.8. esnidiase: 3.2.8.; 4.3.2.6. 
escoyer: 3.1.7.8.; 4.4.6.6.; § 8. yoe 3-8) Moe Se SAMO AMES 7/6. 
escoyeta: 4.4.6.6. *espaentar: 3.2.1. 
escribiendo: 3.3.10. espalda: 4.8.1. 
escribimos: 3.3.10. espantar: 3.2.1.; 4.3.2.3. 
escribo: 3.3.10. esparcer: 4.4.5.; 4.5.9.1. n. 
escripto: 5.9.3. esparder: 4.4.5.; 4.5.9.1. n. 
escrivan: 5.13. esparrancar: 4.6.1.8. 
escuanyar: 4.5.9.2. esperar: 4.3.2.6. 
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esperena: 4.5.10.; 4.5.8. 
esperlon: 4.4.6.4. n. 
espernancar: 4.6.1.8. 
espertar: 4.2.1.1. 
espertéi: 3.2.9.1.1. 
esperteyu: 4.2.1.1.; 6.3. 
espeto: 3.3.10.5.1. 
espichu: 3.1.2.1. 
espiertu: 3.1.6. 
Espilonga, La: 4.5.4.2. 
espina: 4.1.1.2.; 4.3.2.6. 
espito: 3.3.10.5.1. 
pees 4.5.10.; 4.5.8. 
espuéis: 3.1.9. 

espurrir: 3.2.2. 


esquila 3 2.9 Done ta.2.9 aa 


AnOaless 

esquilu: 4.6.1.3. 
esquirpa: 4.4.2. 

-eSSQ: - ili} 

ESSE Salele2. 3.16.68 
EST: aiGiGk Tal Mayle) Calla ahs oS ry. 
ESTAS TO: 

estaca: 4.1.1. 
*estadoenu: 3.1.3.4. 
estadoinu: 3.1.3.4. 
estadoiru: 3.1.3.4. 
estadoniu: 4.5.8. 
estadonu: 3.1.3.4.; 4.5.8. 
*estaduenu: 3.1.3.4. 
estadullu: 3.3.10.5.1. 


estaferia: 3.2.8; 4.3.1.8. 4.3.2.6.2.; 


4.6.1.3.1. 

estah.edia: 4.3.1.8.; 4.6.1.3.1. 
estandochuy acl.s 4a totems 
*estandoikyu: 3.1.3.4. 
*esta(n)doinu: 3.1.3.4. 
esta(n)doriu: 3.1.3.4. 
estandoyu: 3.1.3.4. 

*estanduyu: 3.1.3.4.; 3.3.10.5.1. 


estante: 5.9.3. 

estanar: 4.5.9.1. 

estatue: 3.3.1.1. 

estaxa: 4.4.10.1.; 4.4.4.3.; 4.4.4.3.1. 


estaya: 3.1.1.1.; 4.3.2.6.; 4.4.10.1.; 
4:4.4.3.; 4.4.4.3.1. 

esteblu: 4.8.2. 

estelu: 3.1.2. 

estenar: 3.2.9.2. 

6st 310A. 138M Sees 6e ose 
720: 

estiella: 3.2.7 

estiercos: 3.1.6. 
Estierna, A: 7.5. 

estil: RUA 2.8. 

estiu: 4.2.3. 

estivu: 4.2.3. 

esto2 3.3.10 SSN01 Ne 
estobu: 3.1.3.4. 

estogu: 3.1.3.4. 

estoibu: 3.1.3.4. 

estore AAs Aa Te 
estoupar: 3.1.3.; 4.1.1. 
estonu: 4.44:3.; 4.443.144 100 
estoyu: 3.1.3.4.; 4.3.2.6.; 4.4.4.3.; 
4.4.4.3.1.; 4.4.10.1. 

estrada: 3.1.6.6. n. 

estrapar: 4.1.1. 

estrar:? 3.1.6.62-4.3.26: 

Estrecha, La: 4.4.9. 

estrechus 3.12.15 Vaoeahs:6: 
estreitu: 3.1.2.1. 

estreldar: 4.9. 

estrenchu: 4.5.6. 

*estrenxir: 4.5.9.1. 

estrenxiu: 4.5.9.1, 

estrenir: 4.5.9.1. 

estreto: 3.1.2.1. n. 

estretsu: 4.4.9, 

estrichar: 4.4.9. 

estrieldu: 3.1.7.3. 

estru: 3.1.6.6. 

estrueldu: 3.1.7.3. 

Estudias, Las: 30345 4.6131) 
esturniar: 3.2.8. 

esturnir: 3.2.8. 

esviase: 3.1.2.2. 


BT? S67 Bi.6. AM ev Spl) 


32:3 hes 


4.6.1.3.1. 
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-ETA > -eda > éa: 4.1.2.2.1. 
-E(T)E: 3.1.9. 

-ETEM: 4.1.2.2.1. 

Clu: 3.1.2. 

-ETUM: 3.1.2.; 4.3.1.6.1. 
Bru 33.10.32 3.3.10) 14: 
éu: § 8. 

CAT Silly. 

eucaliptus: 3.1.10.2. 
EUGENIUM: 3.1.10.2. 

-EU(DT: 3.2.9.1.1. 

EULALIUS: 6.6.3. 

BUM SH SO.2513 5508) 
EUNDI: 3.1.6.9.1. 

-eura: 4.1.2.2.1. 

Eyias 3 114 

*EX AQUARE: 3.2.9.1.2. 

*EX PERNA + suf. + -ARE: 4.6.1.8 
CE Sa 

EXALTATAM: & 8. 


EXAMINARE: 3.2.2.; 4.3.2.1.; 4.5.4.5. 


E(EnOON; = OUP Lele Sato me esta ey 
EXCALESCERE: 4.4.2. 
EXCESSUM: 4.3.2.3.; 4.9.2. 
(EX)COMMUNICARE: 4.5.4.6. 
EXCvA SD Ve 

(EX)FAUTUM: 4.3.1.6. 
EXFOLIARE: 4.3.1.6.; 4.3.2.3. 
exido: 5.13. 

BXIRBS Sol 2013 3.25.84 ae 
DAMP E Silhy alles SERS}, 
BRIGUMs 3212.1. 49.6; 
EXPAVENTARE: 3.2.1.; 4.3.2.3. 
EXPERTUM: 3.1.6. 
EXPORRIGERE: 3.2.2. 


(EX)PULSAM: 3.1.3.2.; 3.1.3.4.; 4.5.6. 


EXSUCARE: 3.2.2.; 4.1.2.1.; 4.3.2.1. 
EXSUCTUM: 4.4.9. 

EXTENUARE: 3.2.9.2. 

-eyar: 4.4.4.3. 

eyar: 3.2.8. 

-ez: 6.6.3. 

fOAZAS2 

Faariega, La: 4.2.3.1. 


Wangs 2 823. 1G SSN = 4.2 34 Silk 
PABAM: alle 313.1 342.3.44 3k 
Fabariega, La: 4.2.3.1. 

fablar: 4.8.2. 

FABRICAM: 3.2.9.1.2. 

fabu: 4.2.3. 

FABULARE: 4.2.6.; 4.3.1.; 4.8.2. 
FABULARI: § 8. 

facé(i): 3.3.8. 

jaceden 3.3.8: 

fa(c)er: 4.4.5. 

FACLE 22S 2 DE SD 54D Ta Bale 
AMNews, Ole is 

FACERE; 3.2.2.; 4.3.1.; 4.4.1.1.: 4.4.5.; 
§ 8. 

facha: 2.4.1.; 4.4.2. 

*FACIAM: 3.1.9. 

FACIEM: 3.1.9. 

facina: 4.4.2. 

FACTUM: 3.1.1.1.1.; 4.4.9.; 4.4.9.3.: $8. 
FACTURAM: 3.2.2. 

fader: 4.2.7.54.4.1.1.; 4.4.5.5 4.5.9.1. n. 
FODIGi ADs S28 Geen 
fadiendo: 4.2.7. 

fadiu: 3.2.8.; 4.2.3. 

FAECEM: 3.1.6. 

FAECES: 3.1.6.; 4.3.1.9.1. 

faeo: 1.4.4. 

faer: 4.2.7. 

faéu: 4.4.10.1.; 4.4.4.3. 

FAFILA: 6.3. 

FAGBAMIeS: I lisl? 3-3 Ikea. Sales 
Bs sai) MA Aaa Be 

*FAGETUM: 4.4.4.3.; 4.4.10.1. 

FAGUM: 3.1.10. 

Faidiel.lo: 3.3.10.1.3. 

fail.la: 4.2.3. 

FAILLA: 4.2.3. 

falar 2AZ32854.2.6.9413. 1548.2. 
FALCEM: 3.1.1.2. 

FALCULAM: 4.6.1.2. 

fallar: 4.8.2. 

fal.lisna: 4.4.4.3. 

falopu: 4.1.1. 
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- faloupu: 3.1.3.; 4.1.1. 
falsu: 3.1.1.2.; 4.3.1.4. 
faltar: 4.3.1.4. 
falton: 2.6. 

faltosu: 4.3.1.4. 
FALUPPA: 3.1.3.; 4.1.1.; 4.1.1.1. 
fame: 1.3.1.; 4.5.4.5. 
FAMEN: 4.5.4.5. 
yamiweseale 
famientu: 3.1.6.5. 
FAMULUM: 4.3.1.5. 
fana: 2.4. 

fanega: 3.1.6.8. 
faniega: 3.1.6.8. 
Fanjul: 6.6.3. 
fanochu: 3.1.3.1. 
fantasma: 4.3.1.8. 
FANUS IULII: 6.6.3. 
faragaio: 3.3.10.2. 
faraguyo: 3.3.10.2. 
FARCTUM: 4.4.9.1. 
Fariega, La: 4.2.3.1. 
FARINAM: 4.5.8. 
*FARINEAM: 4.5.8. 
farina: 4.5.8. 

fariu: 4.2.3. 


FARRAGINE: 3.1.1.1.2.; 4.3.2.3.; 4.4.4.3.; 


4.5.8. 

Jarrapiezu: 2.3. n. 13 

farriar: 3.2.8. 

fartanon: 4.6.1.1. 

fartar: 3.2.8. 

farton: 2.6. 

fartu: 4.4.9.1. 

FASCEM: 3.1.9.; 4.4.2. 
FASCIAM: 3.1.1.1; 3.1.9.; 4.4.2. 
*FASCIARIAS: 4.4.2. 

FASCINAM: 4.4.2. 

fastera: 3.1.8.2.1. n. 

fastiera: 3.1.8.2.1. n. 

jena. ike 

FATIGARE: 3.2.2.; 3.2.8.; 4.2.3. 
qienes, Nl. 

fatu: 2.4.; 4.3.1.4. 


fau: 3.1.10. 

FAUCES: 4.4.1.1. 
*FAUCICCU: 4.4.1.1. 
FAUILLAM: 4.2.3. 
PAUEUME: Solo 224 3s 
FAUUM: 4.2.3. 
favariegas: 5.13. 

Favila: 6.3. 

faxa2B A944: 
Faxeras: 4.4.2. 

faya: 3.1.1.1.; 3.3.1.5 4.4.4.3.; 4.4.10.1. 
fayendo: 4.2.7. 


fayeo: 1.4.3.; 1.4.4. 
fayer: 4.2.7. 


fayuela: 4.4.10. 


fatarS VAAGS19; 442: 
fazedor: 5.13. 

fe: 4.2.6. 

febreru: 3.2.9.1.1. 


FEBRUARIAS: 3.1.7.9. 
FEBRUARIUM: 3.2.9.1.1. 
FECATUM: 3.2.4. 

fecha: 2.4; 2.4.1. 
Fecha(ladrona): 4.8.1.1. 
fecha: SIAN: 


fechura: 3.2.2. 


BAGH Soul 3 Sie 
FECISTI: 3.3.5.1. 


feder: 4.1.2.1. 


fediondu: 4.2.3. 

fedondiu: 4.2.3. 

Fégadu: 3.2.4. 

feichas3 aia. 

feitsu: 4.4.9. 

feitu: 4.4.9. 

feixe: 3.1.9.; 4.4.2. 

FEL: 4.4.6.2.1. 

Feleches: 3.3.2. 

feléch 122.2 DEV B 2544S: 
felén: 4.4.6.2.1.; 4.4.8.1.3. 
Felices: 6.6.3. 

feligrés: 6.6. 


_ FELIX: 6.6.3. 


fema: 3.2.4.; 4.5.4.5. 
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FEMINAM: 3.2.4.; 4.5.4.5. 
fender: 4.5.4.1.2. 
fenoyu: 2.4. n.; 
4.3.1.8. 
FENUCULUM: 3.1.3.1.; 4.3.1. 

Ferdal, El: 4.6.1.5. 

Ferdosas, Las: 4.6.1.5. 

feria: 3.2.8. 

FERIAM: 3.2.8. 

ferieru: 4.3.1.4. 

FERMENTUM: 3.1.6.5. 

Fernandez: 6.6.3. 

*ferrag(i)ne: 4.4.4.3. 

ferraina: 3.1.1.1.2.; 4.4.4.3.; 4.5.8. 
*ferraine: 4.4.4.3.; 4.5.8. 
ferramienta: 3.1.6.5. 

ferrana: 4.4.4.3.; 4.5.8. 

ferrasna: 4.3.2.3.; 4.4.4.3. 

ferre: SZ BALFASA2: 


SLSAF Adel 


4.4.4.3; 4.5.8. 

*ferriar: 3.2.8.1. 
ferriu: 3.2.8.1. 
ferrraina: 4.4.4.3. 
FERRUM: 3.1.6.; 3.3.10.5. 
ferruniu: 1.2.2. 
ferviéu: 3.3.9. 
fesoriazu: 3.2.8. 
fesoriu: 3.2.8.; 4.3.2. 
fetter le 

CUM 2. 

fexe: 3.1.9.; 4.4.2. 
fichu: 4.4.10. 
fiemseaSL 
JIGS. S31 

FICTOS: § 8. 

FICTUM: 4.4.9.1. 
FICUM: 3.1.4.; 4.3.1. 
FIDELEM: 4.2.3. 
FI(D)ELITATEM: 3.1.6.9.; § 8. 
FIDEM: 4.2.6.; § 8. 
freces#3a.6,4.3.1.9.1: 
fiel: 4.2.3.5 4.4.6.2.1. 
fiefro? 3.310.133. 


fierFarSG@; 338.10418: 
figu: 3.1434:3.1. 

fiina: 1.4.3. 

*FILICARIAS: 4.1.2.1. 
FILICTUM: 3.1.2.1.; 3.2.2.; 4.4.9.;4.4.9.1.; 
4.4.9.4. n. 

FILIUM: 3.1.4.; 4.4.10. 

FILIUM ECCLESIAE: 6.6. 

filo: 3.3.10.1.3. 

FILOS: 4.3.1.5. 

Friese AS 3 SALOME oe 
FILUM: 3.1.4. 

FIMBRIAM: 3.1.2. n. 
*FIMBR(I)ELLAM: 3.1.2. n.; 4.2.1.2. 
fina: 1.4.3. 

finalmentre: 4.3.1.9.3 

finca: 4.3.1.4. 

fincar: 4.3.1.8. 

FINDERE: 4.5.4.1.2. 

*-FINIA: 4.3.1.7. 

*-FINIUM: 4.3.1.7. 

finu: 4.3.1.4. 

finxu: 4.5.6. 

firiéuse: 3.3.9. 

FIRME: 3.1.2. 

firmedume: 5.13. 
firmementre: 5.13. 
Firmistdns: 6.3. 

FISTULAM: 4.8.1.1. 

fitar: 4.4.9.1. 

Jitu: 4.4.9.1. 

fiw: 4.4.10.1. 

FIXUM: 4.5.6. 

fiya: 4.4.4.4.1. 

fiyos: § 8. 

fiyu: 3.1.4.5 4.4.10. 

fiyyu: 4.4.10. 

FLACCIDUM: 4.4.8.1.; 4.4.8.1.3. n. 
FLACCUM: 4.4.8.1.3. 

flacu: 4.4.8.1.3. 

*FLACULAM: 4.6.1.2. 
FLAGRARE: 3.1.1.1.2. n.34.2.4. 
flaire: 4.4.8.1.3.; 4.6.1.2. 
FLAMMAM: 4.4.11.1.; 4.4.8.1.; 4.5.1. 
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FLAMMARE: 4.4.8.1.; 4.4.8.1.1. 
*ELAMMISCARE: 4.4.8.1.1. 
FLAUI: 6.6.2. 

FLAUIUS: 6.6.2. 

flechu: 4.4.8.1.3. 

flecu: 3.1.7.3.; 4.4.8.1.3. 

fleitu: 3.1.2.1.; 3.2.2.5 4.4.9. 
flen: 4.4.8.1.3. 

FLOCCUM: 3.1.7.3.; 4.4.8.1.3. 
flor: 4.3.1.4.; 4.4.8.1.3. 

FLOREM: 4.3.1.4.; 4.4.8.1.3. 
FLORENTIUS: 6.6.2.; 6.6.3. 
FLORERE: 4.4.8.1.1.; 4.4.8.1.3. 
FLORESCERE: 4.4.8.1.1. 

florir: 4.4.8.1.3. 

jlortuae, Vea. 2en 

floxu: 4.3.1.4.; 4.4.8.1.3. 

fluecu: 3.1.7.3.; 4.4.8.1.3. 
FLUUIUM: 3.1.3.1 24364 Sale 
FLUXUM: 4.3.1.4.; 4.4.8.1.3. 
FOCACEAM: 4.4.1.1. 

focicu: 4.4.1.1.; 4.5.9.1. n. 
FOGUMES: Leo .7.32 35 eA ae 
*RODIARE: 4.4.4.3. 
fodicu: 4.4.1.1.; 4.5.9.1. n. 
FODIO: 4.4.4.3. 

WO See Nee SEND i 
FOEDUM: 3.1.2. 

FOENUM: § 8. 

FOETERE: 4.1.2.1. 
*FOETIBUNDUM: 4.2.3. 
fogaza: 4.4.1.1. 

HRS oles SMO eines) ile 
Goren: 

foira: 3.1.3.4. 

polétoe 3. 1.2.1.-n. 
foletu: 1.2.2.; 4.4.9.1. 
folganzan: 4.5.6. 
folgar: 4.4.6.2. 
folgazan: 4.5.6. 
folgueras: 4.1.2.1. 
Folgueraxt: 4.4.4. 
FOLIA: 3.1.7.2.1.; 4.4.10. 
*FOLIOLAM: 4.4.10. 


SuSalaie 


” 


FOLIUM: 3.1.7.2.1.; 4.4.10. 
FOLLEM: 4.4.6. 

folleya: 4.4.6.2. 

FOLLICARE: 4.4.6.2. 

FOLLICULUM: 4.4.6.2. 
*FOLLICULLAM: 4.4.6.2. 
Fomermecha: 4.5.10.; 4.5.4.1.1. 
Fompernal: 3.1.7.8.; 4.3.1.2. 
fon-: 6.6.2. 

Fonfria: 3.1.7.8.; 4.5.4.3. 

FONS: 6.6.3. 

fonte: 2.4.1.; 3.1.7.4; 3.1.7.8. 
Fonte Bermeicha: 4.5.10.; 4.5.4.1.1. 
(Fonte) Fuércedes: 3.1.7. 
FONTEM: 3.1.7.4.; 6.6.2. 

FON(TEM) MAJOREM: 4.5.3. 
FONTEM *PERENNALEM: 3.1.71.; 3.1.7.8.; 
B27 S432: 

FONTEM ROTUNDAM: 3.3.3. 
FONTEM RUBRAM: 3.1.7.1.; 4.3.1.3. 
*FONTEM SALICARIAM: 4.3.2.2. 
FONTEM SANCTAM: 3.3.1.1. 
FONTEM SICCAM: 3.1.7.8.; 4.3.2.2. 
(FONTEM) TECTAM: 4.4.9.1. 
*FONTEM UALENTEM: 3.1.6.; 3.1.7.1. 
ACSELESR 

FONTEM UERMICULAM: 4.5.10.; 4.5.4.1.1. 
FONTES: 3.1.7.4. 

Fontes de Vil.la: 3.1.7.4. 
(Fon)teta: 4.4.9.1. 

fontina: 3.1.7.8. 
forar3.3.10.5.2. 

FORARE: 3.3.10.5.2. 

foras: 5.10. 

forela? RIA2.1. 

forciar: 3.1.7.2.1. 

forfechoso: 5.13. 

FORFICES: 3.1.7. 

JOTIG! SLRS Stoke 

FORIAM: 3.1.3.4.; 3.2.8. 

foriase: 3.2.8. 

FORIS: § 8. 

FORMICAM: 3.1.4. 

formientu: 3.1.6.5. 
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formiga: 3.1.4. 

Formistdn: 6.3. 

fornu: 3.1.3. 

foronu: 4.5.9.2. 

forra: 4.3.1.9.2. 

forrunu: 1.2.2. 

*FORTIAM: 3.1.7.2.1. 

FORUM IUDICUM: 6.6. 
FORUNCULUM: 4.5.9.2. 

pose: 3.432, 5.35005.1; 
FOSSORIUM: 3.2.8.; 4.3.2. 
fotu: 1.1. 

VOUs sale LO Sell 3:-@,0qL ails 
FOUEAM: 3.1.7.2.1.; 4.3.1. 
*EOUEUM: 3.1.7.2.1.; 4.3.1.5 4.3.1.3.; 
4.4.3.; 4.4.4.3.; 4.4.10.1. 
TOULO? ON. Tele 

WOLLE S tyr 

WOUG Sale lee. 

NOC oA: tees 

Fozalguera: 4.3.2.2. 

fozar: 4.4.4.3. 

*FRAB’GA: 3.2.9.1.2. 
FRACTAM: 4.4.9.3. 

fra(dje: 6.4. 

*frad(rje: 6.4. 

FRAGRARE: 3.1.1.1.2. n.54.2.4. 
fraile: 4.6.1.2. 

FRAIRE: 4.6.1.2. 

fraire: 4.4.8.1.3. 

francer: 3.2.8.; 4.5.9.1. 
*franciar: 3.2.8. 

franciu: 3.2.8. 

frander: 4.5.9.1. n. 
FRANGERE: 3.2.8.; 4.3.1.4.; 4.5.9.1. 
franiar: 4.5.9.1. 

franer: 4.5.9.1. 

franimos: 1.3.1. 

franimus: 1.3.1. 

franir: 4.3.1.4.; 4.5.9.1. 
FRATREM: 4.1.2.3.3.; 4.2.4.; 6.4. 
FRA(T)E(R): 6.4. 

FRAUDES: 3.1.1.2. 
Hrongua: 3.2.02. 


FRAXINETUM: 3.1.2. 
*FRAX NU: 4.5.4.4.1. 
FRAX(I)NUM: 4.3.2.3. 
FRAXINUM: 3.1.1.1.1.; 4.5.4.4.1. 
frayar: 4.5.9.1. 
FREDENANDUS: 6.6.2. 
frédenu: 4.5.4.4.1. 
fregadura: 3.1.5. 

fregar: 4.1.2.1.; 4.3.1.4. 
frégole: 4.3.1.9.1. 
WiEUSTL? Solel ol les Aro. 2e Seto sOr a ale 
fréjol: 4.3.1.9.1. 

freno: 4.3.2.3. 

frente: 3.1.7.3.; 4.3.1.4. 
freras, (las): 5.2. 

freres, (los): 5.2. 

*frerno: 4.3.2.3. 

fresneo: 4.1.2.2.1. 
Fresneo: 3.3.10.1.4. 
fresnéu: 4.1.2.2.1. 
Fresnéu: 3.1.2. 

gremo? 1-3.3:; 3.3.10, 133.43:23 
Fresno: 3.3.10.1.3. 
frewmmus 123.3.; 3:1.1.115 432385 
AD Aes 

FRICARE: 4.1.2.1.; 4.3.1.4. 
FRICATURAM: 3.1.5. 
Frieres: 3.3.1.3). 

PIES. 39: 

FRIGIDUM: 3.3.9.; 4.3.1.4. 
Frismig, Ble 3.310A.3. 
frisuelu: 4.3.2.1. 

Jriu: 4.3.1.4. 

*FRIXEOLUM: 4.3.2.1. 
frixuelu: 4.3.2.1. 

FROILA: 6.3. 

Froildn: 6.3. 

Frémista: 6.3. 

fronchu: 4.5.9.2. 
FRONTEM: 3.1.7.3.; 4.3.1.4. 
*froudes: 3.1.1.2. 
FRUCTUM: 3.1.5.; § 8. 
Fruela: 6.3. 

*fruente: 3.1.7.3. 
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frunu: 4.5.9.2. 

TUS 

*F(uj)ampernal: 3.1.7.1.; 3.1.7.8. 
juder: 82914. 

fudre: 4.8.1. 

Vilma. 4 eo LS ala 

fuea: 4.4.10.1. 

jfuebu; 3.1.7.3. 

fuecha: 4.4.10. 

fuegu: 4.2.7. 

HUES Sho koala ke 

fueira: 3.1.3.4. 

fuelle: 4.4.6. 

*Fuenseca: 3.1.7.8. 

Fuente de Fonfernandi: 6.6.2. 
Fuente Ferndn Peldi, La: 6.6.2. 


Fuente las Istodias, La: 3.1.3.4.; 


AOMRS aL. 

Fuente Trevinu: 4.3.1.7. 

Fuente’! Picurtiu: 3.3.10.1.3. 
Fuente’l Zampornal, La: 3.2.8. 
Fuentes: 6.6.3. 

fuera: 2.4.1. 

fuerza3. WIT 

fucusoalal = Sle Se 3A ear 


fuexa: 4.3.2. 
fuexu: 4.4.10.1.; 4.4.4.3.1. 
fueya: 3.1.7.2.1.; 4.4.10. 


fucyue ele 2.1 43.1. wa A OMe 


4.4.4.3.54.4.4.3.1. 


Fueyu: 4.4.3. 
FUGERE: 4.4.4.3.; § 8. 
FUGI: 3.3.5.1. 

FUGIO: 3.1.3.1. 


fuiv24A41331.3.15 SA Soa: 
fuibu: 4.2.7. 

LU OR NM ella, 1 

fuilgu: 3.3.10.2. 

fuina: 1.4.3.; 2.4.1. 

fuir: 4.4.4.3. 

*fuira: 3.1.3.4. 

fuirar: 3.1.3.4. 


PUT! 3.113.123.1313 FIO-26.0a" 


fuiu: 4.2.7. 


Fuiyu, El: 3.3.10.1.3. 
fulan: 5.7. 

fuletsu: 4.4.9.4. n. 
FULIGINEM: 4.4.4.3. 
*“FULLIGINE: 4.4.4.3. 
fumar: 3.2.8. 

Fumayor: 4.5.3. 

fumo: 3.3.10.1.3. 
fomuz3.15.; 3.310.133 431545: 
FUMUM: 3.1.5.; 4.3.1.; 4.5.1. 
Funceca: 4.3.2.2. 
FUNDUM: 6.6.2. 

Funfria: 3.1.7.8. 
Funtarente: 6.6.2. 
funtina: 3.1.7.8. 
Funxusti: 6.6.2. 

(ion BAIS: 

Jura: 6.3. 

furaco: 3.3.10.2. 

jurars3 31052. 
Furneo: 3.3.10.1.4. 
FURNUM: 3.1.3. 
furuysi3e O52. 

uscHy SS LOS ue 
FUSTEM: 3.3.2. 

jusiias: 3.3.2. 

fusu: 4.3.2. 

FUSUM: 4.3.2. 

FUTILEM: 4.8.1. 

FUTUERE: 3.2.9.1.1. 

PURAB IS Sade 

fuxir: 4.4.4.3. 

fuxor3. 13st 

fuyir: 4.4.4.3. 

gachuela: 4.1.1.4.; 4.8.1. 
Gacinta: 4.3.1.9.1. 
gadana: 3.2.9.2.1.; 4.5.8. 
gadanu: 3.2.9.2.1. 
gadenate: 4.5.4.4.1. 
gallardo: 4.4.6.1. 
Galdiniru, El: 3.3.10.1.3. 
Gamin: 4.3.1.9.1. 
Gamonéu: 4.1.1.4. 
*ganado: 5.2. 


440 


Gramdatica Historica de la Lengua Asturiana 


gandatu: 4.5.4.4.1. 
GANNIRE: 4.2.1. 

ganatu: 4.5.4.4.1. 

ganir: 4.2.1. 

Garabandi: 6.6.2. 
Gadrabos, Los: 4.1.1.4. 
gdrabu: 3.2.4. 

garameta: 3.3.10.5.1. 
garamito: 3.3.10.5.1. 
Garbas, Las: 4.1.1.4. 
Garcia: 3.1.2.2. 

garciella: 4.3.1.8. 

Gardeli: 6.6.2. 

garfiella: 4.3.1.8. 

garitu: 4.1.1.4. 

garllar: 4.4.6.6. 
garrapata: 4.1.1.4. 
garrapiezu: 2.3. n. 
GARRULARE: 4.4.6.6. 
GARSEA: 3.1.2.2. 

gatus 3.1.12 4.1.15 41.1018 
GAUUENTIUS: 4.5.4.2. 
gavia: 4.1.1.4.; 4.4.3. 
gaxapu: 4.1.1.4. 

gayardu: 4.4.6.1. 

gayuela: 4.8.1. 

gaznate: 4.5.4.4.1. 

GELARE: 4.4.4.; 4.4.4.1.; § 8. 
GELOUIRA: 4.4.4.2. 

GEL 3. 16.5;::321 668 3.8.101i24 
eAaey allie 

*GEMELLICUM: 4.4.4. 
GEMERE: 4.4.4.; 4.4.4.1. 
GEMMAM: 4.4.4.2. 

GENER: 4.4.4. 

*GENERUM: 3.1.6.5.; 3.2.4.; 4.4.4.; 
AAAs le AsOuleo. 
GENESTAM: 3.1.6.6.; 4.4.4. 
GENISTAM: 3.1.6.6. 
GENTEM: 4.4.4.; 4.4.4.1. 
GENTIANAM: 4.4.1.; 4.4.4. 
GENUCULUM: 3.1.3.1.; 4.4.4. 
GENUS 93 al Oss 5.224 One 
GEORGIUM: 4.4.5.; 6.6.2. 


GERMANUM: 4.4.4.2.; 4.5.7. 
GIGANTEM: 4.4.4. 

GINGIUAM: 3.2.9.2.; 4.2.3.; 4.4.4.;4.4.4.2.; 
4.5.9.1. 

GLACIEM: 4.4.1.1.; 4.4.7. 
glamiar: 4.1.1.4.; 4.4.7. 
GLANDEM: 4.4.7.; § 8. 
GLANDULAM: 4.5.4.9. 
GLAREAM: 4.4.7. 

GLATTIRE: 4.1.1.; 4.4.6.4.; 4.4.7. 
glayu: 4.4.7. 

GLIREM: 3.3.2.; 4.4.6.4.; 4.4.7. 
*GLOBELLUM: 4.4.11.4.; 4.4.7. 
gloria: 4.4.7. 

gloton: 4.4.7. 

Gummo 313-411 
Gobiendes: 4.5.4.2. 

gochu: 4.1.1.4. 

golfin: 4.3.1.6.1. 

golpe: 4.1.1.4. 

Gonzali: 6.6.2. 

gona: 4.1.1.4. 

gonar: 3.1.7.5. 

RONOSHWOd. les 

gorar: 4.1.1.4. 

gorgoyu: 3.1.3.1.; 3.1.3.4. 
gorrino, cast.: 3.3.10.5.2. 
gortona: 3.1.7.5. 

gos, cat.73'.3.10.3.2. 

Gosé: 4.3.1.9.1. 

Gosepin: 4.3.1.9.1. 

Fatah Shela 0) 2) Pascale lee A Pale 
oun S302. 

-GOTINAM: 4.2.1.1. 

gotsu: 4.4.9.4. n. 
COMBOS 

goxa: 3.1.3.1.; 4.2.1.; 4.4.2. 


gracia: 4.4.1.1. 
GRACULUM: 4.4.7. 
gradar: 3.2.8.1. 
Gradatila: 6.3. 


441 


Xosé Lluis Garcia Arias 


gra(dje: 4.1.1.4. 
QradeT S25 Buds 
Gradefes: 3.3.2. 
pradias 3.2.8.1: 3.3.2. 
gradiar: 3.2.8.1. 

grae: 3.2.8.1. 

grama: 3.3.10.1.3. 
Grameo: 3.3.10.1.3. 
GRANA: 4.2.1.2. 
grana: 4.2.1.2. 
grande: 4.2.1.2. 
GRANDEM: 4.2.1.2. 
GRANUM: 4.2.1.2. 
GRATIAM: 4.4.1.1. 
GRATTIUS: 6.6.2. 
Grazanes: 6.6.2. 
grebu: 3.3.10.5.1.; 4.1.1.4. 


GREGEM: 3.1.6.3.; 4.2.1.2:; § 8. 


grenu: 3.3.10.5.1. 
grip SeowlODall, 
griespe: 3.3.1.1. 
Grietas: 4.1.1.4. 

grillu: 4.2.1.2. 

angle aio ei lyay ally 
NMA Sie Oe Oe ees 
GROSAM: 3.1.1.4. n.; 3.1.7.7. 
grueba: 3.3.2. 

Grueba: 4.1.1.4.; 4.3.2.6. 
Grullos: 6.3. 
GRUNNIRE: 4.5.2. 
grunir: 4.5.2. 
GRYLLUM: 4.2.1.2. 
guadana: 3.2.9.2.1. 
guah.a: 2.4.1. 

CUCU Pleads 
Gualamar, La: 6.6.2. 
Guanga: 3.2.9,.2.1. 
guantada: 3.2.9.2.1. 
guante: 3.2.9.2.1. 
guanar: 3.1.7.5. 


guanus3. 17h 1.; 3.1.7.5, i4e1G: 


guapos: 3.3.10. 
guaxa: 2.4.1. 
gubernare: 4.1.1.5. n. 


gubia: 3.1.3.1.; 4.2.1.; 4.4.3. 
GUBIAM: 3.1.3.1.; 4.2.1.; 4.4.3. 
gierBAT225 3.3.6.2 

giiecu: 4.1.1. 

guedeyos: 4.1.1.4. 

gliei: 3.1.7.2.2.; 3.1.7.5.; 3.3.6.1.5 4.4.4.3. 
gueirueta: 4.1.1.4. 

giieldu: 3.1.7.3. 

glielfu: 3.1.7.3. 

glielga: 3.1.7.5.; 4.5.4.2. 

giielpe: 4.1.1.4.; 4.3.1.8. 

giienu: 3.1.7.4. 

giiérfanu: 3.2.4. 

Gilerress3- W.222. 

Giierta Oxeno, La: 3.1.10.2.; 4.4.4.2. 
piuertays AWS. 33. 1OMES: 
giierto: 3.3.10.1.3. 

gliertona: 3.1.7.5. 

gueril Salis SSelOALSe 
gliéspede: 3.2.4.; 3.3.6.; 3.3.8. 
glieste: 3.3.2. 

giiestia: 3.3.2. 

giiesu: 4.3.2. 

giievu: 3.1.7.5. 

gliexa: 3.1.3.1. 

gtieyada: 3.1.7.5. 

gleyu-93, 1.7.1.5 314A 2A SASS 
3.243 3.310.234 5402 §.8. 
guieldu: 3.1.7.3. 

guielfu: 3.1.7.3. 

Guimara: 6.3. 

Guimaraes: 6.3. 

Guimardn: 3.2.9.2.1.; 4.1.1.4.; 6.3. 
Guimera: 6.3. 

SUISOMS. Wa/ ele ni, 

guissa: 5.10. 

guita: 3.2.9.2.1. 

gilitre: 3.1.3.2. 

guiyyada: 4.4.10. 

Guizande: 6.6.2. 

GULAM + suf.: 4.2.1, 

gular: 4.6.1.3. 

gulipa: 4.2.1. 

Gulpiyurt; 33.105. Lael 22sien 
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Gumbres, Las: 4.1.1.4. 
GUNDISALVUS: 6.6.2. 
Guntin: 6.6.4. 

*euonar: 3.1.7.5. 
gurar: 4.6.1.3. 

gurgoyu: 6.3. 
*gurgtielu: 3.1.3.4. 
GURGULIO: 3.1.3.4. 
GURGULIONEM: 3.1.3.1. 
*GURGULIUM: 3.1.3.1. 
GURGURIU: 3.1.3.4. 
gurin: 3.3.10.5.2. 
gurrumba: 4.5.4.2. 
gurrumpa: 4.5.4.2. 
gurus 33.1052. 
Guruyés: 6.5.3. 
Gusendos: 6.3. 

Gusta’l Cuendi: 3.1.7.4. 
gutin: 3.3.10.5.2. 
GUITAM: 4.1.1.; 4.2.1. 
guns. 3 105.2% 
SUNaso.3F 

GYPSUM: 4.3.2.3.; 4.4.4.2.; 4.4.7.; 4.9.2. 
ha? 4.3.1.9.2. 

h.aba: 4.3.1. 

HABEANT: § 8. 

HABEO: 3.1.1.1.1.; 3.1.9.1.; 4.4.3. 
h.ablar: 4.3.1.; 4.8.2. 
HABUL 322. 9NlF B35. 
HABUI(T): 3.2.9.1.2. n. 
HABUITY Salt 22 S110. 
h.acer: 4.3.1. 

hacha: 4.4.2. 

h.acha: 2.4.1. 

Mae 33334 AO. 
eA 3: 3.3% 

*haibo: 3.2.9.1.2. n. 
h.ambriaos: 4.5.4.5. 
HANC SIC: § 8. 

HAPIA: 4.4.2. 

*HAPPIA: 4.4.2. 

h.arca: 4.3.1.9.1. 
h.arinia: 4.5.8. 
h.arrapiezu: 2.3. n. 


hasta sa(a)gora: 7.5. 
hastasa: 7.5. 

hastasa: 7.5. 

h.astasa: 7.5. 

h.astasagora: 7.5. 

HASTILEM: 3.1.4.; 3.2.8. 
Aaya 3.3. li e3.3.38). 4 LOM: 
(h)e: 3.1.1.1.1. 

hebo: 3.2.9.1.2. 

HEBRAEUM: 4.2.4. 

h.echa: 2.4.1. 

HEDERAM: 3.1.6.6.; 3.2.4. 
(ier SAA AE 

HEMINAM: 3.1.9. 

Aenoyus 3.3.1; 4.3.1; 
herba, I’: 7. 1. 

HERBAM: 3.1.6.6. 

HERBAS: 4.2.5. 

herbas: § 8. 

heredamiento: 5.13. 
HEREDITATEM: 4.1.2.2.2. 
hermanu: 4.4.4.2. 

h.erru: 3.3.10.5. n. 
HIBERNUM: 3.2.2.; 7.2. 
*(h)ieces: 4.3.1.9.1. 

higa: 4.3.1.9.1. 

h.igu: 4.3.1. 

h.inca: 2.4.1. 

h.iyu: 4.4.10. 

HORA Oe 

HOC: 5.6. 

HOD IAS alls /ol Se Spill 72ers 
Bro Gul 44 4355.10) 

hom: 4.5.2.2; 6.4. 

hombru: 4.5.4.7. 

home: 3.1.7.4.; 3.2.4. 4.5.2.2.94.5.4:5, 
HOMICIDIARIUM: 3.3.10.5.3. 
HOMINEM: 3.17.45 312-47 445558 
8. 

HOMO: 6.4. 

homo: 5.7. 

H.ompernal: 3.1.7.8.; 4.3.1.2. 
h.ondia: 2.4.1. 

H.ontrondi: 3.3.3. 
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HORDEUM: 3.1.7.2.1.; 4.4.5. n. 
*HORREIS: 3.1.7.2.2. 
HORREUM: 3.1.7.2.2. 

hori oh D2 

horrosS Wee. 2 

horus 3. e722. 

*HORTAM + suf.: 3.1.7.5. 
hortelana: 3.2.7 

h.ortiga, la: 4.3.2.3. 
hortolana: 3.2.7 

hortonaa2. el: 
*HORTULANUM: 3.2.8. 
HORMUME Salons >. ol0slaae 
HOSPITEM: 3.2.4.; 3.3.6. 
HOSTEM: 3.3.2. 

H.ou la Cistra: 4.3.2.4. 
H.ou sin Tierra, El: 3.3.3. 
H.ou sin Tierri, El: 3.3.3. 


hou: 3.1.7.2.1.5 4.3.1.5 4.3.1.3.5 4.4.10.1. 


H.ou: 4.4.3. 

hoube: 3.2.9.1.2. 

houbi: 3.3.5.1. 

houbo: 3.1.1.2. 

hoy, cast= suly7 222: 
h.oya: 2.4.1. 
H.oyadongu: 3.1.7.4. 
h.oyu: 4.3.1.3.; 4.4.10.1. 
H.oyu: 4.4.3. 


Houampemal: 3.1.7.1.3 3.07 Bpsi2iss 


AsBuli: 
H.uanroble: 3.1.7.1. 
H.uanrobri: 4.3.1.3. 


H.uanvaliente: 3.1.6.; 3.1.7.1.; 4.3.1.3. 


hub soDhe 

hue: 5.10. 

hives 24 sees 
huentes DANS 1 7 ASA Seine 
H.uentes: 3.1.7.4. 
H.uentesante: 3.3.1.1. 
Wenge? Aaa OH. 
h.uerte: 4.3.1.2. 

hueyar S12 Fara i0: 
[nee Dalal Seaeey i ey 
h.uina: 2.4.1. 


ewisiis4 So le2, 

H.ulluengu: 3.1.7.4. 
HUMERUM: 4.5.4.7. 

h.umu: 4.3.1. 

huome: 3.1.7.4. 

hurgar: 4.3.1.9.1. 

h.urgar: 2.4.1. 

huron: 6.3. 

hurona: 6.3. 

MrT Sel Da 

AVP ga oy | Ua 2 

hy: 5.10. 

lel Se LAS 1S ieenks 
peer Sy oy lipese al): 

jax AA Cale. 13% 
1931.69); 4442: 

TMGEOR Seo 

IACERE: 3.1.2.1.; 4.4.4. 
TACHI S52. 

TAGIONS a2 Ir 

IACITUM: 4.4.4. 

TACTARE: 3.1.8.1.; 4.4.4.3; 4:4.4.2.; 
4.4.9.; 4.4.9.4. n.; § 8. 
IACTUM: 4.4.4.2. 

IAM: 4.4.4.2. 

IAM MAGIS: 4.4.4.; 4.4.4.2. 
iamas: 5.10. 

*iantar: 4.4.4. 

IANTARE: 3.1.8.1.; 4.4.4. 
IANUARIUM: 3.1.8.1.; 3.2.9.2.; 4.4.4.; 
§ 8. 

1077 32.86 4.4.43. 

idu: 1.4.4. 

TIBAIRASS ell. 11. 

IpeO3 5115 5.93 SIONS 8 
-IBILIS: § 8. 

-icha: 4.4.6.1. 

ichar: 4.4.9. 

=“1ChUAS Orlane 4-4. Oule 
-ICI: 6.6.3. 

iciOn: 4.4.9.1. 
-ICIUM:'333110.1.3.. 3381038; 
=+1COsD 1S. 

-ico: 5.13. 
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-ICULAM: 3.1.6.1.; 4.4.10.; 4.4.6.1.; § 8. 


-ICULUM: 3.1.6.1.; 4.4.6.1. 
-ICUS: 6.6.3. 

(ic)tericia: 3.3.3. 

Toa Ales 62132 

-ide: 4.1.2.2.1.; 6.6.2. 

ide: 3.3.8. 

=IDIARE?) 3,.1.2.1.; 3.2.83; 4.4.4.3. 
=1dae3: 

-idor: 4.1.2.2.1. 

-idora: 4.1.2.2.1. 

-idu: 4.1.2.2.1. 

-idura: 4.1.2.2.1. 
*TECTARE: 3.1.8.1. 

-iedu: 4.1.2.2.1. n. 

-iego: 5.13. 

IEIUNARE: 4.4.4.; § 8. 
iel.la: 4.4.6. 

-iel.la: 4.4.6.1. 

eI Ons. LOSI 53. 

-tel. lu: 3.1.6.1: n.; 4.4.6.1. 
-tel: 4.4.6.2.1. 

-tella: 3.1.6.1.; 4.4.6.; 4.4.6.1. 
-iello: 5.13. 

-iellu: 3.1.6.1; 4.4.6.1. 
IENTARE: 3.1.8.1. 

-iento: 5.13. 

IENUARIUM: 3.1.8.1.; 3.2.9.2. 
Mera al lA eoo le) ef Ale tos eoecels 
iglesia: 4.1.2.3.4. 

igual: 3.2.9.1.2. 
jgnar-13.1.6.4.; 3:2.9.1.2. 
iguo: 3.1.6.4. 

ih.iernu: 4.3.1.6. 

Lin Ale 22s 

te Seslise 

IICINA: 4.4.5. 

4TSTY:. 3.3.5. lai 

Wasi 

ilesia: 4.1.2.3.4. 

ILICEM: 3.1.4. 

ILICETUM: 3.1.4. 

-illa: 4.4.6.1. 


TAY Si 52S 022, LG. 2S ses, 


Tee 

illa: 5.43 7.4. 

*TLLA (HEREDITATE DE) MUNNIO: 7.5. 
*TLLA LAMINA GILDI: 7.2. 

*ILLA (TERRA) GUNTINI: 7.2. 

ILLAE: 6.2.1. n. 

MAN 6:2. 1: 

*TLLAM ERCTIAM: 7.2. 

*TLLAM ULTIMAM: 7.2. n. 

ILLAS? 4.4.11. 

illas: 7.4. 

*TLLAS FONTES: 4.5.10.; 7.2. 

Mees 3:3:4.293.3.5 1 bile Si 6k 
Ont ie 6-2, ore 6.5.4 ain one: 
Dew let Ane S18. 

MOGI: 2p Leo ole me Owe Seon 
illo: 7.4. 

ILLORUM: 5.5. 

illos: 7.4. 

-illu: 4.4.6.1. 

IMD ese hlOMe I Sale S14 NO Oelne 
OQ ATA: 

TEU LOM ae 5 es O.2. 1858. 
*TLLUM ANCONEM: 6.3. 
IMPEDICARE: 4.9. 

imperante: 4.4.4.3. 

IMPLERE: 4.4.8.4. 

IN th 202) Ovo 

SOO St O.0.2, 

*IN AMNE APIA: 4.4.3. 

(IN) CLAUDERE: 4.4.8.1. 

*IN DIRECTARE: 4.4.1. 

(IN) DUPLICARE: 4.4.8.2 

(IN) FAUTUM: 4.3.1.6 

(IN) HAC HORA: 6.5. 

IN HOC ANNO: 6.5. 

IN ILLA: 5.4. 

IN ILLO: 5.4. 

(IN) IPSA HORA: 6.5. 

(IN UILLA) ABILIENSE: 6.5.3. 

(IN UILLA) PENTILIENSE: 6.5.3. 

-ind: 3.3.10.3. 

INADDERE: 4.2.2.; § 8. 

INANTE: 3.1.1.3. 
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INAQUARE: 3.2.9.1.2. 
Inariegues, Les: 4.3.2.3. 
INCEPTARE: 4.1.1.2. 

inclax 32912 454 OAG3: 
incra: 4.5.4.9. 

*INCUDEM: 3.2.9.1.2.; 4.5.4.9. 
INCUDEM: 4.5.4.9. 

*INCUE: 3.2.9.1.2.; 4.5.4.9. 
*INDE HAC HORA: 6.5. 

INDE SM2 333.5. 1e 510.5 SHO} 
iqhole 3) Sheays lle 

*INFAUTUM: 3.1.1.2.; 4.1.1.3. 
INFERNUM: 4.3.1 
INFESTAM: 4.3.1 
INFESTUM: 4.3.1 
Infierno, L’: 3.3.10.1.3. 

infiernu: 4.3.1.6. 

Infiestu, L’: 4.3.1.6.; 4.5.3.; 4.5.4.3. 
INFLARE: 4.4.9.4. n. 

Ingalaterra: 4.6.1.6. 

ingazu, l’: 7.2. 

ingre: 3.1.2.2. n.; 4.5.4.8. 

TES VDA D3 2.9 1224.9 Abe 
INGUEN: 3.1.2.2. n.; 3.2.9.1.2.; 4.5.4.8.; 
4.5.4.8. n. 

Inh.iesta, La: 4.3.1.6. 

Inh.iestu, L’: 4.5.3. 

-INI: 6.6.2. 

INITIARE: 4.4.1.1. 

INMUNES; 4.5.2.1. 

SIOt Soh Oi aie le x 

Inobiu: 3.3.10.5.1. 

INODIARE: 4.4.4.3. 

INODIUM: § 8. 

insertar: 3.2.8. 

Insiertu: 4.5.3. 

INSIMUL: 4.5.4.7. 

LSULLEU Lao aL lnee 

INSUBULOS: 4.4.6.6.; 4.8.2. 
INSUBULUM: 3.2.3. 

INSULAM: 4.4.6.6. 

-inta: 5.7. 

INTAMINARE: 4.5.4.5. 


6. 
{oy 
6. 


INTEGRAM: 3 n. 


INTER: 3.3.8.1.; 6.7. 

*INTER AMBAS RECARIAS: 6.7. 
INTER AMBOS: 6.7. 

*INTER AMBOS ARROGIOS: 6.7. 
INTER AMBOS RIUOS: 6.7.; 4.5.4.1.1. 
INTER UIAS: 6.7. 

INTER UINEAS: 6.7. 
INTERROGARE: 4.1.1.2. 
*INTRATICUM: 4.1.2.2.; 4.1.2.3.1.; 4.9. 
INTROEO: 3.1.7.2.1.; 4.4.4.3. 
INTROITUM: 4.4.9.1. 

intsar: 4.4.9.4. n. 

INUIDIAM: 3.1.2.1.; 4.4.4.3.; § 8. 
-INU(M): 3.3.10.3.; 4.5.5.3 § 8. 
-INUS: 6.6.2. 

invitar: 4.5.4.1.1. 

inxamds: 3.2.8. 

Inxidu, L’: 4.5.6. 

JOGARE? 3782 4.4.4% 44a 
IOCUM: 3.1.7. 

JOHANNEM: 3.1.7.1.; 3.1.7.8.; 4.4.4.; 
4.4.4.3. 

IOHANNIS: 4.4.4.2. 

“Ore 42.2.1. 

“ore 4.0221 n. 

-lora: 4.1.2.2.1. 

-tora: 4.1.2.2.1.n. 

-foro: 4.1.2.2.1.n. 

BIOS? tol 2 Dal. 

idu: 1.4.4. 

TOUIAN SF 7.2212 38: 

OUI Sas. 335.2 

IOUIUS: 6.6.2. 

IOUIS DIES: 3.1.8.; 4.4.4.; 6.6. 
IPSAGO US 4. 

IPSA LIMEN: 7.5. 

*IPSA (UILLA DE) MUNNIO: 7.5. 
*IPSAM EXTERNAM: 7.5. 

*IPSAM FOUEAM: 7.5. 

PSE. 3453S 5 1564320505 
S65 GalSins 63.58 8 
IPSUM: 5.1. 
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“irc 9A. 

TRE: 3.2.8. 

dra TD. 

Ise aes uli25.6= 6.25183. AO een! 
Isancho, La: 4.2.1.1. 

iSi16-5. 4 els 

islla: 4.4.6.6. 

ISTE S13. 423:3.5.1-2 5.68.6 SeSi8s 
ibe saS 33.5.1. 

-ITAM > -ida, -ia: 4.1.2.2.1. 
Srnie4. W728. 

ATM iD! 

SH GO. 44.4.6. 1. 

ve yak OM 

We > teu? 3.1.3.2.: 3.1.9...3.39: 
JUDICARE: 3.2.2.; 4.4.4.; 4.9. 
TUDICEM: 4.4.4.; § 8. 

IUGUM: 3.1.8.; 4.4.4.; 4.4.4.1. 
-I(U)I: 3.3.5.1. n. 

PI(OISI: 3.3.5.1; n, 

SOT) 29e1 ll. 

ITULIANAM: 4.4.4.3. 

IULIUS: 6.6.3. 

IUM: 6.2.1.3. 

IUMENTUM: 3.1.6.5. 

IUNCTUM: 3.1.8.; 4.4.9.1. 
TUNCTURAM: 3.1.8.3 4.4.9.1. 
*TUNC(U)A? 3.2.9,1.2. 

*TUNCUAY 332:9:11.2. 
*TUNC(U)LUM: 4.4.10.2.1. 
TUNCUM: 3.1.8.; 4.4.10.2.1.; 4.4.4.; 
4.4.4.1. 

NUNGERES on liche tale Olle 
APOml ail SO 

TUNIUM: 4.4.4.1;. 4.5.8. 

IURARE: 4.4.4. 

*TUXTARE: 3.1.8.; 4.4.4. 

IUNO: 4.5.8.; 6.3. 

HUT dwAelen 21: 

iuso: 5.10. 

IUSTUM: 4.4.4.3.; 6.6.2. 

Ivesa, La: 4.2.1.1. 

iviernu: 3.2.2. 

Ives else 


-iya: 4.4.6.1. 

-iyar: 4.4.4.3. 

-iyu: 3.1.6.1.; 4.4.6.1. 

-iz: 6.6.3. 

120; 39.10.13. 

Pjad. Ow ales. 

Jacinta: 4.3.1.9.1. 

jaleo, cast.: 4.3.1.9.1.; 4.6.1.3. 
jambon, fr.: 4.5.4.1.1. 
JamimsxASa9.l. 

Jastre: 4.3.2. 

77 au: 6.23: 

a (Toke ope ol lee 

P7CILO.2nle Smt 

PVCU Oe 3. 

jibaro: 4.3.1.9.1. 

Jiblar: 4.3.2. 

Jicara, cast.: 4.3.1.9.1. 
Jofaina: 4.3.1.9.1. 

José: 4.3.1.9.1. 

jubir: 4.3.2. 

juerga, cast.: 4.3.1.9.1. 

Jule 6.6.3. 

la AiO? Ws 12 eT A 
ldbana: 4.4.6.4. 

LABIUM: 4.4.3. 

LABIUM + -ANAM: 4.4.3. 
LABORARE: 3.2.2.; 4.2.3.; 4.4.6. 
LABOREM: 3.2.2.; 4.2.3. 
LABRUM: 4.2.4. 

LAG 45.4.5: 

LACERTAM: 4.5.6. 

lacon: 2.6. 

lacrau, port.: 4.4.6.6. 
LACRIMA: 4.1.2.3.3. 
LACRIMAM: 3.1.1.4. 

LACIE 3.3.55 AAO A de Sia: 
LAETUM: 3.1.6.9.1. 

lagar: 4.4.6.4. 

LAGENA: 4.4.4.3. 
LALLUS:.6.6.2. 

LAMAM: 4.4.11.1.; 4.4.8.1.2. 
LAMBERE: 4.2.1.; 4.4.6.6.; 4.4.8.1.1.; 
AeA. i. 1. 
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LAMBISCARE: 4.4.8.1.1. 

LAMINAM: 4.4.11.1. 

LAMPADA: 3.2.4.; 4.2.3.; 4.1.1.1. n. 
LAMPREDAM: 3.3.1. 

LANAM: 3.3.1.; 4.4.11.1.; 4.5.2. 
LANCEAM: 3.1.1.4.; 4.4.1.; 4.4.7. 
lantado: 5.13. 

lantal.la: 4.4.6.4. 

Lanteiro: 4.4.8.1. n. 

lantel: 4.5.2.2 

lantén: 4.5.2.2 

Lantoira: 4.4.11.; 4.4.6.3. 
LAPIDEM: 3.1.1.4.; 4.2.3. 
LAPPACEUM: 3.1.1.1.; 4.1.1.1. 
LAQUEUM: 3.1.1.1.; 4.4.1.1. 
LARGUM: 4.4.6.6. 
LARIDUM: 4.4.6. 

LARUS: 6.6.2. 

las: eel eae 

LATERALEM: 3.2.2.; 4.1.2.1.; 
Wd 

latir: 4.4.6.4. 

LATRARE: 4.1.2.3.3. 
LATRONEM: 4.1.2.3.3. 
LATTURUS: 6.6.2. 

LATUS: 4.4.6.6. 

LAUAYS Saele 

LAUARE: 3.2.2.; 4.2.3. 
laurel: 7.2. 

LAURENTIUM: 3.1.6.5.; 6.6.2.; 6.6.3. 
LAURI BACA: 6.6. 
LAUSAM: 4.4.11.1.; 
Laveséu, El: 7.2. 
TAXARIE: om. lise 
ee Sy 

LEANDER: 3.3.7.1. 
LEANDRIUM: 3.3.7.1. 
LECTOREM: 4.4.9.1. 
LECTUM: 3.1.6.3.; 4.4.9.1. 


4.4.8.1.1. 


4.4.11.4.; 4.4.7. 


LEGEM: 3.16.3.) 36leOr eeSescGnle 
A Ao Ss 


LEGERE: 4.4.4.3. 
LEGIONEM: 4.4.4.3. 
lelos 6.2513: 


AL2Q335 
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Lemixide: 6.6.2. 

lenda: 4.5.4.4.1. 

LENDINEM: 4.5.4.9. 

LENEM: 4.4.11.1. 

LENTEUM: 4.4.1. 

LENTICULAM: 4.4.11.4.; 4.4.7. 
LENTUM: 3.1.6.5. 

leoneses: 5.13. 

LEPRAM: 4.1.2.3.3. 

les? 6:2. 1278 TAY 

les pregoneros: 5.4. 

leste: 7.2. 

LEUARE: 4.2.3. 

LEuAT: 4.4.11. 

LEUCAM: 3.2.9.1.2. 

leugua: 3.2.9.1.2. 

LEUITUM: 4.4.11.4.; 4.4.7.; 4.9. 
LEUO: 3.1.6.5. 

lezna: 4.5.4.4.1. 

lie Al. 

LIBER CODICUM: 6.6. 

LIBERTATEM: 4.5.4.2.:; § 8. 

LIBRUM: 4.2.4.; 4.4.6.6. 

liendras: 3.3.2. 

Lieress3 7320324 

LIGNA: SA 21.2333 345.9 
LIGNARIUM: 4.5.8.; 4.5.10.; 4.5.9.1. 
LEGNUM! 23. 1.2.1.5.23.35.35 (458= 
45.910 

LIG(WLAM: 4.4.10.2.; 4.4.11.4.; 4.4.7.; 
Hose) 

LIMACEM: 4.1.2.2.; 4.4.6. 

*LIMACUM: 4.1.2.2. 

LIMAM: 4.5.1.; 6.6.2. 

limiagu: 4.4.6.4. 

LIMITARE: 4.4.6.6. 

LIMITEM: 3.1.4.; 3.2.8.; 4.5.1.; 7:2. 
LIMPIDUM: 3.1.2.1.; 3.2.4.; 3.2.8.; 4.2.3. 
LIMUM: 4.4.6.6.; 4.5.1. 

Lin Fernandi: 6.6.2. 

*LINAREM: 4.4.11.1. 

lindiar: 4.4.6.4. 
LINGUAM: 3.1.2.2.; 3.2.9.1.2.; 3.2.9.1.3. 
LINUM: 4.4.11.1. 
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LINUM + -ARIUM: 4.5.10. 
liria: 2.6.; 4.4.6.4. 

Lire EL? 7.2. 

LITEM: 3.3.6.; § 8. 
LIXIUAM: 4.2.3.; 4.3.2.1. 
LEQ62: 

*lla egua: 7.2. 

“WHarerzald 2. 

L.la Llende: 7.2. 
Harold al. Soy 
lladbana: 4.2.3.; 4.4.6.4. 
l.labascu: 3.3.10.5.1. 
*lldbeda: 4.2.3. 

*lldbena: 4.2.3. 

“labia? 3.1.14. 

llabiu: 4.4.3. 

L.lablonga, La: 7.2. 
labor: 3.2.2: 4.2.3. 
Mabrar: 3. 22.,4.2.33 446; 
llabru: 4.2.4. 

L.laciana: 4.4.6.4.; 4.4.8.1. 
l.lacianiegu: 4.4.8.1. 
llaciu: 4.4.8.1.; 4.4.8.1.3. n. 
llacon: 2.6. 

Lladines: 6.5.4. 


Nada 2234421: 4125.3 he2. 


lladrar: 4.1.2.3.3. 

lladron: 4.1.2.3.3. 
*Llafuentes: 4.5.10. 

Llaga: 4.4.8.1. 

llagar: 4.2.3.; 4.4.6.4.; 4.4.8.1. 
llagosta: 4.1.2.1. 

llagrima: 4.1.2.3.3. 

ENageua? 7.2: 

L.laguntin: 7.2. 

Llaifes: 6.5.4. 

llama: 4.5.1. 

llama: 4.4.11.1. 

L.lamalegua, La: 3.1.1.4. 
L.lamal.lacente: 6.6.2. 

llamar: 4.4.8.1. 

llamarada: 4.4.8.1. 
L.lamaraxil: 7.2. 

llamber: 3.2.8.; 4.2.1.; 4.5.4.1.1. 


llambiar: 3.2.8. 

llambria: 4.5.4.5. 
L.lamergu, El: 3.3.10.1.3. 
Llamoteli: 6.6.2. 
Llampabuena: 3.1.7.4. 
lldampara: 3.2.4.; 4.2.3. 
lampazu: 3.1.1..1.: 4.000.0. 
llamprea: 3.3.1. 

llampuriar: 4.3.1.4. 
Llamunu: 7.5. 

anaern 2 2.6.1.2 33 ease 
Llana: 4.4.11.1. 

llanca: 2.6.1. 

llanciar: 2.6.1. 

llancierta: 4.5.6. 

Llaneire 448. 12-4.5.9 1% 
llande: 4.4.7. 
L.landecabras: 3.2.8. 
L.landecastiellu: 3.2.8. 
L.landecubel: 3.2.8. 

llandiu: 4.4.7. 

llandra: 4.5.4.9. 

Llandriu: 3.3.7.1. 
*T..laneces: 4.4.8.1.2. 
Llanera: 4.4.8.1.2. 

llangar: 6.5. 

llangue: 6.5. 

Liagnrainias IRIs 3.3.25 Sale 
4.5.8. 

llantar: 4.4.6.4.; 4.4.8.1.; 6.5. 
l.lantar: 4.4.8.1. 

llante: 6.5. 

Llanteiro: 4.4.8.1. n. 
L.lanteiru: 4.4.6.4. 
llantén: 3.1.1.1.2.; 4.4.8.1. 
Llantene A 4.8 2 AS Shea) ah 
llantén(e): 3.3.7.1. 

*] lantén: 4.5.8. 

Llantero: 4.4.6.4. 
L.lantigu: 4.4.11.; 4.4.6.3. 
llanu: 4.4.8.1. 

Tahu 353-105... 
*D.lanuces: 4.4.8.1.2. 
llanxir: 4.4.8.1. n.; 4.5.9.1. 
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lanza: 3.1.1.4.; 4.4.1. 
llanzadera: 4.4.7. 
Llanzaina: 4.5.8. 
l.lanzana: 4.5.8. 

llanzar: 4.5.8. 
L.lanzuleta: 4.4.8.1. 
llapada: 4.3.1.4. 

llapar: 2.2. 

L.lapudia: 7.2. 

Llaranes: 6.6.2. 

llarbiu: 4.2.4. 

Llardiu: 4.4.6. 

llardu: 4.4.6. 

lldrima: 4.1.2.3.3. 
lldscara: 3.2.4. 
llastimar: 4.4.7. 

llata: 2.5. 

llatir: 4.1.1.; 4.4.6.4.; 4.4.7. 
Llatores: 6.6.2. 

L.laurel: 4.4.6.2.1. 

llayae 335.10 

Mavare= 223222 4a 
Llavares: 4.4.8.1.2. 
llave: 4.4.8.1. 

L.laveyu, El: 3.3.10.1.3. 
Llavi: 4.4.8.1. 

llavia: 4.4.8.1.; 4.4.8.1.3. 
Llaviana: 4.4.3.; 4.4.6.4.; 4.4.8.1.2. 
L.laviu: 4.4.3. 

Llaviya: 4.4.8.1.3. 
lldxina: 4.4.4.3. 

agv4 All 4.47. 
Llazana: 4.4.8.1.2. 

Hazuy Sele lel Asaele eee Or6: 
ers. le 

lle (I)o: 6.2.1.3. 

Lleces: 6.5.4. 
Weche3.3.5 4.9 eS 
lleche cortao: 3.3.10. 
lleer: 1.4.3.; 4.4.4.3. 
llega(r): 1.4.3. 

llegda: 1.4.3. 

llegan: 1.3.4. 

llegar: 3.2.2.; 4.4.8.1. 
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Llegar: 4.4.8.1. 

llegas: 1.3.4. 

llegra: 2.6.1.; 4.4.10.2.; 4.6.1.2. 
l.legra: 4.4.11.4. 

llegre: 3.3.1.1.; 4.4.11.4.; 4.4.7. 
Llégrima: 3.1.1.4. 

llegua: 3.2.9.1.2. 

Llegua, La: 3.1.1.4. 

L.legua, La: 7.2. 

lleguen: 1.3.4. 

llegues: 1.3.4. 


Wen wA lL 35-6338 FOSS Sos: 


4.4.4.3. 

Llei2 3.3.6.1. 
lleiche: 3.3.5.1. 
lleifa: 3.1.2.1. 
Lléina: 3.0.2.1: 
Lleirar: 4.2.4. 
Lleite: 4.4.9. 
lleitse: 4.4.9. 
lleldu: 4.4.11.4.; 4.4.7.; 4.9. 
llelos: 6.2.1.3. 
llena: 1.1. 

*I. lena: 4.4.11.1. 
llence: 3.1.1.4. 
L.lenci: 6.7. 
llendar: 1.2.2.; 3.1.4. 
llende-: 6.6.2. 
llende: 3.1.4. 
L.lendecubel: 3.2.8. 
lléndena: 4.5.4.9. 
L.lendepin: 3.2.8. 
llendres: 3.3.2. 
llengua: 3.1.2.2. 
llentu: 3.1.6.5. 
llenu: 3.1.2. 

llenzu: 4.4.1. 


lea 3AS3.12AS BRAS, 


lene ABSASS Saas) 353) 
lleneru: 4.5.9.1. 

lleniT MSA e3 88: 

ller: 4.4.4.3. 

llera: 2.6.1.; 4.4.7. 

llerada: 4.5.10. 
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Llerimundi: 6.6.2. 
llerza: 7.2. 

Hesse sii: 

“lestru: 7.2. 
Elesivi, El: 7.2. 
Hetos3 121 th: 
lletricidd: 4.4.6.4. 
lletricista: 4.4.6.4. 
llétricu: 4.4.6.4. 
bene 3716.34 4.4.9) 8 
llevairu: 4.1.2.2.1. n. 
llevar: 4.2.3. 
eviar 3 Vit:4: 
llevo: 3.1.6.5. 

Wh pl ly 

llibru: 4.2.4. 
Llicefies: 6.5.4. 
birches 323.5. 1k 
nel ie Spear 
llieldu: 4.4.7. 
L.liendre: 4.5.4.9. 
llientu: 3.1.6.5. 
Llieres: 3.3.2. 
llievo: 3.1.6.5. 
llima: 4.5.1. 
Llimanes: 6.6.2. 
llimaz: 4.4.6. 
llimiago: 3.3.10.2. 


llimiagu: 1.2.2.; 4.1.2.2.; 4.4.6.4. 


llimidu: 4.1.2.2. 
llimir: 4.4.11.4.; 4.4.7. 
llimpiar: 3.2.8. 


Monpige 3. ANS 2ZAFD.2B 54233: 


llimu: 4.5.1. 

Liinar: 4.4.1.1. 
Llinariegues, Les: 4.3.2.3. 
llindar: 1.2.2. 

Wider SA 3.2.8.; 4.5.1. 
Llindescabras: 3.2.8. 
llindiar: 3.1.4.; 4.4.6.4. 
llingazu, el: 7.2. 


Winger 3122.3 3 2052 goa: 


L.linieiru: 4.5.8. 
lliniu: 4.5.10. 


llino: 6.6.2. n. 
Llineiru:- 4.5.8. 
llifieru: 4.5.10. 
Lliniu: 4.5.8. 
Nines le. 
Llifiu: 4.5.8. 
hires 3332. 


iTFiGa2 OSS AAO ae aA 


lliriu: 4.5.10. 

issn. 

llixerez: 3.3.3. 

llixereza: 3.3.3. 

Uhigtas 423 44a |, 

LOPS 25426213. 

*11(0) adral: 7.2. 

*.lo antén: 7.2. 

*llo engazu: 7.2. 

*Ilo estru: 7.2. 

llobin: 1.2. 

llobo? 3.3.10.2. 

llobos: 3.3.10. 

Llobrego: 3.2.4. 

llobu: 3.1.3.; 4.4.6. 

MoburA 22 44.6. 
llocdntaro: 3.3.10.2. 
llociar: 3.2.8.2. 

llodu: 3.1.3. 

llograr: 4.1.2.3.3. 

llomba: 1.1. 

Llomba, La: 4.5.4.1.1. 
L.lomba’l Turu, La: 3.3.10.1.3. 
L.lombrosu: 7.2. 

llombu: 1.1.; 4.5.4.1.1. 
Llombu: 4.4.11.1. 

L.lombu Falgueras: 4.5.4.1.1. 
L.lomes: 4.4.11.; 4.4.6.3. 
L.lomu Falgueras: 4.5.4.1.1. 
llondra: 4.4.6.4. 

llondria: 4.2.7. 

lléndriga: 4.2.7. 

lléndrigu: 4.4.6.6. 

llongu: 3.1.7.4. 

llonxe: 4.4.6.4.; 4.5.9.1. 
Hone? 3.774.733.9459 3 
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Llopi: 6.6.2. 

llorar: 4.4.8.1. 
Llorenti: 6.6.2. 
Llorienzu: 3.1.6.5. 
Llorofi: 3.1.3.1.; 6.6.4. 
Lloru: 4.4.11.1. 
Nog S As 

llosa: 2.04, 4-433) lx 
L LouUpsLeia2) 
llougo: 3.1.7.7. 
Llourts: 6.6.2. 
Llousa: 4.4.8.1.; 4.4.8.1.1. n. 
Llouxa: 4.4.11.1.; 4.4.8.1.1. 
llover: 4.4.8.1. 


4.4.8.1.1.n. 


lloviu ‘Muvia’: 3.1.3.1.; 4.4.3.; 4.4.8.1. 


Lioviu: 3.1.3.1.; 4.4.3.3 4.4.8.1. 
*llo(y)eres: 3.1.7.3. 

llozas. 3.1351, 

NT a oy ee 

Lea, 

Lluanco: 6.3. 

L.luarnes: 6.5.4. 

llubin: 1.2. 

L.lubisnera: 4.3.2.3. 

Llubu: 4.1.2.2. 

limeha 3. 1.5,3)3. 1.0.1, 

llucia: 3.2.4. 

Llue: 6.6.2. 

llueca: 3.3.1.; 4.4.8.1. 

lluego: 3.1.7.3. 

lluenga? 3.1.2.2. n. 

lluefie: 3.1.7.4. 
Llueft: 3.3.5.1.; 
llueta; 3.1.5. 
hime is ae Sula 
65: 

*Llueye: 6.6.2. 
llueza: 3.2.8.2. 
llugu: 3.1.5, 
URRY S35. le okaoeos 
A Fhifek Saclay bestia eve ill 
Lduitus.3.1,3,.94.4.9; 
lluiu: 1.1. 

llumbre: 4.5.4.5. 


3323s 


ShaBas Wiha! 
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L.lumbriru, El: 3.3.10.1.3. 
llumbu: 1.1. 

llume: 3.1.5. 

L.lumés: 6.5.3. 

llumiagu: 1.2.2. 
lluna3ce5 5 44624522 
llunes: 6.6. n. 

oun 3 173. 

lluribaga: 6.6. 

Lluriga: 4.1.2.1. 
LinsisEEBSA0 Se 
L.lusuriu, El: 3.3.10.1.3. 
llutu: 3.1.5. 

lluviellu: 4.4.7.; 4.4.11.4. 
lluviesu.: 4.4.7.; 4.4.11.4. 
hig BAS: 

=“Hyvasl 622. 
[GASSES SOE TEs 
Saas Fife alk 


SJ ses 


LOCUSTAM: 24, i; 
LOFA: 4.3.1.7.1 
*loita: 3.1.5. 
LOLIus: 6.6.3. 
londra: 4.4.6.4. 

LONGAM: 3.1.2.2. n.; 3.1.7.4. 

LONGH: 3. 1:74: 3.3582 45.94.6083 
LONGUM: 3.1.7.4. 

LontreLa? 3-3-1. 1. 

lonxe: 4.4.6.4. 

Lope: 6.6.3. 

*LORATUM: 4.4.6.6. 

Lorence: 6.6.3. 
Lorente: 6.6.3. 
LORICAM: 4.1.2.1.; 
LORONT: 351.3.1- 
LORUM: 4.4.11.1. 
losHO624 Se aS 

Loutima: 7.2. n. 

USS LOM SB a0 IA Se yomale 
*LUBRICUM: 3.2.4. 
LUCEM: 3.1.5. 

LUCERE: 4.4.6.6. 


4.2.3. 
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LUCIDAM: 3.2.4. 

LUCRARE: 4.1.2.3.3. 
PUCTAM?3.1°5:-3.1.3.1, 
LUCTUM: 3.1.5.; 4.4.9. 
LUCUM: 3.1.5. 

Lueje: 6.6.3. 

lugo? SAT lon: 

ltigo: 3.1.7.1. n. 

ular 33.1052: 

LUMBUM: 4.4.11.1.; 4.4.6.6.; 4.5.4.1.1. 
LUMEN: 3.1.5. 

LUNAM: 3.1.5.; 4.4.6.; 4.5.2. 
lunaras (vestido de): 3.3.2. 
lunares (vestido de): 3.3.2. 
*LUNIS: 6.6. n. 
*LUPICINARIAM: 4.3.2.3. 
*LUPICINUM: 4.3.2.3. 


LUPUM: 3.1.3.; 4.1.2.2.; 4.3.2.3.; 4.4.6. 


PAGPUSH6:6:2 216.633 
LUTEAM: 3.1.3.1. 
DUTRAM? 313.154. 2S AGG) 
LUTUM: 3.1.3. 

TGS. el OA. 

Macedo: 6.6.4. 

machu: 4.8.3. 

machuelu: 4.4.10. 
macla: 4.4.6.8. 

macu: 4.5.2.2 

macula: 4.4.6.8. 
MAC(U)LAM: 4.5.6.; 4.8.3. 
madeira: 3.1.6.3. 
madeixa: 4.3.2.1. 
madera: 3.1.6.3. 
madero: 3.1.2.1. n. 
madexa: 4.3.2.1. 
*madiera: 3.1.6.3. n. 
madrasta: 4.2.4. 

madre: 4.1.2.3.3. 
madriz: 4.1.2.3.3. 
maduru: 4.6.1. 

maecer: 4.5.7. 

maes: 5.10. 

maestre: 3.3.10.4. 
maestru: 3.2.1.; 3.3.10.4.; 4.2.7.; 6.3. 


maga: 4.5.10. 

magana: 4.5.10. 

magaya: 4.5.10. 

magar: 5.12. 

MAGICUM: 3.1.1.1.1. 

MAGIS #3717101 1 3.3.2 34 AA oer sist 
MAGISTER: 3.3.10.4.; 4.2.7.; 6.3. 
MAGISTRUM: 3.2.1.; 3.3.10.4.; 4.2.7.; 
Cush 

maguar: 5.12. 

maguer: 5.12. 

magiieta: 4.5.10. 

ma(i): 4.1.2.3.3. 

Maire, El: 4.4.4.3. 
Maisiminu: 4.3.2.3. 
Maisimu: 4.3.2.3. 

maiz: 33.10,1.3:33310)3) 
*maiz(o): 3.3.10.1.3. 

MOI. 3.5. VON. Ss 035-103" 
MAJOR: 4.4.4.3. 
*MAJORATICUM: 4.4.4.3.; 4.9. 
MAJOREM: 4.4.10.1.; 4.4.4.3.; § 8. 
MAJORINUM: 4.4.4.3.; 4.5.5. 
MAJUM: 4.4.4.3. 

malatos: 5.13. 

MALE FACERE: 4.3.1.7. 
malenu. 4A. 217 45,9 1. 
malferir: 6.5. 

MALIGNUM: 3.1.2.1.; 4.5.9.1. 
MALLEOLUM: 4.4.10. 
MALLEUM: 4.4.10.; 4.5.1. 
malu: 4.4.6. 

malucu: 3.1.3.2. 

MALUM: 4.4.6. 

MALUM FOLIUM: 3.1.7.2.1. n. 
*MALUM ULCUS: 3.1.3.2. 
malvar: 4.3.1.7. 

mamar: 4.5.1. 

MAMMARE: 4.5.1. 
mampostura: 3.3.10.3. 
mancar: 4.5.4.2. 

mancha: 4.5.6.; 4.8.3. 
mancu: 4.5.4.2. 

MANCUM: 4.5.4.2. 
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mancurniar: 6.5. 
mandrecha: 3.3.10.3. 
*MANELLAM: 4.4.6.1. 
manes, les: 3.3.2. 
manferir: 6.5. 
manga: 3.2.4. 
*maniana: 3.1.1.2. 
MANICAM: 3.2.4. 
manicha: 4.4.6.1. 
MANICULAM: 4.4.6.1. 
maniella: 4.4.6.1. 
*maniena: 3.1.1.2. 
maniya: 4.4.6.1. 


mano: 3.3.10.3.; 3.3.2.5 4.4.6.8. 


manocla: 4.4.6.8. 
manocra: 4.4.6.8. 
*manocula: 4.4.6.8. 
Manola: 3.3.10.5.2. 
Manolin: 3.3.10.5.2. 
Manolina: 3.3.10.5.2. 
Manolo: 3.3.10.5.2. 
Manolu: 3.3.10.5.2. 
manos, los: 3.3.2. 
MANSIONEM: 4.3.2.1. 
*MANTAICA: 3.1.1.1. 
mantega: 3.1.1.1.1. 
manteiga: 3.1.1.1.1. 
mantel: 4.4.6.2.1. 
MANTELEM: 4.4.6.2.1. 
mantener: 6.5. 

mantsa: 4.5.6.; 4.8.3. 
mantu: 4.5.4.2. 
MANTUM: 4.5.4.2. 
MANU FERIRE: 6.5. 
MANU TENERE: 6.5. 
(Ma)nula: 3.3.10.5.2. 
Manulin: 3.3.10.5.2. 
(Ma)nulina: 3.3.10.5.2. 
Manulu: 3.3.10.5.2. 
MANUM: 4.4.6.1. 
manxar: 3.2.8. 

manxir: 3.2.8. 
manzorda: 3.3.10.3. 
manana: 3.1.1.2. 


Le 
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manena: 3.1.1.2. 


maor: 4.4.10.1.; 4.4.4.3.; 4.4.4.3.1. 


mapa: 4.4.6.8. 
*mapla: 4.4.6.8. 
mapula: 4.4.6.8. 
maquila: 4.5.2.2 
maquin: 4.5.2.2 
marallu: 4.5.10. 
Maramuniz, La: 6.6.2. 
maranu: 4.5.10. 
maravia: 4.4.6.1. n. 
Marcide: 6.6.2. 
MARCITUS: 6.6.2. 
Marcos: 6.3. 
MARCUM: 4.4.6.1. 
MARCUS: 6.3. 
marfueyu: 3.1.7.2.1. 


marido: 3.3.10.2. 
Marigonzali: 6.6.2. 
MARINAM: 4.5.8. 
*MARINEAM: 4.5.8. 
marina: 4.5.8. 
marisilva: 4.1.2.3.3. 
marmole: 3.3.8. 
Marne: 4.4.5.; 4.5.8. 
Marnia: 4.4.5. 
Marrudrigut: 6.6.2. 
MARTELLUM: 4.4.6.1. 
martes: 6.6. 
martichu: 4.4.6.1. 
*MARTICULUM: 4.4.6.1. 
martiellu: 4.4.6.1. 
Martin: 6.6.2. 
Martini: 6.6.2. 
MAnrTIS DIES: 6.6. 
martiu: 4.4.6.1. 
*martiyu: 4.4.6.1. 


Mmasascl. lel le At ESE 0 


Ras: SAle. 
MASC(U)LUM: 4.8.3. 
masera: 4.3.2. 
madsimu: 4.3.2.3. 


MARGINEM: 4.4.5.3; 4.5.8.; 4.5.10. 
MARIA + MUNNIUS + -ICI: 6.6.2. 
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MASSAM: 4.3.2. 
*MASSARIAM: 4.3.2. 
MASTICARE: 4.3.2.3. 

aia: WV. lele-2.2- 

Mata Fernando: 3.3.10.1.3. 
matalu: 1.1. 

matancia: 3.2.8. 

MATAXAM: 4.3.2.1. 
*MATEAM: 3.1.1.1. 

matelu: 1.1. 

MA(T)E(R): 6.4. 

MATERIAM: 3.1.6.3.; 4.2.4. n. 
matolu: 1.1. 

matolu: 1.1. 

matos: 1.1. 

matraca: 4.4.6.8. 
matrdcula: 4.4.6.8. 
MATRASTRAM: 4.2.4. 
MATREM: 3.1.1.; 4.1.2.3.3.; 6.4. 
MATRICEM: 4.1.2.3.3. 
MATRISILUAM: 4.1.2.3.3. 
matsu: 4.8.3. 

MAT(T)IANAM: 4.4.1. 

matu: 1.1. 

matulu: 1.1. 

MATURUM: 4.6.1. 
MAURENTIUS: 6.6.2. 
maurientu: 3.1.6.5. 
MAURUM: 3.1.1.2. 

MAurus: 6.6.2.; 6.6.3. 
MAX RODERICI: 6.6.2. 
Maxide: 6.6.3. 

MAXILLAM: 4.3.2.1. 
MAXIMUM: 4.3.2.3. 
MAXITUS: 6.6.2.; 6.6.3. 
mayando: 1.3.2. 

mayas: 5.10. 

mayes: 5.10. 

mayestru: 4.2.7.; 6.3. 
mayor: 4.4.10.1.; 4.4.4.3.; 4.4.4.3.1. 
mayoralgu: 4.9.1. 

mays: 5.10. 

mayu: 4.4.10.; 4.4.4.3.; 4.5.1. 
mayuelu: 4.4.10. 


mayurazu: 4.9.1. 

Maza: 3A 

mazcar: 4.3.2.3. 
mazorca: 4.5.4.2. 
mazorga: 4.5.4.2. 

-mbr-: 3.3.9. 

jo ie a OS Ee SVs LS oyai lee Honea. 
ME: 6.2.1. 

mea auolenga: 5.2. 

MEA DOMNA: 3.1.6.9. 
mea progenia: 5.2. 
MEAM: 6.2.1.3.; 6.6.1.1. 
Meanes, Les: 4.4.4.3. 
mecer: 4.4.2. 

mecha: 2.4. 

MECUM: 6.5. 

MEDALIA: 4.1.2.2.2. 
MEDIANAM: 4.4.4.3. 
MEDIANUM: 4.4.4.3.; 4.4.4.4.1. 
MEDICAM: 4.5.10. 
MEDICAMEN: 4.5.10. 
MEDICINAM: 4.2.3. 
MEDIETATEM: 4.1.2.2.2.; § 8. 
MEDIUM: 3.1.6.3. 
MEDULLAM: 4.2.3.; 4.2.7. 
*meésmu: § 8. 

TECUe SMe leds Le 

MEI: 6.6.1. 

NEI CUS Se Melee de 
meimu: 3.1.9. 

*meior: 4.4.4.3. n. 
meiralgu: 4.4.4.3.; 4.9. 
meirinu: 4.4.4.3. 
meismo: 5.7. 

*meismu: 4.1.2.2. 
me(i)son: 4.3.2.1. 
meixena: 4.4.2. 

MEJARE: 3.1.8.1.; 4.4.4.3. 
MEL: 4.4.6.2.1. 
melandru: 3.3.10.4. 
melecina: 4.2.3. 
Melendi: 6.6.2.; 6.6.3. 
MELIOREM: 3.1.8.1. 
melu: 1.1. 
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mena: 4.5.2. 

menale: 3.3.8. 
mendongu: 1.2.2. 
MENENDUS: 6.6.2.; 6.6.3. 
menguar: 3.2.9.2. 
MENSAM: 4.3.2.1. 
ETHEHICn al Oesomlios 
mente: 6.5. 

*meor: 4.4.4.3. n. 
Mercoria, La: 3.1.3.4. 
*MERCORIS: 6.6. n. 
MERCURIUM: 3.1.3.4. 
*MERELLAM: 3.1.7.3. 
Meres: 4.4.4.3. 

Merias: 3.1.6.9. 
Meribundi: 6.6.2. 
MERIDIARE: 4.4.4.3.; 4.6.1.3.1. 
Meriés: 3.1.6.9. 

merin: 4.4.4.3.; 4.5.5. 
merino: 5.13. 
Mermalina, La: 4.3.2.3. 
MEROE: 6.6.2. 

Meroi: 6.6.2. 

MERULAM: 3.1.7.3. 
MERULUM: 3.1.6.; 4.5.8. 
mesa: 4.3.2.1. 

mesar: 4.3.2. 
Mesmalina, La: 4.3.2.3. 
mesmu: 4.1.2.2. 
mesoria: 4.3.2. 
MESPILUM: 3.1.6.; 4.5.8. 
MESSARE: 4.3.2. 
MESSORIAM: 4.3.2. 
mestron: 6.3. 

TSE ce ell aOno 
MEST el ete on 
mestura: 1.2.2.; 3.1.5. 
*METALIA: 4.1.2.2.2.; § 8. 
metanes: § 8. 

METI: 3.3.5.1. 
METIPSIMUM: 4.1.2.2. 
METIPSUM: § 8. 

metu: 1.1. 

meu: 3.1.6.3. 


MEUM: 3.1.6.9.; 4.5.1.; 6.6.1.1. 
mexana: 4.4.4.3. 

mexar: 3.1.8.1. 

mexella: 4.3.2.1. 

*Mexide, La: 6.6.2. 

Mexio: 3.3.10.1.3. 

meyor: 3.1.8.1. 

mezdn: 4.4.4.3.; 6.6.2. 


Milo Jl2335. sss F62sStoe 


Mis sesa le One: 
Mid. ee Gros. e 
Mig: 5.) AOe AS = DAL: 
*mial: 6.6.1. 


Mian: 6.6.2. 
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mianu: 4.4.4.3.; 6.6.2. 
Miara: 3.1.6.9. 

Miareo: 3.3.10.1.3. 
ia: .0:9. OO ial: 
MICHAEL: 6.6.2. 

much 3 1e2-Ai. 
mide:3.3,5.1. 
Mmidiz3:3.36\% 
midiar: 4.6.1.3 
miéy3.3 4 Ayn: 
miedu: 4.1.2.2. 
*miet: 6.6.1. 
miel: 4.4.6.2.1. 
miente: 5.10. 
mientre: 5.10. 
Miera: 3.1.6.9. 
mierbu: 3.1.6. 
miércoles: 6.6. n. 

mierlu: 3.1.6.; 4.5.8. 
mies: 6.6.1.1. 

miesmu: § 8. 

*miésperu: 4.5.8. 

mieu: 3.1.6.9.; 6.6.1.1. 
migo: 5.1.; 6.5. 

migol.la: 4.2.7. 

Migueli: 6.6.2. 

MIHI: 3.3.5.1.; 6.2.1.; 6.5. 
Mil Soleeales Sal 3.3.7 
milan: 6.6.2. 

milanu: 6.6.2. 


wl 


Lane 
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MILIUM: 3.1.2.1. 

mill: 5.7. 

mille: 5.7. 

MILLE Ie? 123.1 A= 3:3) 7k 
MILLEFOLIUM: 3.1.7.2.1. 
mimu: 3.1.4. 

MIMUM: 3.1.4. 

MINAM: 4.5.2. 

MINARE: 3.1.1.; 4.5.4.5. 
mincha: 4.5.10.; 4.8.1. 
(Mingal)piri: 3.3.5.3. 
minguar: 3.2.9.2. 
*MINIMARE: 4.5.4.6. 
MINUARE: 3.2.9.2. § 8. 


nual A.2.5 3.1695 45050555 


On lele 

miol.la: 4.2.3.; 4.2.7. 
mior: 4.4.4.3. n. 

MOU: O21.6.9-- 6.6.1.1. 
MIRABILIA: 4.4.6.1. n. 
mirauriu: 4.1.2.2.1. n. 
WUTIOTs 4.4.4.5. 4.6.1.3.1, 
*miriella: 3.1.7.3. 
mirmar: 4.5.4.6. 

TRUTUCA a2 

miruella: 3.1.7.3. 
Mirueni: 6.6.2. 

MISCERE: 4.4.2. 

mismo: 4.1.2.2. 
*MITULAM: 4.5.10.; 4.8.1. 
MITULUM: 4.5.10.; 4.8.1. 
THUS: 

miuya: 5.5. 

miuyu: 6.6.1.1. 

mixar: 3.1.8.1.; 4.4.4.3. 
MixTuM:3.1.2.1.94.3.2.3. 
MIXTURAM: 3.1.5. 

Miyar, La: 3.1.6.9. 
Miyer, La: 3.1.6.9. 
miyor: 3.1.8.1 
Miyus ol: 
moca: 2.3. 
*MODIA: 4.4.4.3. 

MODIOS: 3.1.7.2.1.; 4.4.4.3. 


MODIUM: 4.4.4.3. 
MODULUM + -ARIAM: 4.8.1. 


Mofosas, Las: 4.3.1.6.1. 
Moje 4 48.106, 1274 ST RSs 
mogu: 4.3.1.6.1. 


moguetu: 3.3.10.5.1. 
moguitu: 3.3.10.5.1. 
Moh.osa, La: 4.3.1.6.1.; 4.3.1.8. 
One 4. SAO. 4.55 1n8. 
molacin: 4.5.10. 

moldera: 4.8.1. 

moliin: 1.4.3. 

molin: 1.4.3. 

molino: 5.13. 

MOLLEM: 4.4.6. 

molend 3322... 3351516 
MOLLESCERE: 4.4.6.6. 
molleya: 4.4.6.2. 
MOLLICARE: 4.4.6.2. 
MOLLICULAM: 4.4.6.2. 
MOLLIGINEM: 3.3.2.; 3.3.7.1. 
MOLLIO: 4.4.6.6. 

molu: 1.1. 

Momalu: 4.5.3. 

MONACHUM + -INUM: 4.5.10. 
mondar: 4.5.4.1.2. 

-monde: 3.3.5.1. 
mondongu: 1.2.2. 

mondu: 3.1.3. 

MONS SACER: 3.3.2.; 4.5.3.; 6.3. 
Monsagro: 4.5.3. 
MO(N)STRARE: 4.1.2.3.2. 
MONTEM + ALBUM: 3.1.1.2. 
MONTEM + ALTUM: 3.1.1.2. 
MON(TEM) GLAREOSUM: 4.5.3. 
MON(TEM) MAJOREM: 4.5.3. 
MON(TEM) MALUM: 4.5.3. 
MON(TEM) MEDIANUM: 4.5.3. 
MON(TEM) NIGRUM: 4.5.3. 
MONTEM ROTUNDUM: 4.1.2.2. 
MONTEM SACRUM: 4.5.3. 
Montotu: 3.1.1.2. 
Montoubu: 3.1.1.2. 
Montoutu: 3.1.1.2. 
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Montrondu: 4.1.2.2. 
Monxagre: 3.3.2.; 4.5.3. 
moo: 4.3.1.6.1. 
morabetin: 5.13. 
morcia: 3.1.6.1. 
morcion: 3.2.8. 
morciyon: 3.2.8. 
Morén: 6.6.2. 

Morente: 6.6.2. 
morgon: 4.1.2.3.3. 
Mori: 6.6.2.; 6.6.3. 
mormera: 3.1.8.2.1. n. 
mormiera: 3.1.8.2.1. n. 
morrio: 3.2.9.1.1. 
MOMOW SO ele 
*MORSICAM: 4.3.2.3. 
OTIS Soleo See 


MORTUUM: 3.1.7.6.; 3.2.9.1.1.; 3.3.10.5. 


MMOLE Seilalle, 

TOS? Sele 

OSH Sales ie 
motu: 1.1. 

mouru: 3.1.1.2. 
Mourusu: 3.3.10.3. 
moxeca: 4.4.4.3. 
moyon: 4.5.10. 
MOLDS eal 44D. 
Mozca, A: 7.2. 

-Mp-: 4.1.1.1. 

M’R-: 3.3.9. 

mucher: 4.4.10. 
mucir: 4.4.5. 
MUCRONEM: 4.1.2.3.3. 
mudu: 3.1.5. 

muelle: 4.4.6.; 4.5.6. 
Muenye, El: 4.5.6. 
muérganu: 3.1.7.5.; 3.2.4. 
muertu: 3.2.9.1.1. 
muesca: 4.3.2.3. 
muezca: 4.3.2.3. 
Mufeo: 3.3.10.1.3. 
MUFF: 4.3.1.6.1. 
MUGIRE: 4.4.4.3. 
mutr: 4.4.4.3. 


muitu: 3.1.3.2.: 4.4.9. 
MULGERE: 4.4.5. 
muljere: 3 n. 


MULIEREM: 3 n.; 3.1.6.9.; 4.4.10. 


MULTOS: 4.4.9.3. 
MULTUM: 3.1.3.2.; 4.4.9. 
Mul.leirosu: 4.5.3. 
Mumayor: 4.5.3. 
Mumidn: 4.5.3. 
munchu: 3.1.3.2.; 4.4.9. 
MUNDARE: 4.5.4.1.2. 
-MUNDI: 3.3.5.1. 
-mundi: 3.3.5.1. 
MUNDUM: 3.1.3. 
*MUNIONEM: 4.5.10. 
MUNNIUS: 6.6.2. 
muntsu: 4.4.9. 


Munegru, (La Piedra): 4.5.3. 


munir: 4.4.5. 

munon: 4.5.10. 

mure> 3-952 3.338. 
MUREM: 3.1.5. 

murgar: 4.4.6.2. 

Muriel: 4.4.6.2.1. 
Muriel.los: 4.4.6.2.1. 
murnia: 4.6.1.8. 

MUROS + -ELLOS: 4.4.6.2.1. 
murria: 4.6.1.8. 
muruca: 1.2.2. 
MUSTEAM: 3.1.3.1.; 4.4.2. 
*MUSTIDUM: 3.1.3.1. 
mustiu: 3.1.3.1. 
mustura: 1.2.2. 
MUTUM: 3.1.5. 
Muxagra: 3.3.2.; 4.5.3. 
Muxegre: 4.5.3.; 6.3. 
muxir: 4.4.4.3. 

muyer: 3.1.6.9.; 4.4.10. 
NOD 

NACEIO™ 32, Otole 
Nadou: 3.1.10. 
naguar: 6.5.1. 

nalga: 4.5.2.; 4.9, 
Nalio: 3.1.10. 
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namai3 1.1.1.1. 
namoriscase: 6.5.1. 
nanu: 4.5.2. 
NANUM: 4.5.2. 
Naraval: 4.2.4. 
narbaso: 3.3.10.1.3. 
narbesu: 3.3.10.1.3. 
narcar: 6.5.1. 
naspiar: 6.5.1. 
NASSAM: 4.9.2. 
*NATA MAGIS: 3.1.1.1.1. 
Natahoyo: 6.5.1. 
*NATICAM: 4.5.2.; 4.9. 
NAUSTUS: 6.6.3. 
navacha: 4.5.2. 
navaya: 3.1.1.1. 
-ND-: 4.1.1.1. 

-nde: 6.6.2. 

-NDI: 6.6.2. 

-NDUS: 6.6.2. 

né: 6.4. 

ne: 5.12. 

NEBULAM: 3.3.1.1. 
NEC X NON: 3.2.8. 
nediu: 3.1.2.1. 
negra: 4.2.4. 
nelAs.2. 
nenws. 12: 

ne(na): 6.4. 
nengun: 5.7. 

nenin: 6.4. 

nenu: 6.1. 
nenyures: 4.3.2.5. 
ne(na): 6.4. 

nenu: 6.4. 
NERUIUM: 3.1.6.3. 
nerviu: 3.1.6.3. 
HESS 4D,202 

néstes: 7.6. 

nevar: 4.2.3. 

NiaA Se Dale. 
nial: 4.2.3. 
*NIDALEM: 4.2.3. 
**NIDARIUM: 4.2.3. 


Aidige 3. 2.32.4 Ses 
NIDUM: 4.2.7. 

nieiru: 4.2.3. 

nielda: 4.5.10. 

Niembro: 3.3.10.5.3. 

*nierbu: 4.5.8. 

niésperu: 3.1.6.; 4.5.8. 

niétoba: 3.1.7.3. 

nieva: 3.1.6.8. 

nieve: 3.1.6.8. 

NIGRAM: 4.2.4. 

*NIGRAM UALLEM: 4.2.4. 

TURFS 2 SAS 2 216.4. 

nina: 6.4. 

nincha: 4.5.10. 

*NINNAE: 6.4. 

*NINNI: 6.4. 

nisOPS. 3102: 

NITIDUMES 1223.24.80 18403) 
NIUARE: 3.1.6.8.; 4.2.3. 

NIUEM: 3.1.6.8. 

WOo eed 

noca: 4.4.6.8. 

Nocew: 3.12) 

WOCHE ON 2.26 

NOGHEM= Sels7 202-203-300 41419) 
NOCTUAME 311. 7.2.2.2 3.18, Bea. 2 ae 
nombrato: 4.5.4.5. 

nome: 4.5.4.5. 

NOMEN: 4.5.4.5. 

*NOMINEM: 4.5.4.5. 

NONE Ai OND) 

FLO A eee earns 

non embargante: 5.9.3. 

NON MAGIS: 3.1.1.1.1. 

NOOSA AS al O.2eiee O2 ak, ts 
HOS One OZ. les 

nosotros: 6.2.1. 

nosoutros: 6.2.1. n. 

Nosti: 6.6.3. 

NOSTRUM: 3.3.10.5.; 4.1.2.3.2.; 6.6.1. 
nosu: 3.3.10.5. 

NOUACULAM: 3.1.1.1.; 4.5.2. 
NOUELLAM: 3.2.9.2. 
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NOUEMBER: 3.3.7.1. 
NOUEMBRIUM: 3.3.7.1. 
*NOUIOS: 3.1.7.2.1. 
NOuUM: 3.1.7.1. 
noviella: 3.2.9.2. 

-nte: 6.6.2. 

nyn: 5.12. 

nu: 4.5.2.2 

RUDRO ee. 

nube: 3.3.2. 

NUBEM: 3.3.2. 
NUBILUM: 3.1.5.; 4.8.2. 
UDLUROE Ea Onl oer 
nubru: 4.6.1.2. 

nuca: 4.4.6.8. 
NUCETUM: 3.1.2. 

nucla: 4.4.6.8. 

*nucula: 4.4.6.8. 
NUDAM: 4.2.3. 

*nue: 3.3.2. 

NUCCHE? Bul .2. 203 3.0.D) le 
nueite: 3.1.7.2.2.; 4.4.9. 
nueso: 6.6.1. 

nuestro: 6.6.1. 

NUCSURG IRDA Se. 


NREDODAP IL 2 2 sos LOG 4a 


nuez: 3.3.2. n. 

nueza: 3.3.2. n. 

NUICHIA Seow. 

nul: 5.7. 

numat: 3.1.1.1.1. 

nun: 4.5.2.2 

AUNCARO 2 OMS Ole. 
NUNQUAM: 3.2.9.1.2.; 3.2.9.1.3. 
nuosu: 3.3.10.5. 

nuovu: 3.1.7.1. 

Nah.uentes: 4.5.10.; 7.2. 
falga: 4.5.2. 

falsa: 4.9.2. 

nasa: 4.9.2. 

havaya: 4.5.2. 

Nembru: 4.5.8. 

nerbatu: 4.5.8. 

heru: 4.2.3. 


ferviu: 3.1.6.3. 

nésperu: 3.1.6.; 4.5.8. 
Neévares: 4.5.8. 
ne4s222 

nierada: 4.5.10. 

ine tee. 

Nineru: 4.5.10. 

focla: 4.4.6.8. 

fion: 4.5.2. 

nuética: 4.2.7. 

62 SAN 2. 

SOR LONE 222 Shoe 
OFantel2= 5. 10k Sl. 
OP AS3 A 7 1- 

O+ RI? 3.1-722.2. 

0 + yod: 3.1.9. 
Obellayu: 4.4.10.4. 
Oblanca: 4.6.1.4. 

OOTGR. 3.272: 

OBSCURUM: 4.3.2.6. 
-obu: 4.4.8.1.3. 

ocalitu: 3.1.10.2. 
ocdlitu: 3.1.10.2. 
ochaenta: 5.7. 

ochauua: 5.13. 

ocho? S.i.2.2. 
Ochobre: SSO us O02) ole 
*OCHODTT: So.).L, 

ocla: 4.5.4.2. 

ocle: 4.5.4.2. 

-OCT-: 3.1:7.2.2. 

QUITO: 3.401.220 34 tof oe 
OGPOBER?.3.3.0.1.2 3.3.74. So. 
OCTOBREM: 4.4.9, 
OCTOBRIUM: 3.3.7.1. 
OCULIMG SLT PS etale doe 
S24 SAS olOSSs8. 
OCULUM + -ARE: 3.1.7.5. 
OCULUM + suf.: 3.1.7.5. 
ODOREM: 4.2.3. 

oer: 4.2.7. 

OFFOCARE: 4.3.1.6. 

oye Sh Alii). 
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oi > ou: 3.1.10. 

Ola 2 3 4A DT. 

oitre: 6.3. 

ons Ssl7.2 Dy 

Olay: 6.6.3. 

OUGAME BATS A454» 
OLEFACERE: 3.2.2.; 4.3.1.7. 
-OLI > -ole: 3.3.5.1. 
OLIUAM: 3.1.10. 

Ola D2 AST. 
Ollas3 34 1. 

OLLAM: 3.3.1.1. 
olor-A2.3. 

omeru: 3.1.3.2. 

=ONe Del 320:0.2. 

Onin ALO: 

ond: 5.10. 

DNGEW 323.5. nl LO: 
-ones: 6.6.2. 

-ONI: 6.6.2. 
On(n)es(icus): 4 n. 
-ONUS: 6.6.2. 

ONG hone 

OPERARE: 3.2.2. 

-or: 5.13. 

-ora: 3.2.4. 

Ordtales= 367.210 nae ee 
Ordojni: 6.6.2. 

orea: SB 1EV2.4.74.4, 1001. 
oreya: 4.4.10. 

Oreyés: 6.5.3. 

ORGANUM: 3.1.7.5.; 3.2.4. 
orgullo, cast.: 4.4.6.1. 
OTIGIUES Dad 

oriégano: 3.3.10.1.3. 


oriéganu: 3.1.6.8.; 3.2.4.; 3.3.10.1.3. 


Oriés: 6.5.3. 

ORIGANUM: 3.1.6.8.; 3.1.10.; 3.2.4. 
Orille: 6.6.3. 

=ORIA: 1.4.1. 

SOTA MD Dele 

-ORIAM: 3.1.8.2.3. 

=OR MU Aealleeseele Dace 

SOTA a eee 


-ORIUM: 3.1.7.2.2.; 3.1.8.2.3.; § 8. 
Orfiags 3A72.2. 
ortigas, las: 4.3.2.3. 
ortolano: 5.13. 
ortumisa? V2.2: 3.28: 
OVA SINNED. 
2OS213.2. 818! 
FOSGAMS 3.7.5. 
Oseya: 3.1.1.4.; 3.2.9.1.2. 
-OSIUS: 6.6.2. 

DSO AOS 3). 

FOSO: PoE LOLS {ons 
Ospiri: 6.6.2. 

OSSUM: 4.3.2. 
OSTIARIA: 4.4.2. 
OSTIUM: 4.4.2. 

-osu: 3.1.3. 

FOSUMIS SS SaLOLe aS. 
Ofdno sw NAL 21, 
Ofer. 
Oteras3 3.110.183: 
*(O)teruelo: 3.2.8. 
Otones: 6.6.2. 

otonar: 3.1.1.2.1. 

(Hipe sll 

otro: 5.7. 

ONE oy Mel ep 

otso: 4.4.9. 

-otu: 4.4.8.1.3. 

20US Ae. 

Oa lS LalOy 
On (E*0)2 Sala0; 

ou — ot: 3.1.10. 

ou por o: 3.1.9. 
Oubanca: 4.6.1.4. 
*Oubdnc(ajla: 4.6.1.4. 
Oubdncara: 4.6.1.4. 
Oubona: 3.2.9.1.2. 
ouca: 4.5.4.2. 
Oucinera: 3.1.5. 
OUETUM: 3.1.2.3. 
ougtiecha: 3.1.6.8. 
OUICULAM: 3.1.6.8.; 3.1.10.; 4.4.10. 
Ouliva: 3.1.10. 
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oumeiru: 3.1.3.2. Paladin: 6.6.2. 

ourecha: 3.1.1.2.1. PALAM: 4.4.6. 

ouriéganu: 3.1.9.; 3.1.10. palancana: 4.5.4.2. 
*ouseya: 3.1.3.2. palangana: 4.5.4.2. 
*Ouseya: 3.2.9.1.2. *PALATIOLUM: 3.1.7.7. 
Outardexu: 3.1.8.; 4.4.4. PALATIUM: 4.4.1.1. 
outer 3.122153. MO: palazu: 4.4.1.1. 

outonu: 4.1.1.3. PALBAM? 3.1.1.1: 3.3.1.5 44:10! 
outrus 3.V125 6.3. paliar: 3.2.8.2. 

outuenu: 4.1.1.3. pallabra: 4.6.1.2.; 4.6.1.3. 
outunu: 3.1.1.2.1. Palomba, La: 4.5.4.1.1. 
“OUUMSS: I S.A eledo- palombu: 4.5.4.1.1. 
OOUIMIE SM EaES Slit PALUMBUM: 4.5.4.1.1. 
ouved: 3.1.93 3.1.10: paluscar: 3.2.8. 

Ouvés: 6.5.3. palusquiar: 3.2.8. 

ovea: 4.4.10.1. PANDARE: 4.1.1.4. 
oveicha: 3.1.6.8. *PANDICARE: 4.1.1.4. 
oveya: 3.1.6.8.; 4.4.10. Pando: 3.3.10.1.3. 
*oyada: 3.1.7.5. pandorga: 4.1.1.4. 

oyer: 4.2.7. PA(NDUM) IustTI: 3.1.8.; 4.4.4.3. 
OVvEestIso3 ele n- paneirona: 3.1.8.2.1. n. 
OWE ISD Ak, se panel: 4.4.6.2.1. 

oyiesti: 3.3.5.1. n. panera: 3.1.8.2.1.n.; 4.5.2. 
OyISHIAS 5.0.1. 1s Paniceiros: 3.3.3. 
OzcosmOsalaleoe Ds Panicera: 3.3.3. 

(UGE SY Allee (ORs *PANICERA: 3.3.5.3. 

pa: 4.6.1.4. Paniceres: 3.3.3. 

PACARE: 3.2.2. *PANICIARIAM: 3.3.5.3. 
pacencia: 3.1.6.5.; 3.2.8. PanicirG: 33D seo: 
pacha: 4.4.10. PANICIUM: 3.3.3. 
PACIFICUM: 4.3.1.7.1 PANNAM + -ELLAM: 4.5.2. 
PACTET: § 8. PANNAM: 4.5.2. 

PACTUM: 4.4.9.1. *PANNARIAM: 4.5.2. 
Paderni: 6.6.2. pantasma: 4.3.1.8. 
padiella: 3.1.6.; 4.2.7. PANTICEM + suf.: 4.1.1.4. 
padre: 4.1.2.3.3. pano: 3.3.10.1.3. 

paecer: 4.6.1.4. paniuilo: 3.1.7.1. n. 
pagar: 3.2.2. papar: 4.1.1. 

pa(i): 4.1.2.3.3. papo: 3.3.10.1.3. 

pala: 4.4.6. PAPPARE: 4.1.1. 

palabra: 4.6.1.3. pa(r)a: 4.6.1.4. 

Palacio; EIS3:3.10A.3. [aeide® Delile 

palaciu: 4.4.1.1. *parabla: 4.6.1.2. 


Palaguolo: 3.1.7.7. PARABOLAM: 4.6.1.2.; 4.6.1.3.; § 8. 
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PAR(A)B(O)LARE: 3.2.2.; 4.4.6.6.;  partio: 1.4.3. 


4.8.2. partiu: 1.4.3. 

PARADISUM: 4.2.3. pasada: 1.2. 

Parafita: 3.1.6.7.; 4.1.2.3.3.; 4.3.1.8.;  pasin: 2.4.2. 

4.4.9.1. PASSARE: § 8. 

parafusa: 4.3.1.8. PASSEREM: 4.3.2. 

paragiies, los: 3.3.1.2. PASSUM: 4.3.2. 

parah.usa: 4.3.1.8. pasu: 1.1.; 4.3.2. 

paraisu: 4.2.3. Pata BOD 2 41 A 
Pdramo: 3.1.1.; 3.2.4. pataca: 1.2. 

PARAMUM: 3.1.1.; 3.2.4. patada: 1.2. 

(Para)techa: 4.4.9. PATELLAM: 3.1.6.; 4.2.7. 
pardu: 4.1.1.4. PA(T)E(R): 6.4. 

Paraxes# 3.3.13: PATERNUS: 6.6.2. 

Parayes: 4.4.4.4.1. PATREME SO Wels 44 233935 6.43 
PARCERE: § 8. PATRIMONIUM: 3.1.3.1. 
Pareas 3.32.4 33.6. *pATTAM: 4.1.1.; 4.1.1.1. 
pare(d)e: 3.3.2.; 3.3.6. PAUCUM: 32 1EI 2.5 4.1.173. 
pareden B25 3.3.8.54.2.7- PAULUS: 6.6.3. 

paredes: 3.3.2. PAUPEREM: 3.1.1.2. 
paredon: 4.2.7. PAUSAM: 3.1.1.2. 

paregon: 4.2.7. pautu: 1.4.1.; 4.4.9.1. 
pareon: 4.2.7. pdxaru: 3.2.4.; 4.3.2. 
*PARESCERE: 4.6.1.4. paxin: 2.4.2. 

+PARETEM: 3:0.) 3.1.223.3.23313.65  paya: 3.1.1.5 3:3.1.; 4.4.10. 
4.2.7. payel.la: 4.2.7. 

PARIETEM: 3 n.; 3.1.2.; 3.3.2.; 3.3.6.;  Payuste, El: 3.1.8.; 4.4.4.3. 
4.2.7. Peandi: 6.6.2. 

parigiiela: 3.1.7.5. pebida: 4.2.1. 

parih.uela: 3.1.7.5. pecador: 1.2. 

parlar: 4.4.6.4.; 4.8.2. pechu: 3.1.6.3.; 4.4.9. 
parllamos: 3.3.10. PECTINEM: 4.5.4.4.; 4.5.8. 
parllando: 3.3.10. *PECT’RALE: 4.4.9.1. 
parllar: 3.2.2.; 4.4.6.4.; 4.4.6.6.; | PECTORALEM: 4.4.9.1. 
4.8.2. PECTUS: 3.1.6.3.; 4.4.9.; 4.4.9. 
parllo: 3.3.10. PECULIUM: 4.1.2.1. 

Parmu: 3.118 3.2.4. PEDANEAM: 4.5.8. 
Parnadeli: 6.6.2. PEDANEUM: 4.5.8. 

parte (él): 1.3.1. PEDEM: 3el-6.7.2 3. 16:9); Si.9.; 4233. 
parti (tu): 1.3.1. PEDICAM: 4.9. 

parti: 1.4.3.; 3.2.9.1.1. pedir: 1.2. 

partienon: 4.6.1.1. *PEDIS PINARIUM: 6.6. 
parti: 1.4.3. *PEDIS PINUM: 6.6. 

partii-y pan: 1.4.3. n. PEDIS UNGULA: 4.3.2.2.; 6.6. 
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PEDITUM: 3.1.9. 

Pedre: 6.6.3. 

Pedrina, La: 4.5.8. 
Pedroba: 3.1.1.2. 
Pedrovefnia: 3.1.2.1.; 4.3.1.7.; 4.5.10. 
Pedroveya: 4.3.1.7.; 4.5.10. 
pedu: 3.1.9. 

PEDUCULUM: 4.2.7. 

peera: 1.4.3. 

PEGMAM: 4.9.3. 

pegoyu: 4.2.7. 

peidu: 3.1.9. 

peine: 4.5.4.4.; 4.5.8. 
PEIOR(EM): 3.1.8.1. 
PEIOREM: 3.1.8.1.; 4.4.4.3. 
peisdn: 6.6.2. 

peisanu: 6.6.2. 

peixe: 3.1.9.; 3.3.7.1.; 4.4.2. 
pelada: 1.2. 

PELAGIUM: 4.4.4.3.; 6.6.2. 
Peldi: 6.6.2. 

Pelame, La: 4.5.2.2. 
pelegrin: 4.6.1.3. 

peligru: 4.1.2.3.4.; 4.4.10.2; 4.6.1.2.; 
4.6.1.3. 

pel(l)a: 5.4. 

PELLEM: 3.3.7.; 4.4.6.2.1. 
pelleyuu: 1.4.3. 

pellica: 5.13. 

pelligru: 4.6.1.2.; 4.6.1.3. 
pelliteru: 5.13. 

pelma: 4.9.3. 

pelo: 3.3.10.1.3. 
pelussL253.3 1Osiks AAG: 
pelucar: 4.1.1. 

Pena Cua’l Melandre: 3.3.10.4. 
Pena la Giiezca: 3.1.7.5. 
penar 3. V2 AS). 
(Pena)sobia: 3.1.8. 
Penauda: 4.1.2.2. 
(Pena)urme: 3.1.3.2. 
Penausén: 3.3.7. 

penca: 4.5.6. 

Pendosén: 4.5.2.2. 


pendu: 3.3.10.1.3. 

Pendu Carniru: 3.3.10.1.3. 
Pendu les Erbules: 3.1.1.4. 
Pendu, El: 3.3.10.1.3. 
PENITENTIAM: § 8. 
penumbre: 3.3.1.1. 

pena: 4.5.2. 

Penafro: 4.4.6.7. 

pene: 3.3.1.1.; 4.5.4.4.; 4.5.8. 
Pefiella: 4.5.8. 

penera: 4.5.2. 


Peniella: 4.5.8. 


penuss. 34013: 
Pefule: 3.3.5.3. 
Pefiuli: 3.3.5.3. 
peor: 4.4.4.3. 


*peoyu: 4.2.7. 


pepu: 3.3.10.1.3. 
perzoalde 


*PER APIA: 4.4.3. 
PER HOC: 6.5. 
*PER ILLUM APIAM: 4.4.3. 


percebas, las: 3.3.2. 
percebes, los: 3.3.2. 
Peracurs 2.0 tek. 
perdt 32.944; 


perdio: 
perdiu: 
perdo: 
perdi: 
peredo: 5 


PEREGRINUM: 4.6.1.3. 
Pérez: 6.6.3. 
PERFECTUM: 4.4.9.1. 
perfetu: 4.4.9.1. 


perfeutu: 4.4.9.1. 


ReTinO0.23 6.6.35 


pericuetu: 4.1.1.4. 
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PERICULUM: 4,1.2.3.4.; 4.4.10.2.; 4.6.1.2.; 
4.6.1.3. 

perla: 4.4.6.4. 

Perla-3-6.7: 

Perlavia: 4.4.3.; 4.4.6.6. 

Perlin: 4.4.6.6. 
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perlla: 4.4.6.4.; 4.4.6.6. 
Perlleces: 6.5.4. 

Perl.luces: 4.4.6.6. 

Perl.lunes: 4.4.6.6.; 6.5.4. 
Perlora: 4.4.6.6. 

PERNAM: 4.6.1.8. 

pero: 6.5. 

Perono: 3.1.3.1. 

perro: 3.2.7 

PERSEUERARE: 4.3.2.1. 
PERSICUM: 3.1.6.; 4.1.1.; 4.3.2.3. 
PERSONAS: 4.3.2.1.; § 8. 
pertegal: 3.1.6.6. 

pertegar: 3.1.6.6. 

pertenencias: 5.13. 

PERTICAM: 3.1.6.6. 

pértiga: 3.1.6.6. 

Perudiz, El: 6.6.2. 

pescuezu: 3.1.7.2.1. 
*PESCULARE: 4.8.1.1. n. 
*PESCULUM: 4.8.1.1. n. 

peselbe: 3.2.2. 

pesllar: 3.2.2.; 4.8.1.1. 
*PESSULARE: 3.2.2.; 4.4.9.4. n.; 4.8.1.1.; 
A Sale lene 

PESSULUM: 3.1.6.3.; 3.2.2.; 4.4.6.6.; 
Asal 

*PESTICULUM: 4.8.1.1. n. 
*PESTULARE: 4.8.1.1. 

*pesunu: 4.3.2.2. 

Eton. 1.2.10 ii 

PETRAE FISSUM: 6.6. 

petral: 4.4.9.1. 

PEMRAM= SoliOs 7.04. 12.3.3) 
PETRAM ALBAM: 3.1.1.2.; 3.1.6.7. 


PETRAM FICTAM: 3.1.6.7.; 4.1.2.3.3.; 
ARM Se 4a sO ale 

*PBTRAM FINIAM: 3.1.2.1.; 4.3.1.7.; 
ANS) KO) 


PETRAM LATAM: 3.1.6.7.; 4.1.2.3.3. 
(PETRAM) TECTAM: 4.4.9, 
REDRIASs3 Spee 

PETRONIUM: 3.1.3.1. 

PETRUS: 6.6.2.; 6.6.3. 


petsu: 4.4.9. 

PETTIA:.3 1.6.3. 

[EXE S¥A ee) 

pense Me 

perks Mee SAO SSL 2 Arak 
peyor: 3.1.8.1. 

Mee olee. 

pezu: 4.1.1. 

pezunia: 6.6. 

pezunu: 4.3.2.2.; 6.6. 
PHANTASMA: 4.3.1.8. 

pia? 1.4.3.33.1.6.7.;3.16.9 44.10. 
Piagiié: 3.1.6.9. 

piaina: 4.5.8. 

Pialoro: 3.1.6.9. 
Prarrosendis3 St 7 G62. 
PICAM: 4.4.10. 

PICEM: 3.1.2. 

PICEUM: 4.1.1. 

picha: 4.4.10. 

pichar: 4.8.1.1. 

pichugada: 4.4.9. 

picipin: 6.6. 

picotiar: 3.2.8. 

PICTUM: 4.4.9.1. 

picu: 4.1.1.4. 

PICUREROCES Son ok 

Picu la Beizuna: 3.1.7.8. 
Picu la Marina, El: 4.5.8. 
Picu las Siel.les: 3.3.1.3. 
Picu Monegru: 4.5.3. 

Picu Palombu: 4.5.4.1.1. 
*PICULAM: 4.4.10. 
Piculluengu: 3.1.7.4. 
pidinwle2: 

IPN. ByRhealeo) 

Pidroba: 3.1.6.7. 
mIeiSNnGs 730 6.9.53.1.9. 
pie: 3.1.6.9. 

piedra: 3.1.6.7.; 4.1.2.3.3. 
Piedrafita: 4.3.1.8.; 4.4.9.1. 
Piedrah.ita: 4.3.1.8. 
Piedralluenga: 3.1.7.4. 
Piedramuelle: 4.4.5. n. 
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Piedravaler: 6.6.2. Pinera: 4.5.8. 

Piedroba: 3.1.6.7. Pifioble: 6.6.2. 

pict BONS 3.197423. Pinole: 33 Seo SS 

piel: 3.3.7.5 4.4.6.2.1. PROTZIB SIGS] 

pielga: 4.9. pior: 3.1.8.1.; 4.4.4.3. 

Pieloro: 3.1.6.9. piornu: 4.1.1.4. 

pientissime: 4 n. Pirallada: 4.1.2.3.3. 

pierna: 4.6.1.8. Pirueno: 3.1.3.1. 

piértiga: 3.1.6.6. PIR(U)LAM: 4.4.6.6. 

piestu? 9.1.65 4AM; 43.23. PISCEM:? 3.1.253.1.9.2337 1542: 
piesllu: 3.1.6.3.; 4.4.6.6.; 4.8.1.1. PISCEM + *-OTAM: 4.4.2. 

PIETATEM: 3.1.6.9. pistichu: 4.8.1.1. n. 

pieza: 3.1.6.3. pitsar: 4.4.9.4. n. 

piezcu: 4.3.2.3. pitsera: 4.4.9.4. n. 

PIGNORE: 5.1. Pitu Rebullu: 3.3.10.5.1. 

PIGNUM: 3.1.2.1.; 4.5.9.1. PITUITAM: 4.2.1. 

*PIGRITIAM: 4.2.4. pixueta: 4.4.2. 

pil.lastra: 3.3.10.4. *piya: 4.4.10. 

pil.lastru: 3.3.10.4. piye: 3.1.6.9. 

Pilofa: 3.1.6.7.; 3.1.6.9.; 4.4.6.6. pizpineiru: 6.6. 

*PILUCCARE: 4.1.1. PLACENTIUS: 6.6.2. 

PILUM: 3.1.2.; 4.4.6. *plag tu: 4.4.8.1.3. 

pinchu: 4.8.3. PLACITUM: 4.4.8.1.3. n. 

PINCTUM: 4.4.9.1.; 4.8.3.; 4.8.3. n. *placu: 4.4.8.1.3. n. 

pindre: 5.1. plddanu: 3.2.4.; 4.4.8.1.3. 

PINEAM: 4.5.8. PLAGAM: § 8. 

pinfanu: 4.5.6. PLAGARE: 4.2.3.; 4.4.6.4.; 4.4.8.1. 
PINGERE: 4.5.9.1. ; PLANAM: 4.4.11.1.; 4.4.8.1.2. 
Piniella: 4.5.8. PLANARE: 4.4.8.1. n. 

PINTOLIN3 3.5.2.1. PLANGERE: 4.5.9.1.; 4.5.9.1. 
PINIOLUS: 3.3.5.1.; 6.6.2. PLANITIES: 4.4.8.1.2. 

Pinl.lés: 6.5.3. PLANTAGINE: 4.5.8.; 7.2. 

PINNA FRODE: 4.4.6.7. PLANTAGINEM: 3.1.1.1.2.; 3.3.2.5 3.3.7.1; 
PINNAM: 4.5.2. 4.4.8.1. 4.5.2.2. 

PINNAM + -ELLAM: 4.5.8. PLANTARE: 4.4.11.; 4.4.6.4.; 4.4.8.1. 
PINNAM ACUTAM: 4.1.2.2. planu: 4.4.8.1.3. 

pino: 6.6.2. n. PLANUM: 4.4.8.1.; 4.4.8.1.2. 
pintoiru: 7.3. PLATANUM: 4.4.8.1.3. 

pintsar: 4.4.9.4. n. PLATEAM: 3.1.1.1.; 4.4.8.1.3. 
pintsu: 4.4.9.4. n. platica: 3.1.1.4.; 4.4.9.1. 

pintu: 4.4.9.1.; 4.8.3. n. platiga: 4.4.8.1.3. 

Pintueles: 6.5.4. *PLATTUM: 4.4.8.1.3. ; 
pinyar: 4.5.9.1. platu: 1.1.; 4.4.6.2.2.; 4.4.8.1.3.; 4.6.1.2. 
Pinella: 4.5.8. playa: 4.8.1. 
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plaza: 3.1.1.1.; 4.4.8.1.3. POLLICAREM: 3.2.2. 
plazible: 5.13. pol.lin: 3.3.10.5.2. 
plazu: 4.4.8.1.3. n. pol(ljo: 5.4. 

PLENAM: 4.4.11.1. pollws33-10:5.2, 
*PLENARE: 4.4.11.1. polmon: 1.2. 

PLENOS: § 8. POLO: 6.6.2. 

PLENUM: 3.1.2.; 4.4.11.2. polu: 1.1. 

plétiga: 3.1.1.4. Polu: 4.8.2. n. 

pletu: 1.1. pomarada: 1.2. 

pleude: 4.2.3. *POMAREM: 6.6.2. 
pleure3.3.1al.; 4232 44389 3: POMUM: 6.6.2. 

PLICARE: 3.2.2.; 4.4.8.1.; 4.4.11. ponte: 3.1.7.4. 

plizcu: 4.4.8.1.3. PONTEM: 3.1.7.4. 
plomu: 4.4.8.1.3. PONTEM PETRI: 3.3.10.4. 
PLORARE: 4.4.8.1. ponxa: 4.5.6. 

*PLORUM: 4.4.11.1. POPULUM: 3.1.7.1.; 4.8.2. n.; 4.8.3. 
plotu: 1.1. poquinin: 1.2.1. 
PLOUERE: 4.4.8.1. pores l 

pluma: 4.4.8.1.3. por en: 5.11 

PLUMBUM: 4.4.11.1. por + la: 7.2. 

PLUUIAM: 3.1.3.1.; 4.4.3. épor qué lo fais?: 3.1.9. 
PLUUIUM: 3.1.3.1.; 4.4.3.; 4.4.8.1. épor qué?: 3.1.9. 

poa: 1.4.3. épor quéi?: 3.1.9. 
poblar: 4.8.2. n. pora: 5.11. 

pocella: 3.1.2. Porl.léi: 4.4.6.6. 
POCILUA: 3.1.2. poro: 6.5. 

pocillu: 3.1.2. n. porra: 1.1. 

POCILLUM: 3.1.2. PORRIGERE: 4.6.1. 

pottie lly SAA2S 4.1. portalgo: 5.13. 

podar: 4.1.1.; 4.1.2.1. portalgu: 4.9. 

PODIUM: 3.1.7.2.1.; 6.6.2. PORTAM: 3.1.7.1. 
podrecer: 4.1.2.3.3.; 4.4.2. *PORTATICUM: 4.9. 
podrén23.A11.2.3 3.3.7. portietlavl 2) 316.330 78235216. 
POENAM: 3.1.2. portiellos: 1.1. 

poicu: 1.4.3. portiellu: 3.1.6.1. 
potsar I 1it32; portiillu: 1.4.2.; 3.1.6.1. 
poisu: 3.1.3.2. portillu: 1.1.; 3.1.6.1. 
Pola: 4.8.2.n. Portilhe EE 338104;3: 
Pola, La: 4.8.2. n. portina: 3.1.7.8. 
Polaciones: 4.8.2. n. PORTUM + -ELLUM: 3.1.6.1. 
poldro: 4.1.2.3.1. n. pos? 5.10. 

POLENTAS: 3.1.6. posa: 3.1.1.2. 

poléu: 3.1.2.1.; 4.4.4.3. posada: 1.2. 

Poli: 6.6.3. Posadero, El: 3.3.10.1.3. 
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Posaurin, EIS3S 31013. 
*pOsT COCCEUM: 3.1.7.2.1. 
POSTICUM: 3.1.4. 
postiella: 4.1.1.4. 
postigu: 3.1.4. 
postrumero: 5.7. 

posu: 1.1. 

POSH: 3:23:35. 

POSUISTI: 3.3.5.1. 
POSUIT: 4.5.6. 

pore As22: 

potaca: 1.2. 

potada: 1.2. 

pote 2222 

potra: 4.1.2.3.1.; 4.4.9.1. 
DOU RSA es 
POTUITS.3:5A1; 

DOUCHE lel eel 3s 
pousae>. Lali: 

DOUSUH Saleok2: 

pouta: 4.1.1. 

DOXG OS elesaen aeons 
poys: 5.10. 

Dov sla. 

(Pozu) lV Avis: 3.3.10.3. 
Pozu l’Avisu: 3.3.10.3. 
Pozu l’Eila: 3.1.1.4. 
pome3 153.1; 3.3. 10.22. 
PRACTICAM: 3.1.1.4.; 4.4.8.1.3.; 4.4.9.1. 
PRAEDAM: 4.2.3. 
PRAEGNATUM: 4.5.9.1. 


PRAESIDIA: 4.4.4.3. 

DIGOss. SLOSS: 

pratu: 4.4.6.2.2.; 4.6.1.2. 
PRATULA: 4.8.1. 

PRATULUM: 4.8.1. 

PRATUMS Sil le osOLOMLe es eel ale 
jeldeiee) Sylleslecs Spel Mil se $\ 3). 0S) S). 
4.1.1. 

Prau Bellayu: 4.4.10.4. 

Prau Beneitu, El: 4.4.9. 

Prau la Omengue: 3.3.1.1. 

Prau Mori: 6.6.2. 


*(prau) pandu: 3.3.10.1.3. 
Pravia: 4.4.3. 
pregancias: 4.1.1.4. 
prehi: 1.4.3. 
PREMERE: 4.5.1. 
prender: 5.9.3. 
prendu: 4.5.9.1. 
(pre)pianu: 4.5.8. 
presa: 5.9.3. 
presea: 4.4.4.3. 
Presorias: 3.1.3.4. 
PRESSORIAM: 3.1.3.4. 
presulante: 4.4.4.3. 
DICUa3.5- LOD 


Preus BES 3 101333310355: 
3 


Preu Cayetano, El: 3.3.10.1.3. 
Preu L.lumbu, El: 3.3.10.1.3. 
prida: 3.21.5 4.2.3: 
Priede: 6.6.2.; 6.6.3. 
priesa: 1.4.2. 
primero: 5.7. 
primir: 4.5.1. 
principante: 4.4.4.3. 
prindar: 6.5. 
PYUSHD.O53. 

prise: 5.9.3. 

Dri: 3.3. LO So: 


Priu la Campa, El: 3.3.10.5.5. 


PRIUATUS: 6.6.3. 

PRO AD: 5.11. 

PRO HOC: 6.5. 

*proa: 4.2.7.; 4.6.1.4. 
Proaza: 4.2.3. 

proba: 4.2.7.; 4.6.1.4. 
probaina: 4.5.8. 
probaina: 4.5.8. 
Probaza: 4.2.3. 
probe: 3.1.1.2. 
*probeina: 4.5.8. 
probenia: 4.5.8. 
probin: 1.2. 
PRODITAM: 3.2.1.; 4.2.3. 
Proendos: 6.6.4. 


PROFECIUMS Sale2ale Sell 2. nS Mie 


ASAT on. 
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PROFICERE: 4.3.1.7. 
PROPAGINE: 4.5.8. 

propia: 4.2.4. 

propiedat: 5.13. 
PROPINCUUM: § 8. 
PROPRIAM: 4.2.4. 

PRORAM: 4.2.7.; 4.6.1.4. 
Prous FS 3Hl05.5: 
provechu: 3.1.2.1.; 4.3.1.7. 
proveto: 3.1.2.1. n. 


Pru la Cabana, El: 3.3.10.5.5. 


Pruaza: 4.2.3. 
prubin: 1.2. 

pritda: 3 2:1%,4.2:3: 
prema: 3.1:3.1. 
PRUINAM: 3.1.3.1. 
pruir: 4.6.1.4. 

pruna: 4.1.1.4. 
PRUNAM: 4.1.1.4. 
PRURIRE: 4.6.1.4. 
puia: 4.2.7. 

puablu: 3.1.7.1. 
puarta: 3A LV. 
PUBLICUM: 3.1.3.; 4.1.2.1. 
puche: 3.1.3.2.; 4.4.9. 
pucheru: 3.1.3.2. 
pucunin: 1.2.1. 

pudi: 3.3.5.1. 
pueblos: 1.1. 

puebhe AAG 3A FARES. 
pueisa: 3.1.3.2. 
puelu: 4.8.3. 


Puente Pompedru, La: 3.3.10.4. 


puente, la: 3.1.7.4. 
puerta: 3.1.7.8. 
puerte: 3.3.1.1. 
puertina: 3.1.7.8. 
puexuee B72. 
pufavante: 4.3.1.9.1. 
puga: 4.2.7. 
*PUGAM: 4.2.7. 
PUGNARE: 4.5.9.1. 
PUGNUM: 3.1.3.1. 
puiblu: 1.1. 


pUuIsSar Bale. 

puixu: 343.2. 

pujavante, cast.: 4.3.1.9.1. 
PULEIUM: 3.1.2.1.; 4.4.4.3. 
pulga: 3.3.2. 

pulgar: 3.2.2. 

*PULICAM: 3.3.2. 

PULICEM: 3.3.2. 

Pulide: 6.6.2. 

pulientes: 3.1.6. 
Puliviernu: 7.2. 

palling 38.1052. 
PULLITER: 4.4.9.1. 
*PULLITRAM: 4.1.2.3.1.; 4.4.9.1. 
PULLITRUM: 3.1.3.2. 

pai ie wah 3h NOR ae 

PULLUM: 3.3.10.5.2. 
pulmon: 1.2. 

PULSARE: 4.3.2.1. 

*PULSUM: 3.1.3.2. 
PULTARIUM: 3.1.3.2.; 4.4.9.4. n. 
PULTEM: 3.1.3.2.; 4.4.9. 
pumar: 6.6.2. 

pumarada: 1.2. 

punchal: 4.4.9.1. 
PUNCTUM: 4.4.9.1. 
PUNCTUM + -ALEM: 4.4.9.1. 
puniéu: 3.2.9.1.1. 

puntu: 4.4.9.1. 

punxi: 3.3.5.1. 

DUIS Aor le 

punxo: 4.5.6. 

punar: 4.5.9.1. 

punu: 3.1.3.1. 

puoblu: 3.1.7.1. 

puorta: 3.1.7.1. 

purl.la: 4.4.6.6.; 4.8.1.1. 
purtietiael 2.23.,1.7.8. 
PUSTELLAM: 4.1.1.4. 
PUST(U)LAM: 4.4.6.6.; 4.8.1.1. 
PUSTULARE: 3.2.2. 

PUTARE: 4.1.1.5 4.1.2.1. 
PUTEUM: 3.1.3.1.; 3.3.10.5.3. 
PUTIDAM: 7.2. 
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PUTREDINEM: 3.1.1.1.2.; 3.3.7. QUEM: 3.1.6.9. 
PUPRESCERE: 4.1.2.3.3.; 4.4.2. Quempu: 3.3.10.1.3. 
putseiru: 4.4.9.4. n. quen: 5.7. 

puxar: 4.3.2.1. Quentu, El: 3.3.10.1.3. 
DUK Soe lesen queque: 5.7. 
Puxuxepi: 6.6.2. Quérabu: 3.3.10.5.1. 
puya: 4.2.7. querer: 3.2.9.1.2. 
Puzu la Mina: 3.3.10.5.1. quesu: 3.1.1.1.1. 
qua: 5.12. quexada: 4.3.2.1. 
QUADRARE: 3.2.9.1.2. quexa(se): 3.2.1. 
QUADRIFINIA: 4.3.1.7. quexu: 4.4.9.3. 
QUADRIFINIUM: 4.3.1.7. n. qui: 5.7. 

QUADRUM: 3.2.9.1.2. our: 5.1. 


QUAERERE: 3.2.9.1.2. 


QUI ID SAPIT: 4.3.2.2. 
QUAERE(T): 3.3.7. 


QUIN Sala. 
qual: 5.7. quian: 5.7. 
OUT Sl 1.3 32.91 2. QUID: 3.2.9.1.2. 
sai ee quien: 3.1.6.9.; 3.2.9.1.2.; 5.7. 
qua eee of. Guicr: Soe Date 
pee 512. quietu: 3.2.9.1.2. 
OUANDG S112 SO0LD a Sate! ee te 
510 Quiloni: 6.6.2. 
cata 3112 Quimaradn: 4.1.1.4. 
QUANTUM: 3.1-7.12 3:2-9°122: oe Jel. de 
quaraenta: 5.7. quince: S291 
QUARTUM: 3.2.9.1.2. Quinte BB. 
QUASI: 3.2.9.1.2. ok pa 
QUASSARE: 3.2.9,1.2. QUINDECIM: 3.2.9.1.2. 
* QUASSICARE: 3.2.9.1.2. QUINIONEM: 3.2.9.1.2. 
QUATERNUM: 3.1.6.; 3.2.9.1.2. quintu: 3.2.9.1.2. 


Quintueles: 6.5.4. 


QUATTUORS S32 OME Bi2 Onl a ale 4 
794 QUINTUM: 3.2.9.1.2. 


QUATTUORDECIM: 3.2.9.1.1.; 3.2.9.1. 


* QUATTUORFINIA: 3.1.2.1.; 4.3.1.7. quinon: 3.2.9.1.2. 

cqué quies?: 3.1.9. QUIRITARE: 3.2.2.; 3.2.9.1.2. 
qué: 3.1.9. Quiros: 6.6.2. 

ques 32912251 eae quixada: 3.1.1.1.1. n. 

quebrar: 4.1.1.4. quizabes: 4.3.2.2. 

Cquéi?: 3.1.9. QuoOMODoO: 3.2.9.1.2.; 3.3.10.5.2. 
queisadiella: 3.1.1.1.1. n. rdbanu: 3.2.4.; 4.3.1.7. 
queisadiel.la: 4.3.2.1. yobiaw3 IA VA eS 3 224e Ss) 
queisus 3A a Ae. RABIN el 3 3.254438 
queixada: 3.L.LTU ns 31 Oemy =6RApEMES IRI 3 BOF 4 Ang, 
43:2. 1s racion: 3.2.8.; 4.4.1.1. 

queixu: 4.3.2.1. rade: 4.6.1. 
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*RADIAM: 4.4.4.3. 
RADIUM: 3.1.1.1.; 4.4.4.3. 
RADULAM: 4.4.6.6. 
RAJAM: 4.4.10.1. 

ralla: 4.4.6.6. 

ralu: 4.6.1.3. 

Ramundi: 6.6.2. 

rancer: 3.2.8. 

ranciar: 3.2.8. 
RANCIDUM: 3.2.8. 

ranciu: 3.2.8. 
Ranadoiru, El: 3.1.3.4. 
raon: 4.4.10.1. 

napa 3. 5.L039<) 3.3.2. 0: 
Taparu: 3.3.10.3.5 3.3.2208 
RAPHANUM: 4.3.1.7. 
RARUM: 4.6.1.3. 

FaSae 5.9.3. 

RASTELLUM: 3.1.6. 
rastiellu: 3.1.6. 


rastrojo, cast.: 3.2.8.; 4.3.1.9.1. 


RASUM + suf.: 3.2.7 
rata: 3.2.1. 

RATEM: 4.6.1. 

RATIONEM: 3.2.8.; 4.4.1.1. 
raton: 6.3. 

ratu: 6.3. 

RAUCUMA3 S15 24.1 13, 
raxa: 4.4.4.3. 
yaxux3.\.11.3 4.4.4.3: 
raya: 4.4.10.1. 

Rayéu, El: 3.3.10.1.3. 
rayu: 3.1.1.1.; 4.4.4.3. 
raza: 4.4.4.3. 

razon: 3.2.8.; 4.4.1.1. 
Teno Ole 

RE + AMBITARE: 3.2.1. 
RE-APTARE: 3.2.1. 

rea: 4.4.10.1. 

EQ ope 

reatar: 3.2.1. 

Rebel.léu, El: 3.3.10.1.3. 
rebocilu: 4.3.1.8. n. 
Rebolante: 6.6.2. 


Reboria, La: 3.1.3.4.; 4.2.3. 
Rebul.lu, El: 3.3.10.1.3. 
recibidor: 5.13. 

RECTUM: 4.4.9.1. 

REDDERE: 4.2.2. 

Tede7p 3.02 653262 4a ee 
REDIMERE: 4.2.3. 

redimir: 4.2.3. 

rédinu: 4.5.4.4. 

Redondo: 6.6.2. 

refocilar: 4.3.1.8. 
REFOCILARE: 4.3.1.8. 

regana: 4.4.4.3. 

regar: 3.1.6.8. 

Regate, El: 3.3.10.4. 

regatu: 3.3.10.4. 

regaya: 4.4.4.3. 

REGEM: 3.1.9.73.1.6.3; 3.1.9.1: 3:3.6:13 
4.4.4.3.;8 8. 

REGINAM: 3.2.1.; § 8. 

regiar? Slee, lon: 

regnante: 4.4.4.3. 

REGNARE: 4.5.9.1. 

REGNUM: 4.5.9.1. 

regodon: 6.6. 

regordeta: 3.3.10.4. 
regordete: 3.3.10.4. 
regordetu: 3.3.10.4. 
regueirina: 3.1.8.2.1. n. 
Regueiru L.liburnal: 7.2. 
Regueiru Selvira, El: 4.4.4.2. 
Reguera Matrebol.lo, La: 3.3.10.1.3. 
reguera: 3.1.8.2.1. n. 
reguiru: 3.3.10.1.3. 

Reguiru I’ Infierno: 3.3.10.1.3. 
Reguiru Ricolao: 3.3.10.1.3. 
REGULAM: 3.1.2.1. 
reh.ocilar: 4.3.1.8. 

TEU OL Sen: 38109 laeS23. Ole: 
4.4.4,3.; 4.5.9.1. 

re(i)cha: 4.4.10. 

revena; Se2e 

reina: 3.2.1. 

reina: 4.5.9.1. 
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reinar: 4.5.9.1. 
reinu: 4.5.9.1. 
reitdn: 6.6.2. 
Reitornu: 3.2.7 
reitu: 3.1.9. 

reixa 31221 0. 34.4.10; 
*reiyya: 3.1.2.1. 
reja, cast.: 4.3.1.9.1. 
RELATUM: 4.4.6.6. 
rellamber: 4.4.6.6. 
rellatar: 4.4.6.6. 
rellatu: 4.4.6.6. 
rellucir: 4.4.6.6. 
Remoria: 3.2.8. 
remu: 4.6.1. 

REMUM: 4.6.1. 

ren: 6.3. 

renga Slt 
renazu: 3.3.10.3. 
rendir: 4.2.2. 

rendu: 4.5.4.4. 
rener: 4.5.9.1. 

renu: 4.5.4.4. 
reondu: 4.1.2.2. 
replé: 3.3.1.1. 
Repudia: 7.2. 
requir: 4.6.1.4. 
REQUIRERE: 4.6.1.4. 
Requixu, El: 3.3.10.5.1. 
RES: 6.3. 

TES? Oxo: 

Resecu: 3.2.7 
Resiel.la, La: 3.2.7 
resillon: 4.5.10. 
resinon: 4.5.10. 
resollar: 4.4.8.3. 
respillon: 4.5.10. 
respinon: 4.5.10. 
resquitaina: 4.5.8. 
resquitana: 4.5.8. 
RESTEM: 4.1.2.3.2.; 4.4.6.8. 
restroxu: 3.2.8.; 4.3.1.9.1. 


*RESTULAM: 4.1.2.3.2.; 4.4.6.8. 


**RESUFFLARE: 4.4.8.3. 


resume: 4.5.2.2 

RETEM: 3.3.6.; 4.1.2.1. 
RETINNIRE: 4.5.9.1. n. 
retolicar: 4.6.1.3. 
Retornu: 3.2.7 

retranir: 4.5.9.1. n. 
retrucar: 4.6.1.3. 
Retruyés: 6.5.3. 

Retumés: 6.5.3. 

reutu: 4.4.9.1. 

revilvar: 4.9. 

revuelvo: 3.3.10.1.3. 
rexa-A3A.9: te 
feyaqoeleAs 

reznu: 4.5.4.4. 
RHAGADIAM: 4.4.4.3. 
RHETORICAM: 4.6.1.3. 
*RHETORICARE: 4.6.1.3. 
Rianu: 459:1-; 6.6.56.6.2! 
Ribeseya: 3.1.1.4. 
Ricaliente: 3.2.7 

RICINUM: 4.5.4.4. 

Ricolao3 30013. 
Ricori: 3.3.10.4. 
*RIDZINU: 4.5.4.4. 

Riega la L.laspara, La: 7.2. 
Riega la Tobe, La: 3.3.1.1. 


Riega’l Camplengu d’Ubia, 


Soles 

riexlar 312m. 
riegu: 3.1.6.8. 
*Rieguabaxu: 3.1.6.7. 
*Rieguarriba: 3.1.6.7. 
riestra: 4.1.2.3.2.; 4.4.6.8. 
RIGIDUM: 4.4.4.3. 
rigu: 4.2.7. 
Riguabaxu: 3.1.6.7. 
Riguarriba: 3.1.6.7. 
riguileta: 3.3.10.4. 
riguilete: 3.3.10.4. 
riguiletu: 3.3.10.4. 
Fringe soa 

rincon: 6.6. 

RINGERE: 4.5.9.1. 
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rinxir: 4.5.9.1. 
TOs SROs OS Ss 
Rio Olle E1233 AR, 
Riogrande: 3.3.10.1.3. 
Ritornu: 3.2.8. 


THUAN. 3.2, BAe START eA Geil 


Riu Coru: 3.3.10.4. 

Riu Pomperi, El: 3.3.10.4. 
RIUI ANCONEM: 6.6. 

RIUI ANGULUM: 4.5.9.1.; 6.6. 
RIUI *COTONEM: 6.6. 
REUUM: S.li42: 1320 Se 
TAN OTS NN eag ars oye 
rixu: 4.4.4.3. 
Robayer: 3.2.7 
Robés: 6.5.3. 

Tova: 3.3.\.2 4.2.4. 
roble: 4.6.1.6. 
*ROBORE: 4.6.1.6. 
ROBOREAM: 3.1.3.4.; 4.2.3. 
ROBUR: 4.6.1.6. 

*ROD LU: 4.8.1. 
rodapia: 3.1.6.9. 
rodendu: 4.5.4.4. 
rodenu: 4.5.4.4. 

rodenu: 4.5.4.4. 
rodeznu: 4.5.4.4. 
rodicha: 4.4.6.1. 
*RODIDZINU: 4.5.4.4. 
rodiella: 4.4.6.1. 

rodiya: 4.4.6.1. 
*ro(d)ondu: 3.2.8.1. 
roendu: 4.5.4.4. 

rogar: 4.2.3. 

ROGARE: 4.2.3. 

VOR Soll ales Slralle 
TONOAS ORO MES: 
romper: 3.2.5. 
rompienon: 4.6.1.1. 
TORCOPMA Maleee 

rondar: 3.2.8. 

rondiar: 3.2.8. 


TONG 3.2. ls 3.28.5 3.2.00 ie lene: 


AO erAes) Ales 
TONGUE 32228 les, We? 94 4s 12: 


Spal Oj) Sse 


rosada: 4.4.2. 

*ROSCIDATAM: 4.4.2. 

Rosellon, El: 3.2.7 

ROSENDUS: 6.6.2. 

rosiu: 3.2.8. 

rostru: 4.1.2.3.2. 

ROSTRUM: 4.1.2.3.2. 

ROTM: 4.1.2. 1.4460 2446.8: 
Rotella, La: 3.1.2. 

ROTELLAM: 4.4.6.1. 

*ROTICINUM: 4.5.4.4. 
*ROTICULAM: 4.4.6.1. 

ROTULAM: 4.4.6.8. 
ROTULUM: 4.8.1. 
ROTUNDUM: 3.2.1.; 
Aa AAs es 
ROTUNDUsS: 6.6.2. 
TOUCIE Sul ARORA eS} 
Rovifiade: 6.6.2. 
roxa(d)a: 4.4.2. 

VON SOR ae 
TOLD NES Al. 

rozada: 3.3.3. 

Rozadi: 3.3.3. 
Rozaperi: 6.6.2. 

rozar: 4.4.1. 

ruar: 4.2.3. 

Ruayer: 3.2.7 

RUBEUM: 3.1.3.1.; 4.4.3. 
THOU Sele) len eS: 
RUBRAM: 3.3.1.; 4.2.4. 
Rucaliente: 3.2.7 
rudal.lu: 4.4.6.6.; 4.8.2. 
*RUDARE: 4.2.3. 

THOCHS Sala 
rudédinu: 4.5.4.4. 
rudeinu: 4.5.4.4. 
RUDERE: 4.2.3. 

RUDIS: 4.1.1.4. 

rueda: 4.1.2.1. 

MIO Sy silba lhe 

ruedra: 4.4.6.8. 
rueidu: 3.3.9. 

rueina: 3.3.9. 


3.2.8. lesa 2: 
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rueldu: 4.8.1. 

Ruetornu: 3.2.7 

rueznu: 4.5.4.4. 

Rufornu: 3.2.7 

Rufriu: 3.2.7 

RUGIRE: 4.4.4.3. 

RUGITUM: 3.3.9.; 4.4.4.3.; § 8. 
TUNG Ae Sale al. 

RUIN ANE eee eres lee 
ruiu: 4.4.4.3. 

Tus SS LOMES: 
rumiar: 4.2.3. 
RUMIGARE: 4.2.3. 
RUMPERE: 4.1.1.2. 
RUNCARE: 4.1.1.2. 
RUPTAM + -ILLAM: 3.1.2. 
*RUPTIAM: 3.1.3.1.; 4.4.1.3. 
*RUPTIARE: 3.1.3.1.; 4.4.1. 
Rusecu: 3.2.7 

RUSSEUM: 4.3.2. 
RUTABULUM: 4.4.6.6.; 4.8.2. 
ruxir: 4.4.4.3. 

Sas. 

sabadiegu: 4.2.2. 

sdbadu: 4.2.2. 

SABBATUM: 4.2.2. 
sabencia: 3.2.8. 

saber: 4.3.2. 

sable: 4.8.2. 

SABUCUM? 4.1.23 s451 2.9) 
sabugu:.4.1.2.1. ; 4.1.2.2. 
*SABULARE: 4.4.6.6.; 4.8.2. 
SABULUM: 4.4.6.6.; 4.8.2. 
SABURRAM: 4.3.2. 
sacavela: 4.6.1.3. 
sacavera: 4.6.1.3. 

SACRAM: 4.1.2.3.3. 
sacupar: 4.3.2.6. 
SAECULUM: 3.1.6.; 
4.4.10.2. 

SAEPEM: 3.1.6.5.; 4.3.2. 
SAEPTUM: Shall (ORS 
SAGINAM: 3.1.1.1.1. 
*SAGINUM: 3.1.1.1.1. 


S09 


3.1,6.9.1.;44 23.48 
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SAGIONEM: § 8. 
SAGITTAM: 4.4.4.3. 
SAGULUM: 4.4.10. 

SII e eo) 

SAUieo Leena 242 
*saipa: 4.1.1.3.; 4.4.3. 
*saipo: 4.4.3. 

Slices tila 

Salcev Ela sboiiels 
salce: 4.3.2. 

SALEM: 3.3.7. 
*SALEMORIA: 3.1.3.4. 
salera: 3.3.10.1.3 
salero: 3.3.10.1 3. 
saleru: = 3.10.13 
SATA S. hel 2h 
SALICEM: 3.3.7.1.; 
SALICETA: 4.4.5. 
SALICETUM: 4.4.5. 
Saliéus 3 208 a 3.3-o! 
Salime: 7.5. 

salid: 3.2.9.1.1. 

*salio: 3:2.9.1.1. 

saliru: 3.31013 

sali 32 98 Ie 

siliuts <2 Ove le 

sallar: 4.4.6.6.; 4.8.2. 
salmodiar: 4.6.1.3.1. 
*salmoera: 3.1.3.4. n. 
salmoira: 3.1.3.4.; 3.1.3.4. n. 
salmoriar: 4.6.1.3.1. 
salmueira: 3.1.3.4. 
salmuera: 3.1.3.4.; 3.1.3.4. n. 
*salmuira: 3.1.3.4. 
*SALMURIA: 3.1.3.4. 

salsa: Sa.12: 

SALTUM: 3.1.1.2. 

SALTUM DE AQUIS: 6.5.1. 

SQ S.2.9 Mee EDS 
saluo: 5.9.3. 

Samameés: 4.5.3. 

Samartin: 4.5.3. 

Samartin d’ Anes: 4.4.4.2. 
saminar: 4.3.2.6. 


4.3.2. 
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Samuniu: 7.5. 

(San) Cibrdn: 3.1.2. n. 

San Cloyo: 3.1.1.2. 

San Cristuébalu: 4.5.10. 

San Cristuébanu: 3.1.7.1. n.; 4.3.1.7.; 
ASO 

San Gristuobm: 317A a4 Saas 
San Cucao: 4.3.1.7.1 

San Esteban: 6.6.2. 

San Fabondu: 4.3.1.6. 

San L.lourienzu: 3.1.6.5. 

San Roman: 3.3.10.3. 

San Romanu: 3.3.10.3 

San Aurde: BAB. 3.3.52 4.45: 
SQIEZOMIMNAD 22 AB 22. 
Sanamiés: 4.5.3. 

SANCTA AGATHEA: 3.1.2.2. 

SANCTAM AGATHAM: 3.1.2.2. 
SANCTAM DOROTHEAM: 3.1.2.2. 
SANCTAM EUGENIAM: 4.4.4.2. 
SANCTAM EULALIAM: 3.1.10.2. 
SANCTAM EUPHEMIAM: 3.1.2.1.; 3.1.10.2.; 
AS less 

SANCTAM LEOCADIAM: 3.1.10.2. 
SANCTI ACISCULI: 4.8.1.1. 

(SANCTI) ANTONINI: 4.5.10. 

SANCTI EMETERI: 4.6.1.4. 

SANCTI GEORGI: 3.3.5.1.; 4.4.4.; 4.4.5. 
SANCTI GERUASII: 3.2.8.; 4.4.4.2. 
SANCTI IOHANNIS: 3.1.8.; 4.2.7.; 
AANA 044 ASR OOK. 

SANCTI IULIANI: 3.1.8.; 4.4.4.3. 
SANCTI IustTI: 3.1.8.; 4.4.4.3. 
SAN(CTI) MAMMETIS: 4.5.3. 

SAN(CTI) MARTINI: 4.5.3. 

SANCTI SATURNINI: 3.2.2.; 4.3.2.2. 
SANCTUM: 4.4.9.1. 

SANCTUM CHRISTOPHORUM: 4.3.1.7. 
SANCTUM CLAUDIUM: 3.1.1.2. 
SANCTUM CUCUFATUM: 4.3.1.7.1 
SANCTUM EMETERIUM: 4.2.4. n.; 
A604: 

SANCTUM FACUNDUM: 4.3.1.6. 
SANCTUM FRUCTUOSUM: 3.2.9.1.1. 


SANCTU(M) IULIANUM: 3.1.8. 
SANCTUM-IULIANUM: 4.4.4.3. 
SANCTUM PELAGIUM: 4.2.7. 
SANCTUM TIRSUM:; 4.3.2.1. 
SANCTUS JOHANNES: 6.6.2. 
Sandamias: 3.1.6.9. 

Sandiche: 4.8.1.1. 

*Sanfagondo: 4.3.1.6. 
Sanfrechoso: 3.2.9.1.1. 

sangre: 3.2.9.1.2.;.4.5.4.8. 
SANGUINEM: 3.2.9.1.2.; 4.5.4.8.; § 8. 
Sanralin: 3.2.8. 

Sanriella: 3.2.8. 

Santa Doradia: 3.1.2.2. 

Santa Eufemia: 4.3.1.8. 

Santa Gadia: 3.1.2.2. 

Santa Llocaya: 3.1.10.2. 

*Santa Maria de ipsa curtis: 7.5. 
Santa Marina de Piedramuelle: 4.5.8. 
Santantolin: 4.5.10. 

Santaofimia: 3.1.2.1.; 3.1.10.2.; 4.3.1.8. 
Santarvds: 3.2.8.; 4.4.4.2. 
Santaufimia: 3.1.2.1.; 4.3.1.8. 
Santi: 6.6.2. 

Santiangs: 13. 1ISe5 4.2 jee 4 
4.4.4.3.; 6.6.2. 

Santibanes: 4.2.7.; 6.6.2. 
Santibdfiez: 6.6.2. 

Santiso: 4.3.2.1. 

Santiuste: 3.1.8.; 4.4.4.3. 
Santiydn: 3.1.8.; 4.4.4.3. 
Santolaya: 3.1.10.2. 

Santovenia: 3.1.2.1.; 4.3.1.8. 
santu: 4.4.9.1. 

*santuariu: 3.1.7.9. 

Santuchanu: 3.1.8.; 4.4.4.3. 
Santuenia: 4.3.1.8.; 4.4.4.2. 
Santulacha: 3.1.10.2. 
Santumedeé: 4.6.1.4. 
Santumederu: 4.2.4. n.; 4.6.1.4. 
Santuyano: 3.1.8.; 4.4.4.3.; 6.7. 
Sanxurde: 4.4.4. 

SAPERE: 4.3.2. 

SAPIAT: 4.1.1.3.; 4.4.3. 
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SAPIDUM: 4.9. 

SAPIOMG al delle 4e3) 
SAPONEM: 4.3.2. 

saponer: 4.3.2.6. 

SAPUL 32.9 10} SS 5se 4A alel 3s 
SARUM Sale 2, 
*SARCELLUM: 4.4.5. 
SARCIRE: 4.4.5. 

sarda: 4.4.5. 

Sardea: 4.4.5. 

sargu: 4.2.1.; 4.2.3. 
SARGUM: 4.2.1.; 4.2.3. 
Sariegu: 6.6.2. 

sarmné: 3.3.1.1. 

*SARONGAs Salle 2ade 
SARTAGINEM: 3.1.1.1.2.; 3.3.7. 
SGrlen eS. ble Sos 
SATIONEM: 4.4.1.1. 
SATURNUM: 3.2.2. 
PSAUPIAslialies: 

SAURA + UNCAM: 3.1.1.2.1. 
sayar: 4.8.2. 

sayu: 4.4.10. 

SCAMNUM: 4.1.1.1.; 4.5.2.1. 
SCANDULAM: 4.3.2.6.1. 
-SCERE: 4.4.2.; § 8. 
SCHISMAM: 4.3.2.6. 
SCINTILLAM: 4.3.2.6. 
SCINTILLARE: 4.3.2.6. 
SCIRPUM: 4.4.2. 


SCIURUNE) 132.0512 83.2 Selanne 


Aw ea Glass 

SCORTEUM: 4.4.1. 

SCROBEM: 3.3.2.3 4.1.1.4.; 4.3.2.6. 
Seoouale dette 

SexSnlk2 Bese Sal2. 

Neus Sal 2 

sebe: 4.3.2. 

secanu: 4.5.8. 

WAelar Salleh ile 

sechoriu: 3.1.3.4. 

SECTAM: 3.1.2.1. 
*SECTORIUM: 3.1.3.4.:; 4.4.9. 
SCGUaAcle le 


SECUM: 6.5. 

SECUNDAM: 3.1.3. 

SECUNDUM: 3.1.3.; 4.5.4.1.2. 
SECURUM: 4.6.1. 

S€d€2 323.0.; 3.3385; 293: 
SEDEAT: 3.1.2.2.; 3.1.6.9. 
SEDECIM: 4.9.; 5.7. 

SEDEM: 4.2.3. 

SEDERE: 4.2.3.; 4.2.7.; § 8. 
segondo: 5.11. 

segtn: 3.1.3. n.; 3.1.3.; 4.5.4.1.2. 
segund: 5.11. 

segundu: 5.11 

seguru: 4.6.1. 

SEGUSIUM: 3.1.3.1.; 3.1.5.3 4.3.2.1: 
sens el i443: 
*sei(b)o: 4.4.3. 

Weicha A Sale als 

*se(i)pa: 4.4.3. 
Seis23.1923.3.64) 
Seismas,-Las: 3.1.6.325 331.9. 
SELLAM: 3.1.6.; 3.1.6.2. 
SELLIUS: 4.4.10.4. 

selmana: 4.9. 

Seltu Pena’! Cuirgu: 3.3.10.1.3. 
selze: 5.7. 

sem: 5.1. 

sema: 3.1.6.8. 

semar432 45415: 
semenar: 4.5.10. 

semeyar: 3.2.2.; 4.5.10. 
semeye: § 8. 

SEMINARE: 4.3.2.; 4.5.4.5. 
SEMITAM: 3.1.6.8. 

SEMPER: 4.6.1.6. 

SENTSA2 OR Ors Ons 


*SENARA: 3.1.6.5.; 3.1.6.8.; 3.2.4.5 3.2.8.; 


4.6.1.8. 

senda: 3.1.6.8. 

-SENDI: 3.3.5.1. 
-sendi: 3.3.5.1. 
séndigu: 3.2.4. 
Sendon: 6.6.4. 
SENDUS + -INUS: 3.2.8. 
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Senra: 3el.6:82;: 3.2.8. n.5 4.6.1.8. 
Senra: 3.2.4. 

*senral: 3.2.8. 

*senralin: 3.2.8. 

SENSUM: § 8. 

SENG: Sule 

SCNGIAG) VO.2.2 2 943.2 Ole 
45.911: 

sentardd: 4.1.2.2.1. 

sepa: 4.1.1.3.; 4.4.3. 
SEPARARE: 3.2.2.; 4.3.2. 
SEPIAM: 3.1.2.1.; 4.4.3. 
SEPTEMBER: 3.3.7.1. 
SEPTIMANAM: 4.9. 

SEQUERE: 3.2.2.; 3.2.9.1.2. 
SEQUO: 3.1.6.4. 

Sera. 160.0;..- 4.2.4. 

ser + de + inf.: 5.9.7. 

ser + participio pasado: 5.9.7. 
Serandi: 4.5.3.; 6.6.4. 

SERARE: 4.3.2.2.; 4.6.1.1.; § 8. 
*SER(I)ELLUM: 3.1.2. n. 
seriel.lu: 3.1.2. n. 

SERIEM: 3.1.2. n. 

*SERODINU: 3.1.3.1.1. 
serondu: 3.1.3.1.1.; 4.5.4.4. 
SEROTINUM: 3.1.3.1.1.; 4.5.4.4. 
serpollu: 3.1.3. 

SERPULLUM: 3.1.3. 

SERRAM: 3.1.6.5. n. 

serrar: 3.2.8. 

serriar: 3.2.8. 

seruenu: 3.1.3.1.1.; 4.5.4.4. 
SERUM: 3.1.7.3. 

SES eile 

seseenta: 5.7. 

sestaferia: 4.3.2.6.2. 

SES One 

setax3.li2Al. ne 

seteenta: 5.7. 

**SETEMBRIUM: 3.3.7.1. 

SC se lez le 

jaye Sy liopeiee oie ego be SIMONE sok Ol 


§ 8. 


*SEXIMAM: 3.1.6.3.; 3.1.9. 

SEXTAM FERIAM: 3.1.8.2.2.; 3.2.8.; 
ArBi8.2 ASt2.6. 2.2 Ones 

Seya: Syl .2-2.-130k6:9: 

Seya: 3.1.1.4. 

Seyaniu: 3.1.1.4. 

sfaer: 4.3.2.6. 

$1731 23 3.2.8. 

SLO Oales Os 1O.5.2 Si. 

SIGarOt e220 OOS 

Siana: 4.4.10.4. 

SIA(W ANS 22S AGO: 

SIBIS O13 SslOD: 
SIBIVARB)S.2.2:,4.0:25 4 3202 4:82: 
S(T eA. 24S 2 

SICCANEUM: 4.5.8. 

*STCCINAM: 4.3.2.2. 

SICCUM: 4.1.1. 

SICERA: 4.4.5.; 4.4.5. n. 

sichoiru: 4.4.9. 

Sida wal 2 323. 

sidra: 4.4.5. 

Sid7e2HS O11, 

siebe: 3.1.6.5. 

Sveviad ia. SiG: 

siella: 3.1.6.2. 

siempre: 4.6.1.6.; 5.10. 

siempres: 4.3.2.5. 

sienda: 3.1.6.8. 

sienes, las: 3.3.2. 

sienra: 3.1.6.8. 

Sierra la Nebre: 3.3.1.1. 

Slerrat 3:1.0r). 0. 

USAC Ale ill ah ole 

Siete. IOS. 

sieu: 5.5. 

SIFILARE: 4.3.2.; 4.3.2.2. 

SIGNA? 3.22.15 

SIGNUM: 3.1.2.1. 
sieo23.116.4.5.5.14;°6.5,. 
SteuirS lnGi4e3.2.9.1,25 
SIGUIR: 3.2.2. 

SILERE: 4.3.2.; 4.6.1.3. 
SiMaeGast.asilO2. 
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GiVaP Soleo 
SIMUAM SEL 82 Olea 2 
SILUAM ALTAM: 3.1.2.2. 

SILUAM + -ELLAM: 4.6.1.2. 
Silviella: 4.6.1.2. 

Suva: oka. 

*STMILIARE: 3.2.2. 

SIMULARE: 4.5.4.7. 

Wigite smo lere milk 

“SINDIP 3327-2 3.38) ele 

“SIAL? Se 3).D le 

SINE: 3112.3 3G. 843-2. 8s oie 
* ST NGELLUM: 4.5.9.1. 
SINGULAREM: 4.4.10.2.1. 
SINGULARITATEM:  3.2.2.; 
LAN OD 4 508s 
Sirru Cayiu: 3.3.10.1.3. 
Sirviella: 4.6.1.2. 
SISERAM: 4.3.2.4. 

SITEM: 3.3.6. 

SUMS OID. 

*sizra: 4.4.5. 
SMARAGDUM: 4.9.3. 
snidiase: 4.3.2.6. 

SOM She STS. SALG6 Boo 
SLOG GrOnle ds 

SOG! Stlito.4 2 Ok 

soba, gall.: 5.5. 

soberbia: 3.1.6.3. 

DODIGH Slee le 

sobrars3.2.2. 

sobre: 3.3.8.1.; 4.6.1.6. 

Sobrefoz: 4.1.2.3.3. 

sobrin: 4.2.4.; 4.5.5. 

SOBRINUM: 4.2.4.; 4.5.5. 

sobro: 3.3.8.1. 

sobru: 4.6.1.6. 

socialiste: 3.3.1.2. 

SOCRUM: 4.1.2.3.3. 

Soer oul Ofine 

sofitar: 4.4.9.1. 

sofronar: 4.3.1.7. 

SOLD Oto O,Owls 

Solatorre: 6.6.2. 


4.3.2.; 
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SOLEAM: 3.1.7.2.1. 

Solis "O62. 

SOLITUS: 6.6.2. 

sollar: 4.4.8.3. 

(so)Llomu: 4.5.4.1.1. 
sol.louzar: 3.1.3.; 4.1.1.; 4.4.7. 
sollutar: 3.2.8. 

sOllutir: 3.123.; 3.2.8.4 121244 
somedan: 6.6.2. 

somedanu: 6.6.2. 

Somiedu: 3.1.2.3. 

SOMNUM? 3.1.7 -1L243.254:5.290 
Sonande: 4.5.3. 

SONTIUS: 6.6.2. 

sopa soso: 3.3.10. 
Sopinoble: 6.6.2. 

sorda: 3.3.105. 

sordes: 3.3.10.5. 
sordo?3.a0.a% 

sordos: 3.3.10.5. 

sordu: 3.3.10.1.4. 

Sorfoz: 4.1.2.3.3. 

SOROREM: 6.4. 

sorpresa: 4.3.2.3. 
Sorramundi: 6.6.2. 
sorrol.lar: 4.4.8.3. 

SORTEM: 4.3.2. 

sorti(y)es: 4.4.6.1. n. 
Sorvil.la: 4.1.2.3.3. 
sospresa: 4.3.2.3. 

sotanu: 4.5.10. 

SOS Salles. 

sou? SLE SLO en 2 ake 
SrIROsOe ee OrO: Les OvOalele 
soupe: 3.2.9.1.2. 

SOUP: O35) We 

soupienon: 3.2.9.1.2. 
soupimos: 3.2.9.1.2. 
soupisti: 3.2.9.1.2. 
soupistis: 3.2.9.1.2. 

soupo: 3.1.1.2.; 32.911.2: 
SOULS. Melee 

SOVe ara. 

soya? 3. LTS 
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SPARGERE: 4.4.5. 

SPARULUM: 4.4.6.4. n. 

SPATULAM: 4.8.1. 

SPECULUM: 3.1.2.1. 

SPELUNCAM: 4.5.4.2. 

SPERARE: 4.3.2.6. 

*SPICULUM, lat. vg.: 3.1.2.1. n. 
spina: 4.3.2.6. 

SPINAM: 4.1.1.2. 

SPIRITUALES: 3.2.9.1.1. 

SPONSAM: § 8. 

SQUALEO: 3.2.9.1.2. n. 
SQUALIDUS: 3.2.9.1.2. n. 
*SQUIRPUM: 4.4.2. 

BSOUIRUM:, 3.2.9)1.2-5 39°02) sane 
AAD: 4.6.1.3. 

-ss-: 5.5. 

STABILIRE: 4.3.2.6.1. 

STABULUM: 4.8.2. 

STADIAS Solel ule 4.3.2.6.: 4,414.3, 
STADIUM: 3.1! lis 4.3.2.6.: 4:4.4.3. 
STAGNARE: 4.5.9.1. 

STAKKA: 4.1.1. 

STARE: lel 326, 
STATIONES: 4.3.2.6. 

*STATORIUM: 3.1.3.4. 

STERCUS: 3.1.6.; 6.3. 

STILUM: 3.1.2. 

Seon Sia alee 

=STR=2)4., 223.265 3.0) 

STRAPPAN: 4.1.1. 

*STRARE:, 3.1.6.6.; 4.3.2.6. 
STRATUM: 4.3.2.6.; 7.2. 
STREPITARE: 4.9. 

STREPITUM: 3.1.7.3. 

STRICTAM: 4.4.9. 

GIPRCTUIE wehbe chehoher a. ahal io) 
ARNO; 

STRINGERE: 4.5.9.1. 

STRUERE: 3.1.6.6. 

*STRUM: 7.2. 

STIDIUM: “3.1.34; 4.326% 4.443% 
ASG aor 

STUPPAM: 3.1.3.; 4.1.1. 
SAL My 


SU, Gash: 5-0. 6102S: lie 

s(u)a: 5.5; 

Sua: SM 343.81 1 omi6 6a ts 
Sua: Sie 3-4y 

Sud: J-5. O10. lal. 

SUAM: 6.6.1.1. 

suanik: 3.1.7.1. 

SUG. 4.2 ool 

Suari: 6.6.2. 

SUARIUS: 6.6.2. 

SUB + FRENARE: 4.3.1.7. 

SUB) *GLUIMARE?S 168 44 44g) 
SUB GOUMIIRE? Sill 3tset a serra. 
SUB? 7: 

*SUBFRENARE: 4.3.1.7. 

subir: 4.3.2. 

SUBIRE: 4.3.2. 

Subruvalles: 4.1.2.3.3. 
Sucalchungu: 3.3.10.5.1. 
SUCARIUS: 6.3.; 6.6.2. 

SUCTUM: 4.3.2.2. 

LCI lnsaeeee leas 

sudar: 4.2.3. 

SUDARE: 4.2.3. 

GTZ Syst gl issi ale 

SUE. Sor 

suegru: 4.1.2.3.3. 

suenu: 4.5.2.1. 

SUCH Sle haley ae elele 
DUETOIOS OSH Sls /2ale Anoeee or 
Sueros: 6.3. 

suerte: 4.3.2. 

SUCTION Sule) oe 

DHEVEs Sele Or eo lal OsOMen 
sueya: 3.1.7.2.1. 

SUFFLARE: 4.4.8.3. 

sufrencia: 3.2.8. 

SUITE Sy Ie INOLE SY Sy ete Gell 

SULCUM? 3.1:3.2.7°4.1.1,2) 

SWIM 3. 2.0+ 44.0.0. 94 00e2s 


SUM Oe ewOs me 
SUMMUM: 4.5.1. 
SHO! SD." 


SUPER: 3.3.8.1.; 4.6.1.6. 
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SUPER FAUCEM: 4.1.2.3.3. 
SUPER UALLES: 4.1.2.3.3. 
SUPER UILLAM: 4.1.2.3.3. 
SUPERARE: 3.2.2. 
SUPERBIAM: 3.1.6.3. 
SUDIASsO Olen leales: 
surdir: 4.4.5. 

surdo: 3.3.10.1.4. 

SUTAUE Seo ONc4 = Seon OL) 


SURDUM: 3.3.10.1.4.; 3.3.10.5. 


SURGERE: 4.4.5. 

SURSUMINS 55 ONE e4aseaiee 
SLO SSRIS IS? 
Suruvalles: 4.1.2.3.3. 
*surzir: 4.4.5. 

suso: 5.10. 

WHE JAE Sy eihO ese 


SUUM: 3.1.3.4.; 6.6.1.; 6.6.1.1. 


suya: 6.6.1.1. 
suyes: 6.6.1.1. 
suyo: 6.6.1.1. 
suyos: 6.6.1.1. 
KYPE 3) Sie, OO N oe 


SYMPHONIAM: 3 n.; 3.1.3.1.; 4.3.1.8. 


SYNDICUM: 3.2.4. 

T- > d: 4.1.1.4. 
TABERNAM: 3.1.6.; 4.1.1. 
TABESCERE: 4.2.3. 
tabierna: 3.1.6.; 4.1.1. 
tabla: 4.8.2. 

tabldu: 4.8.2. 
TABULAM: 4.8.2. 
TABULATUM: 4.8.2. 
tachuelu: 4.4.10. 
TACTAM: 4.4.9.1.; 5.9.3. 
tagayu: 3.3.10.5.5. 
*tagoyu: 3.3.10.5.5. 
tagueyu: 3.3.10.5.5. 
taguyu: 3.3.10.5.5. 
taladru: 4.6.1.3. 
TALEOLAM: 4.4.10. 
TAMPA a 
*TALPUM: 3.1.1.2. 

TAME alee re 


TAM BENE: 4.5.4.1.1. 
tamanu: 4.5.9.1. 

tamién: 4.5.4.1.1. 
TAMMAGNUM: 4.5.9.1. 
fanaa 4 S22. 

tancha: 5.9.3. 

*TANCTAM: 4.4.9.1. 
tanganu: 3.1.7.8. 

TANGERE: 4.5.9.1.; 4.5.9.1. n. 
tangiienu: 3.1.7.8. 
fanto2521-3O.5. 
tanxer: 4.5.9.1. 
tanxir: 4.5.9.1. 
taner. 4.5.9.1. 
Tanes: 4.5.8. 
tapa: 4.1.1. 
tapar: 4.2.3. 
tapecer: 4.2.3. 
TAPPA: 4.1.1. 
tar: 4.3.2.6. 
tarabiella: 4.1.2. 
taragiiela: 4.1.2. 
TARATRUM: 4.6.1.3. 

TARDEV OS O5.5.5.45 So sl, 
fiFAEHB SBS SSA. ak 
(adi B BBA Sale 
laresav SAA 1. 

tarral: 4.6.1.8. 

tarrecer: 4.4.2. 
(arTFURSS10DS: 

tartamu: 3.2.4. 

Taruelo: 3.2.7 

TAURAS STI 4.1 1: 
TAURUM: 3.1.1.2. 

TAXUM: 4.1.1.; 4.3.2.1. 
tayuela: 4.4.10. 

Tazones: 4.3.2.6. 

TES 625: 

tetdsele 3:35.12 5 DAG 
tea: 4.4.10.1. 

tebergan: 6.6.2. 

teberganu: 6.6.2. 

Tebias: 4.2.3. 

tebiu: 3.1.6.3. 


Bic ke 
wel 
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fechuss A 24.4.9: 
TECTUM: 3.1.2.1.; 4.4.9. 
TECUM: 6.5. 

TEGULAM: 3.1.2.1.; 4.4.10. 
te(i)cha: 3.1.2.1.; 4.4.10. 
Teinds: 6.6.2. 

feu Se aA: 
teixu: 4.1.1. 

Telenti: 6.6.3. 

TEMONEM: 4.1.1. 
TEMPUS: 3.1.6.9.1.; 6.3. 
(TEMPUS) *UERANUM: 3.2.2. 
(ESSN 33.2 
tenees: 1.4.3. 

TENE: 3.3.7. 

TENEBRAS: 3.2.4. 

tenela: 4.6.1.7. 
TENENTEM: 4.5.4.2. 
TENEO: 3.1.6.3. 
*TENERALEM: 4.6.1.8. 
TENERE: 4.5.7.; 5.9.6. 
TENERUM: 3.2.4.; 4.6.1.8. 


NSIN|E) (1) eos sam le al ei Si a 


tengo: 3.1.6.3. 

spn 83,3051 16;03.3:.7. 

téno: 3.1.6.3. 

tenral: 4.6.1.8. 

tenio: 3.1.6.3. 

Teo} Salers: 

TEPIDUM: 3.1.6.3. 

ter: 4.5.7. 

tercia: 3.2.8. 

terde: 3.3.5.1. 

TERENTIUS: 6.6.2.; 6.6.3. 
NORLEMIOR 3) Oe. 

terliza: 3.3.2. 

terra: 4 n. 

TERRAM: 3.1.6.; 3.3.3. 
(TERRAS) LOLIARIAS: 3.1.7.3. 
*(terreno) pando: 3.3.10.1.3. 
TERRERE: 4.4.2. 
**TERRESCERE: 4.4.2. 
TERREUM: 3.1.6.3.; 3.1.8.2.4. 
*terrexer: 4.4.2. 


terrexiu: 4.4.2. 

LEWIS OMe Sal oe. 
Terrozadas: 6.7. 

CHa SLOSS: 
TERTIA: 3.2.8. 

Tervina: 4.3.1.7.; 4.5.8. 
TESTAM: 3.1.6.; 4.1.1. 
testemunnas: 5.13. 
TESTIMONIA: 3.1.3.1. 
testimonia: 5.2. 
TESTIMONIUM: 3.1.3.1. 
tetsu: 4.4.9. 

(ee 4A WASABI: 
teya: 3.1.2.1.; 4.4.10. 
Teyeres: 3.3.1.3. 
teyya: 4.4.10. 
Tezangos: 6.3. 
THARASIAM: 3.1.1.1.1. 
THIUM: 3.3.9.; 3.3.9. n. 
PIES ES 3 Oni es ole Grzale 
65: 

THIS Stn AD 320: 2a tO: 
tiers. 32k 

WEA Sal. 

CHAS oe AD.) 
tienes: 4.5.7. 

ennui Ae 46.1.8. 
tierra: 3.1.6. 

ties: 4.5.7. 

HESIGS le Os tells: 
LeuTs3.9.3-3-9) me 
EGOR Sollee (Cok 

TMAV S11 ale 
timon: 4.1.1. 

TINEAM: 3.1.2.1. 
tiniebles: 3.2.4. 

HHA ai eA 

Tio“: 3. OR, 

Misa. WhO O16: 
tiraina: 4.5.8. 

tirana: 4.5.8. 
LiTICIGMIQ4 33.3: 

HiT S SLO: 
tisorias: 4.3.2.1. 
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*TITIANICUS: 6.3. 
TITIONEM: 4.4.1.1. 
tiu: 3.3.9. n 

WSR 3). Sie), 6 
tizon: 4.4.1.1. 
T=? 3.2.85 


foze3 ele 3.8 Ae SnIeG. oe 


6:0.) 36:68 Ie 

TOG So 4a Dele 
(OOr SeSall al. 

HODES =r Mea: 

tobiyu: 4.4.6.1. 

tOCG22 23a alo eee 
tochu: 2.6.1. 

LOGIN ASaleoe Ae ee Aetale 
toda: 4.1.2.2.1. 

todiyu: 4.4.6.1. 

OOOR AM ROAIES SY Ife 
elie Sahl eh 4) POF aN 
*TOFFU: 4.3.1.6.1. 

TOFUM: 4.3.1.6.1. 

(OS aetOsn. 

ORDO. NOLO le 

toicin: 1.4.1. 

tollu: 2.6.1. 

tomao: 1.4.3. 

tomar: 2.5. 

*tomblu: 4.5.4.7.; 4.6.1.4. 
tombu: 4.5.4.7.; 4.6.1.4. 
tonga: 3.1.3. 

TONSORIAS: 4.3.2.1. 

tontu: 1.1. 

foor Vase 4a 22. 
topa: 2.2. 

topar: 2.5, 

TOD Sele eee 

torar: 4.1.1.4. 

*TORARE: 4.1.1.4. 
toraura: 1.4.3. 

torceura: 1.4.3. 

tordu: 3.1.3. 

Torga l’Oso, La: 3.3.10.1.3. 
-(T)ORIAM: 3.1.3.4.; 3.1.8.2.2. 
Torin: 6.6.2. 


-(T)ORIUM: 3.1.3.4.; 3.2.8. 
tornar: 3.2.8. 

torniar: 3.2.8.; 3.2.8.2. 
torre: 4.1.124.6A. 
Torre de Bera: 6.3. 
torrendu: 4.5.4.4.1. 
TORRENTEM: 3.1.6. 
torrenu: 4.5.4.4.1. 
torreznu: 4.5.4.4.1. 
Torriente, La: 3.1.6. 
foriias 3-64: 
TORTIONEM: 4.4.1. 
TORTUM: 3.1.7.; § 8. 
TORUM: 3.1.7.; 4.1.1.4. 
torzon: 4.4.1. 

tos: 3.3.10:5.2. 

tose: 3.3.8. 

*fostr: 3.5.10.5.2:. 
totsu: 4.4.9.4. n. 


TOTUMS 371.32 BBs S 324s 


412.21; § 8. 


tou: 1.401: SsiRies 32103 esas 
4 ds A 22 As 3.5. 16 Gul Oroalele 


foucd Suliel. 2.3441. lee 


foucin: 3. 103. 334 ae 


Touféu: 4.3.1.6.1. 

toupu: 3.1.1.2. 

Tox lel Oe 2 6:6.2. 

toyeto: 3.1.2.1). n. 

trabar: 2.3. 

Trabdu: 4.8.2. 

trabe: 4.1.2.3.1. 
*TRABELLAM: 4.1.2.3.1. 
TRABEM: 4.1.2.3.1. 
TRACTORIUM: 3.1.3.4.; 4.4.9. 
trafulcu: 4.5.4.2. 

trafulgu: 4.5.4.2. 

tragar: 2.3. 

tragon: 4.1.1.4.; 4.2.1.2. 
Trambarregueras: 6.7. 
Trambarroxos: 6.7. 
Tramborrios: 4.5.4.1.1.; 6.7. 
trampa: 4.1.1.1. 

tramueya: 4.4.4,.3.; 4.6.1.3.1. 
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*TRANS + AGINARE: 4.4.4.3. 
TRANS *AUEOLAM: 4.1.2.3.1. 
TRANS + BULLICARE: 4.4.6.2. 
*TRANS MODIA: 4.4.4.3.; 4.6.1.3.1. 
*TRANS MODIUM: 4.4.4.3. 

TRANS: 3. LOMB 1 6.7.2 7.2 
TRANSUERSUM: § 8. 

trapa: 1.1.; 4.1.1.1. 

TRAPPA: 4.1.1.1. 


trapu: 3.3.10.5.5.; 4.1.1.4.; 4.2.1.2. 


*TRAUXT: O25.0%1e 
108 ORO he 

TRAX 3.5.0.1. 

tre-: 6.7. 

trébedes: 3.2.4.; 3.3.2.; 4.9. 
trébol: 4.3.1.7.; 4.9. 
trébole: 3.3.8. 
trebolgar: 4.4.6.2. 
trece: 4.9.1. 
trechorio: 3.3.10.2. 
trechoriu: 3.1.3.4.; 4.4.9. 
TREDECIM: 4.9.; 5.7. 
*tréd(e)vu: 4.9. 
Treil.lumatu: 7.2. 
treitoiru: 3.1.3.4. 
*trelbu: 4.9. 

trelce: 5.7. 

trelda: 4.9. 
Trel.lamozca: 7.2. 
Trel.latorre: 7.2. 
Trelles: 6.5.4. 
Trel.locantu: 7.2. 
tremolia: 4.6.1.3.1. 
tremoria: 4.6.1.3.1. 
trepa: 1.1. 

tres-: 6.7. 

TESee alia le Sas aea ee lle 
*tresarna: 3.3.3. 
Tresarni: 3.3.3. 
Trescastru (Cn): 3.1.1.3. 
trescunies: 4.5.8. 
trescuna: 4.5.8. 
treslladar: 4.4.6.6. 
Treslleres: 3.3.1.3. 
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tresllombar: 4.4.6.6. 

Trespena (Pz): 3.1.1.3. 
*trév(e)da: 4.9. 

*trévedu: 4.9. 

Trevias: 6.7. 

Trevina: 3.1.2.1. n. 

HERTS 33D. 

treynta: 5.7. 

TRIBULARE: 4.4.6.6.; 4.8.2. 
Trichur: 3.5.10) 1e3. 
Triel.lacasa: 7.2. 

TRIFIDAM: 4.9, 

TRIFIDUM: 4.3.1.7.; 4.9. 
TRIEUNIA: 3.1.2.1. mis Bal 7545.8. 
TRIFINIUM: 4.3.1.7. 

TRILICEM: 3.3.2. 

Tril.lacorte: 7.2. 

Tril.lamuela: 7.2. 

Tril.lapena: 7.2. 

trillar: 4.4.6.6.; 4.8.2. 
Tril.lavil.la: 7.2. 

Tril.lopico: 7.2. 

trimu: 3.1.4. 

TRIMUM: 3.1.4. 

Tinta Dei. 

tripas Wale 

TRIPEDEM: 4.9. 

TRIPEDES: 3.2.4.; 3.3.2.; 4.9. 
HINER 

Trixunu: 6.3. 

triyar: 4.8.2. 

"ITOUGs ak Inds 

trola: 4.1.1.4.; 4.2.1.2. 
Trol.loscuandiones: 7.2. 
tronchu: 4.5.9.2. 

tropa: 1.1. 

tropu: 3.3.10.5.5. 

LOX Shoals 
LUCHA eonlesal ales 
TRUCTAM: Sid -ules de ladad 
TRUCTAS dada dal 
TRUDEM: 4.1.1.4. 
truecha: 3.1.5. 
TUNG: Solus, 3.O.9) 
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Truecutass oO. \.Sel. Me 
AATHIGR, Sh llesinll ot Sis |l5) 
TRULLAM: 4.1.2.3.1. 
WMyatinent, 15/2, Sy. 3yMOsy ll. 
*TRUNCULUM: 4.5.9.2. 
TRUNCUM: 4.5.9.2. 

trupa: 1.1. 

AOE 213) \\0 Sy 3e 

trutsa: 4.4.9. 

Truvenu: 4.3.1.7. 

LU AS Sale 

TTUXIRS Dal. 

Truyés: 6.5.3. 

tsalecu: 4.4.8.1.4.1.; 4.4.9.4. 
tsamuscare: 4.4.8.1. 
tsaqueta: 4.4.8.1.4.1.; 4.4.9.4. 
tsar: 4.4.9.4. n. 

tsarcu: 4.4.8.1.4.1. 

tsen: 4.4.8.1. 

tsenu: 4.4.11.2. 
tsican4.4.8.1.4.1. 
tsicolate: 4.4.8.1.4.1.; 4.4.9.4. 
tsigre: 4.4.8.1.4.1. 
tsintsa: 4.4.8.1.4.1. 
tsiscar: 4.4.8.1.4.1. 
tsispa: 4.4.8.1.4.1. 

tsitsus 4.4.8.1.4.1. 
tsovere: 4.4.8.1. 

tsueza: 4.4.11.2.; 4.4.8.1. 
tsurare: 4.4.8.1. 

Tie el O2 leone 

TU Ovals Gi" 

Wa: Sool Dome teh O. Oolellle 
iar sees A. 

TUG) Dev OLOUl 

TUAM: 6.6.1.1. 

TUBAM: 3.3.1.1. 
*TUBELLUM: 4.4.6.1. 
*TUBICULUM: 4.4.6.1. 
tubiellu: 4.4.6.1. 

TUBUM: 4.4.6.1. 


*TUCCINUM? 3. le Sree4 leis ae alee 


LUCTT Se InLO Sales seret eee 
TUDANIUS: 6.6.2 


tudichu: 4.4.6.1. 

tudiellu: 4.4.6.1. 
ie233.1.1.0% 

tuertu: 3.1.7. 

tueru: 3.1.7. 

THUS ee Siu O)e Toa o) ile 
Tumbos, Los: 3.3.10.5.1. 
TUMULUM: 4.5.4.7.; 4.6.1.4. 
TUNICAM: 3.1.3. 


Tunas3. 23a 

TURBIDUM: 3.1.3.1.; 3.2.8.; 
tUPDiNn SNS B28 42S: 
TURDUM: 3.1.3. 


turniar: 4.6.1.8. 

Turon: 6.6.2. 

TURONUS: 6.6.2. 
turrédinu: 4.5.4.4.1. 
TURREM: 4.1.1.; 4.6.1. 
turriar: 4.6.1.8. 
turulatu: 3.3.10.5.5. 
turuletu: 3.3.10.5.5. 
turulitu: 3.3.10.5.5. 
turulla: 4.1.2.3.1. 
Turvenu: 4.3.1.7. 

fis ste 

TSF SLO See 
TUSSIM: 3.3.10.5.2. 
TUSSIRE: 3.3.10.5.2. 
TUUMY 3.1.3.4; 6.6.15 6.6 
tuyes: 6.6.1.1. 

tuyo: 6.6.1.1. 

tuyos: 6.6.1.1. 

TUYUSS OO Ls 
igus El: BBL Oko: 
FSO LOUK 2s soe aask 
WSO os ete Oe. LO: 
ia WAD: 

zig eh). 

ua: 4.5.7. 

uaca: 5.2. 

UACAM + *-OTTAM: 4.5.10. 
UACUAM: 3.2.9.1.2. 
UACUUM: 3.2.9.1.2 
WADMAIS NUON 368k 
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UADUM: 4.2.6.; § 8. 
UAGINAM: 3.1.1.1.1.; 4.4.4.3. 
UALE?3.3.7. 

UALERIUS: 6.6.2. 

WALET- 37377. 

UALLEM: 4.5.5.; 6.6.2. 
UALLEM BONELLI: 4.4.6.2.1. 
UALLEM LUPINI: 6.6.2. 
*UALLINUM: 4.5.5. 
UANNUM: 3.2.9.2.; 4.5.2. 
“AGA W221. 

UBER: 4.2.3. 


[BE o:8051 8 4.2327 Sal) 88: 


ubleiru: 4.6.1.2. 

ubre: 4.2.3. 

ubreiru: 4.6.1.2. 

ubu: 4.4.4.1. 

Ucinera, La: 3.1.5. 

Uciu: 4.4.2. 

das 4222.1. 

“uderAn QA. 

“Udon W221 9.13. 

-udu: 4.1.2.2.1. 

(We E)A3leis3: 

uecho: 5.7. 

UCIRO OU ILS: 

uei > ue reduccion: 3.1.3.1.1. 
ST Aloe Slay 

UEMENUS: 6.6.2. 
UENDITIONEM: 4.1.2.2.2.; 4.4.1.1. 
UENENUM: 3.3.10.5.3.; § 8. 
UENERIS DIES: 4.6.1.8.; 6.6. 
(IEINTS Sesh rill, SSI Me 

UENIRE: 3.2.9.2. 

UENIT: 3.3.7.2. 

UENI(T): 3.3.7. 

*UERANEAM: 3.2.2.; 4.5.8. 
*UERANEUM: 4.5.8. 
*UERANUM: 4.5.8. 

UERBUM: 3.1.6.; 3.2.9.2. 
Uerdios, Los: 4.3.2.3.; 4.4.5. n. 
UERECUNDIAM: 3.1.3.1.; 4.5.9.3. 
UERECUNDIUS: 3.1.3.1. 
UERMEM: 4.2.1.; 4.5.10. 


*UERRACCUM: 3.2.2. 
UERREM: 3.2.2. 

*UERSICAM: 3.1.6.7. 
UERSORIAM: 4.3.2.1. 

UERSUM + suf.: 3.1.6.6. 
UERU: 4.6.1.1. 

*UERUCULUM: 4.6.1.1. 

ties: 4.5.7. 

UESPAM: 3.1.6.; 4.4.6.8. 
UESPERAM: 3.1.6.; 3.1.6.9.1. 
UESPERTILIONEM: 4.2.1.1. 
*UESPERTILIUM: 4.2.1.1.; 6.3. 
UESPULAM: 4.4.6.8. 
UESSICAM: 3.2.9.2.; 4.3.2. 4.3.2.2. 
UETULUM: 3.1.6.3.; 4.8.1. 
UETUS: 3.3.10.5. n. 

(OCA Weise 

ugos: 4.4.4.1. 

ugtiecha: 3.1.10. 


UL 
UI 


UI 


= ue: 3.1.3.2.; 3.1.9.; 3.3.9. 
AMIS AZ 2: 


UiBURNUM: 4.1.1.4. 
UWIGTANS2.9.2% 44 all 
UICINUM: 4.4.1.1.; § 8. 


DERE: 4.2.3. 


UIDISTI3 3.5.1" 
WUD WAM Sale? B39 113932190 2% 


4.9. 
UIGINGI2S315.10 


(U 
(U 
(U 
(U 
(U 
(U 
(U 
(U 
(U 


ILLA) AARONIS: 6.6.2. 
ILLA) ABULII: 6.6.2. 
ILLA) ALBORNI: 6.6.2. 
ILLA) ALLIONIS: 6.6.2. 
ILLA) AMANDI: 6.6.2. 
ILLA) AMBATII: 6.6.2. 
ILLA) ARGERICI: 6.6.2. 
ILLA) ATHANASII: 6.6.2. 
ILLA) ATILANI: 6.6.2. 


UILLA BERULFI: 3.1.3.2.; 6.6.2. 
UILLA BONELLI: 4.4.6.2.1. 


(U 


ILLA) CARIDOSII: 6.6.2. 


(UILLA) CAROLENSE: 4.4.6.6. 


(U 
(U 
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UILLA CYPRIANI: 6.6.2. 

(UILLA) DOMINUS ADIUANDI: 6.6.2. 
(UILLA) ERMULFI: 3.1.3.2. 
**(UILLA) FLACCIDIANA: 4.4.8.1. 
(UILLA) GERGELLITI: 6.6.2. 
*(UILLA) GRATTIANIS: 6.6.2. 
*(UILLA) LARANIS: 6.6.2. 

UILLA LAUII: 6.6.2. . 

(UILLA) LEUDERICI: 6.6.2. 
*(UILLA) LIMANIS: 6.6.2. 
(UILLA) LOLI: 6.6.2. 

UILLA MARCELLI: 4.4.5.; 4.4.6.2.1. 
UILLA MARTINI: 6.6.2. 

(UILLA) MAURELLI: 4.4.6.2.1. 
(UILLA) MAURENI: 6.6.2. 
(UILLA) MAURENTI: 6.6.2. 
UILLA MEDIANI: 6.6.2. 

(UILLA) OTTONIS: 6.6.2. . 
(UILLA) PALATINI: 6.6.2. 

UILLA PETRI: 4.1.2.3.3.; 6.6.2. 
(UNEIEA) PETRI 3 sS-Orleys-a-Ono 
(UILLA) PINIOLT: 3.3.5.3. 
*(UILLA) POLITI: 6.6.2. 

(UILLA) PRIUATI: 6.6.2. 
*(UILLA) PROBATIA: 4.2.3. 
(UILLA) QUESITI: 6.6.2. 
*(UILLA) SELIANA: 4.4.10.4. 
*(UILLA) SOLITI: 6.6.2. 

(UILLA) TAURINI: 6.6.2. 

(UILLA) THEODORI: 3.1.10.2. 


(UILLA) UIUENTII: 6.6.2. . 
UILLAM: 3.1.6.5.; 6.6.2. 
(UILLAM AN)TONIAM: 3.1.3.1. 


SD AANA 
*UILLELLAM: 3.1.6.5. 
uillicante: 4.4.4.3. 
UIMEN: 4.5.4.5. 
UINCULUM: 4.4.7. 
UINDEMIAM: 3.1.2.1. 
UINDES: 3.1.6.8. 
UINDICTAM: 4.4.9.; § 8. 
UINDIICARE: 3.2.2. 


(UILLA) THEODOSII: 3.1.10.2.; 6.6.2. 


(UILLAM) INTEGRAM: 3.1.1.1.2. n.; 


UINDO: 3.1.6.8. 
*UINDONIUS: 6.3. 
UINEAM: 4.5.8. 

igo T b 

UIRGINEM: 4.4.5. 
UIRIDEM: 3.2.4.; 4.2.1. 
UIRIDIAM: 3.1.2.1.; 4.4.5. 
UIRONIUM: 3.1.3.1. 
Urrss'G0-3F 

UITAL: 6.6.3. 


ULTALTAM® 3.2.9 2-4 2 ee Ole 


Ay eee 

*UITELLATA: 4.8.1. n. 

UITEM: 3.3.6. 

UITIUM: 3-42.1.; 3.2.83 4.4.04: 
uitre: 3.1.3.2. 

ULITAM=S 3.2.0.2 b4 ele 


*UIT(U)LATAM: 4.4.6.4.; 4.4.6.6.; 4.8.1. 


UITULUM: 4.4.6.4.; 4.4.6.6.; 4.8.1. 
UIUERE: 4.2.1. 
UIUIFICARE: 4.9. 
URCUSSSHiSae. 

WEREUSE SDS 2: 

UNICEM® 3.1022 3.3.7a8 
Uliva: 3.1.10. 
*ULMARIUM: 3.1.3.2. 
ULMUM: 3.1.3.2. 
ULTIMAM: 3.1.3.2. 
ULULARE: 4.4.6.6. 
UNOS el ee 

-umbre: 4.5.4.5, 
UMBROSUM: 7.2. 

-ume: 5.13. 

umeru: 3.1.3.2. 

Pipe ele 

un pil.lastre: 3.3.10.4. 
UNGT 4.24 OM 

una pil.lastre: 3.3.10.4. 
UNAM: 4.5.2. 

*UNCIAM: 3.1.3.1. 
UNCTUM: 3.1.3.1.; 4.4.9.1. 
uncu: 4.4.4.1. 

UNDE? 3.153 3:3,5.8.55.108 
unde: 3.3.5.1.; 5.10. 
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unes: 4.5.7. 

UNGULAM: 3.1.3.1.; 4.5.9.1. 
UNIRE: 4.5.9.1. n. 

-unna: 5.13. 

-uno: 5.13. 

unos: 4.5.7. 

untu: 3.1.3.1.; 4.4.9.1. 
-UNUM: § 8. 

nna Ss S45. OM. 

uo: 1.4.2. 

=H0? V4.3 4.0,2.2.1. 
UOCARE: 4.2.1. 

UOCATUM: 4.1.2.2. 

WOCEM: 3.1.3.7 4.4.1.1. 
UOLANTIUS: 6.6.2. 
UOLUNTATEM: 4.1.2.2.2. 
UOLUTARE: 3.2.2. 

vos: 4.5.7. 

WOSTRUM: S17 4.1. 23.2.61001" 
UOTA: 4.2.1. 

UOTUM: 4.2.1. 

-ura: 5.13. 

Urbiés: 6.5.3. 
wreav3.1:1-2.1. 

ure(i)cha: 4.4.10. 

uriéganu: 3.1.10. 

-URIUM: § 8. 

URNAM: 4.6.1.8. 

urniar: 4.6.1.8. 

Urriae sy 2.2. 

urriar: 4.6.1.8. 

urrieta: 3.1.7.2.2. 

URSUM: 3.3.10.1.3. 

Vip epasraar bel li 

USOC On| 

Usi.lada, La: 4.4.6.6.; 4.8.1.1. 
USTULATAM: 4.4.6.6.; 4.8.1.1. 
utano: 3.1.1.2.1. 

MCI Po oleae Sele LO; 
UTEM:? 4)102.2.1.2 4.2.6. 
Uires orleo 24 2a 4h 
-UTUM: 4.1.2.2.1. 

Sele Dale 

UULPECULA + -ORIA: 4.1.2.2.1. n. 


*UULT’RE: 4.4.9.1. 
UULTUM: 4.4.9. 
UULTUREM: 3.1.3.2.; 4.2.1.1.; 4.4.9.1. 
uve(i)cha: 4.4.10. 
uveicha: 3.1.10. 

uveyya: 4.4.10. 

Wrens 3.1233: 

uxera: 4.4.2. 

Uxo: 4.4.2. 

uyir: 4.2.7. 

UE Se Oeil 

Vaz 3-169, 

VACARE: 3.2.9.1.2. 

Vafal, El: 4.3.1.6.1. 

vafu: 4.3.1.6.1. 

vaga: 3.2.9.1.2. 

vagada: 5.9.3. 

vagar: 3.2.9.1.2. 

yago: 3.2.9.1.2. 

vagu: 3.2.9.1.2. 

vaind: ol. 1b. 4.4.4.3. 
Vale BD 2 0.032. 
Valboniel: 3.3.5.1. 
Valboniel: 3.3.5.2.1.; 4.4.6.2.1. 
Valbonu: 3.1.7.4. 
Valdacéu: 3.3.10.1.4. 
*Valdaciu: 3.3.10.1.4. 
Valdelaudina: 4.2.1.1. 
Valdipiedru: 3.3.5.2.1. 
Valdragonte: 6.6.2. 

vale: 3.3.7. 

Valeri: 6.6.2. 

vallin: 4.5.5. 

Val.lina Forquéu: 3.3.10.1.3. 
Val.linas de Boizuna: 3.1.7.8. 
Vallobin: 6.6.2. 
Val.longu: 3.1.7.4. 
Val.luengu: 3.1.7.4. 
vanu: 4.5.2. 

vanu: 3.2.9.2 4.5.2. 
vardu: 4.1.1.4. 
Varbuxandi: 6.6.2. 
varicias: 3.3.2. 

varicies: 3.3.2. 
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SVOUA Slee 

j Vaya un quéi!: 3.1.9. 
vecin: 4.4.1.1. 
vedegame: 4.5.10. 

Vega de Parres: 3.3.1.3. 
Vegalafonte: 3.1.7.4. 
Veh.ar, El: 4.3.1.6.1. 
yer. WO Aes 3.33001. 
Vergan3 Wale lle 

Veiga d Eita, La: 4.4.9. 
Veiga de Pandu: 4.2.1.1. 
Veigaipandu: 4.2.1.1. 
Veigal.lal.le: 6.6.2. 
Velarde: 6.6.3. 

velea: 1.4.3. 


vellada: 4.4.6.4.; 4.4.6.6.; 4.8.1. 


velorio: 1.3.1. 
veloriu: 1.3.1. 
velu: 4.6.1.7. 
veluntat: 5.13. 

ven: 3.3.7. 
vencido: 5.9.3. 
vencon: 5.13. 
vencudos: 5.13. 
vendimia: 3.1.2.1. 
Vendiyés: 6.5.3. 
vengar: 3.2.2. 
venir: 3.2.9.2. 
ventdn: 6.6.2. 
ventanu: 6.6.2. 
VETTE oso ONlLeOMne 
venzudo: 5.9.3. 

ver lu: 4.6.1.7. 

ver: 4.2.3. 
Verallonga: 3.1.7.4. 
Veranes: 6.3. 
veranu: 3.2.2.; 4.5.8. 
VETACMS Ota Ae Ale 
Verdicio: 4.4.5. 


Vergonay3 M3. 45,93) 


l. 
vergtienza: 3.1.3.1.; 4.5.9.3. 


vergiiena: 3.1.3.1.; 4.5.9.3. 
Verguno: 3.1.3.1. 
vericueto: 3.3.10.2. 


vericuetu: 4.1.1.4. 
Verrunde: 6.6.2. 
vesgu: 3.1.6.6. 

vesiga: 4.3.2. 

veta: 4.1.1. 

wedgn S72 o 2 Ae 
vexigu: 4.4.9.3. 

veyd: 4.8.1. 

*yeyu: 3.3.10.5. n. 
veza: 3.2.9.2.; 4.4.1.1. 
vezi Sulu? le; 332 85 4A TA 
Vid: Sak 2k, 

Vidu: 6.6.4. 

Vian 3.3.16 

vibora: 3.2.4. 
vichiriga: 4.3.2.2. 
Vice 32.82 441512 
victoria: 2.3. n. 
Vidales: 6.6.3. 


yidaya? 3229.25 41205 84a 


4.5.4.8. n. 

Vide: 6.6.3. 

viechu: 4.4.10.; 4.8.1. 

1) 1-4 ee 

viendes: 3.1.6.8. 

viendo: 3.1.6.8. 

vienres: 4.6.1.8.; 6.6. 

vierbe: 4.2.1.; 4.5.10. 
vierbu: 3.1.6.; 3.2.9.2. 
viernes: 4.6.1.8. 

viesca: 3.1.6.7. 

viesgu: 3.1.6.6. 

viéspera: 3.1.6.2. 
wieyarS.1.6.3.5:3.3.10.5. 1. 
vieyes: 3.3.10.5. n. 

vieyo: 3.3.10.5. n. 

vieyos: 3.3.10.5. n. 
pieye STO33 33.105) 1.8 4:8ale 
Vilarmarcio: 6.6.4. 


Via? S223, 29:1 333 00 Bred 9. 


villa-: 6.6.2. 
villa: 2.5. 

Vil. labrufe: 6.6.4. 
Villachabe: 6.6.2. 
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Villacibran: 3.3.10.3.; 6.6.2. 
Vil. lacibranu: 3.3.10.3. 
Villadangos: 6.3. 

Vil.ladesti: 3.3.10.3.; 4.3.2.1. 
Vil.lafrentu: 4.5.2.2 


Vil. lagrufe: 3.1.3.2.; 6.6.2.; 6.6.4. 


Villallabi: 6.6.2. 

Vil.lal.lubi: 6.6.2. 
Villamandos: 6.3. 

Vil. lamarcel: 4.4.5.; 4.4.6.2.1. 
Villamartin: 6.6.2. 
Vil.lameroi: 6.6.2. 
Villamexdn: 6.6.2. 

Villapedre: 3.3.5.1. 

Vil. lapedre: 4.1.2.3.3. 
(Villa)peri: 3.3.5.3. 


Villaperic3 35. beSBS5S215 4.12335 


6.6.2. 

Vil.lapro: 4.4.6.7. 
*Vil.laprou: 4.4.6.7. 
Vil.lar de Vildas: 3.1.2.2. 
Vil.larmosén: 3.3.7.; 4.5.3. 
Vil.larmou: 3.1.10. 

VIL GUE) 35.3 elk 3.525 p2 a 
Vil. launel: 4.4.6.2.1. 
Villayuste: 6.6.2. 

*villieya: 3.1.6.5. 

vilorto: 3.3.10.2. 

AAT Sipe) By alle 

vinte ye un: 5.7. 

Vi7itiee 32320) leone 

viria: 2.5.5 4.5.8. 

Vines: 3.3.1.3. 

Viodo: 3.3.10.5.3. 

viote en casa: 1.3.1. 

vioti un giieyu malu: 1.3.1. 
Vinal Zeal 

virugu: 3.1.5.; 4.2.1.2. 
Virxe) Law4 5.2.2. 

virxen: 4.4.5. 

Virxen, La: 4.5.2.2. 
visah.es: 4.3.1.9.1. 
visajes, cast.: 4.3.1.9.1. 
Viscabozd: 3.1.6.7. 


Viscayana: 3.1.6.7. 
Viscozd: 3.1.6.7. 

VISDerew Soe. 

vispora: 3.1.6.2.; 3.2.4. 
ViSH: 3.3.42 

Vivente: 6.6.2. 

vivienon: 4.6.1.1. 

vivir: 4.2.1. 

vixiga: 4.3.2.2. 

Viyella: 3.1.6.5. 
Vizcalluenga: 3.1.7.4. 
VOuSalaliees 

yor 3. 110; n- 

volanta: 3.3.2. 

volante: 3.3.2. 

*yoltar: 3.2.2. 

VOMSON a O22 eee 
Wa SVAN CRIP TANGA mera 
VOSH OD. uOnaals MeO. 2a 
vosotros: 6.2.1. 
vosoutros: 6.2.1. n. 

VOW aul lee onl LO> ns 
VOT Ook Adel 
vuelta: 3.2.8.2. 

vueso: 6.6.1. 

vuestro: 6.6.1. 

vuestro fiu: 3.3.10.2. 
vuesu: 4.1.2.3.2. 

VUOSU OE ele 
*WAIDANIJAN: 3.2.9.2.1.; 4.5.8. 
WALAMARIUS: 6.6.2. 
WAMBA: 3.2.9.2.1.; 6.3. 
*WANDALISCUS: 3.2.9.2.1. 
WANT: 3.2.9.2.1. 
WARDON: 3.2.9.2.1. 
WIMA: 3.2.9.2.1. 
WIMARA: 3.2.9.2.1.; 6.3. 
WIMARANEM + suf.: 4.1.1.4. 
*WIS-ANDUS: 6.6.2. 
WHA S22. 21, 
Kawase? 
xar4.4742: 

xabalin: 4.5.2.2 

xabaril: 4.5.2.2 
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xabon: 4.3.2. 

xabu:z 4.1.2.2. 

NACCAA Selene 

xaciu: 3.1.2:1.244.4. 
NOG: 3. 2eS Ale lee eee 
Xago: 4.5.2.2 

Xagon: 4.5.2.2 
Xaguadas, La(s): 4.3.2.3. 
xaldu: 4.9. 

Xalon: 6.6.2. 

xamds: 4.4.4.; 4.4.4.2. 
xamon: 4.5.4.1.1. 
xamuscar: 4.4.8.1.1. . 
xana: 4.4.4. 

xantar: 3.1.8.1.; 4.4.4. 
xanzana: 4.4.1.; 4.4.4. 
xdrabu: 4.2.3. 

Xarcel.léi: 6.6.2. 

NOTE AO One oe 
NOTONCG? Sele le2e lr 

ANE a lIAG SS ESF 
NCOKORN OLD Zee 
xeitu: 4.4.4.2. 

xelada: 4.4.4.1. 

xelar: 4.4.4.1. 


BHAHIR: S\ OLS Se li enane. SesiallO)sileoles 


4.4.4.1. 

xema: 4.4.4.2. 

xemir: 4.4.4. 

xenda: 3.1.6.8. 

xeneiru: 3.1.8.1.; 3.2.9.2. 
xenra: 3.1.6.8. 


Xen One 32 4 aa Ae 


4.6.1.8. 

xente: 4.4.4.; 4.4.4.1. 
xente malo: 3.3.10. 
xenti: 4.4.4.1. 
KENXIVGNS 2 O 2a ool Lone 
xera: 4.4.4. 

xerir: 4.0.1.3. 

Xena Om ane 
SIA SV sll 
xetada: 4.4.4.2. 

xetu: 3.1.6.5. 
Xibares: 6.5.4. 


xibaru: 4.3.1.9.1. 

xibia; 3:1.2.1.54:43: 

xiblapn S224 32 AB 22S es 
Xicaras ASO: 

xielu: 3.1.6.5. 

xienru: 3.1.6.5. 

xiga: 4.3.1.9.1. 

xigante: 4.4.4. 

Salhi male 4M oy tS 
ximielgu: 4.4.4. 

ximir: 4.4.4.1. 

Xindin: 3.2.8. 

xineiru: 3.2.9.2.; 4.4.4. 
Miner: Wt. 8.1: 34 sA Sees 
4.4.4. 

xinesta: 3.1.6.6.; 4.4.4. 
xinoyu: 3.1.3.1.; 4.4.4. 
xintar; 3.1.8.1. 4.4.4-444.1. 
xintewS 2.91 1 

xintura: 3.1.8.; 4.4.9.1. 
minxiguayT3s 29254233 
xinxiva: 4.4.4.; 4.4.4.2. 
xistra: 4.3.2.4. 

xitu: 4.4.4. 

Xomezana: 4.4.4.; 4.4.4.3. 
xoncer: 3.1.8. 

xorra: 4.3.2.; 4.4.8.1.1. 
xorrecer: 4.4.8.1.1. 

NOTE 3.3. 

KOVERO URE SSS .2.18 
xoxa: 4.4.8.1.1. 

xseito: 3.3.10.2. 

NUS lees Om Sa eee 
SUES AMS SA Be A Ae 
Xuan Canas: 3.1.7.8. 
KUDITPSAS ee 

xuegu: 3.1.7. 

xiiegu: 3.3.10.2. 

xuerga: 4.3.1.9.1. 

Xueve: 3.1.8. 

xueves: 3.1.8.; 6.6.; 4.4.4. 
xuez: 4.4.4. 

xugar: 3.1.8.; 4.4.4.; 4.4.4.1. 
xugu: 3.1.8.; 4.4.4. 
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xulgar: 3.2.2.; 4.9. 
xumentu: 3.1.6.5. 

MUCH S<2. Ane. 
Xuncanas: 3.1.7.8. 

MUNCII 3.6. 4 A414 Oe 
xunclos: 4.4.4.1. 

xunclu: 4.4.10.2.1. 

xuncu: 3.1.8.; 4.4.4. 

xunir: 4.5.9.1. n. 

xuniu: 4.5.8. 

xuntu: 3.1.8.; 4.4.9.1. 
xuntura: 3.1.8. 

xunu: 4.4.4.1.: 6.3. 

xunu: 4.4.4.1.; 4.5.8. 

xurar: 4.4.4. 

xurel: 4.4.6.2.1. 

xurgar: 2.4.1.; 4.3.1.9.1.; 4.9. 
xurida: 4.4.8.1.1.; 4.4.8.1.3. 
RUTTTAA 4 O Wie 408.1 e 
Xustu: 4.4.4.3. 

Xuyana: 4.4.4.3. 

Vie2 als 

=yr6.2.1. 

yt S67; 31.695 4442.7 3.15 
IDS 62.1-3e 

yd: 4.4.4.2. 

Yagiiés: 4.4.4.2. 

yama: 4.4.8.1. 

yamar: 4.4.8.1. 

Yana’l Turnu: 3.3.10.1.3. 
Yanas, Las: 4.4.8.1. 

Yanca, La: 4.4.8.1. 

Yanera: 4.4.8.1.2. 

Yanes: 3.1.7.8.; 4.4.4.2. 
yanu: 4.4.8.1. n. 

yara: 3.1.6.9. 

yaran: 3.1.6.9. 

yaras: 3.1.6.9. 

Vas 3.09. 

yau; 3.1.6.9. 

yave: 4.4.8.1. 

-ye: 5.1. 

ye: 3.116.623.1695 3:109.12-6.2.1.3. 
yeces: 4.3.1.9.1. 


yedra: 3.1.6.6.; 3.2.4. 

yedre: 3.3.1.1. 

yegar: 4.4.8.1. 

yegua: 3.1.6.4.; 3.2.9.1.2. 
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